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UvVOD

Digitalizovany globalni svét jako relativné nové komunikacni prostiedi je doménou
predevsim mladé generace. Soucasni mladi lidé se narodili a vyristali ve svéte, ktery je uzce
propojen prostiednictvim komunikacnich a pocitacovych technologii, které jsou touto
generaci vnimany jako pfirozena soucast jejich kazdodenniho Zivota. Realita v Zivoté

jedince se vsak spolu s dynamickym vyvojem ekonomiky i spolenosti paradoxné¢ stava

vvvvv

vvvvvv

nezbytné pro uspésné a zodpovédné fungovani ¢lovéka ve statech s vyspélou ekonomikou,

patii bezesporu také znalosti z oblasti finan¢ni gramotnosti.

V této souvislosti je stale vice kladen diraz na odpovédnost jednotlivce za sva rozhodnuti.
Lidé, ktefi maji adekvatni finan¢ni znalosti, mohou ¢init optimélni finan¢ni rozhodnuti,
efektivné spolupracovat s poskytovateli finan¢nich sluzeb a produktd a mohou s veétsi
pravdépodobnosti dosdhnout svych finanénich cilt a zlepsit svou Zivotni uroven. Také jsou
schopni se vypoifadat s finan¢nimi riziky a dal§imi potencidlnimi negativnimi vlivy

a zaroven podporovat hospodarsky rist statu.

V generaci mladych roste podil vysokoskolsky vzdélanych lidi, a proto Ize predpokladat, Ze
v budoucnosti po vstupu do produktivniho obdobi svého zivota, to budou praveé tyto osoby,
které budou zastavat klicové pozice jak v privatnim, tak i ve statnim sektoru a svymi postoji
a rozhodnutimi tak budou ovliviiovat tvar celé spolecnosti. V této souvislosti je nutno zminit
také problém starnuti populace zemi s vyspélou ekonomikou v celosvétovém meéftitku, které
je v soucasnosti ¢asto diskutovanou otazkou a jehoz dusledky neni mozno v dlouhodobém
horizontu predikovat. Tento stav muZze mit v budoucnosti vyznamny vliv na dichodové

a penzijni systémy jednotlivych statl, a tim i na stabilitu jejich ndrodniho hospodafrstvi.

Z uvedeného vyplyva dulezitost finanéniho vzdélavani mladé generace v oblasti finan¢ni
gramotnosti, zjiStovani jejich postoju pii rozhodovani o financich, orientace v zakladnim
pojmoslovi a sledovani redlnych znalosti ekonomickych a finan¢nich veli¢in. V ramci
zakladniho a stfedniho $kolstvi je finanéni gramotnost v Ceské republice zakotvena jako
soucast ramcovych vzdélavacich programt jednotlivych vzdélavacich instituci. Na Grovni

terciarnino sektoru vzdelavani neni tato problematika zastfeSena komplexnim zpisobem, ale
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je teSena individualnim zpiisobem v ramci jednotlivych vysokych S§kol zpravidla formou

zatrazeni nékterych segmentt do tematicky odpovidajich predméta.

Na zéklad¢ uvedeného lze tedy konstatovat, ze problematika finan¢ni gramotnosti mladych
lidi pfedstavuje dulezitou zajmovou oblast =z hlediska budouciho ekonomického

a spole¢enského vyvoje Ceské republiky, ale také viech ekonomicky vyspélych zemi svéta.



1 PREHLED O SOUCASNEM STAVU PROBLEMATIKY
A ODBORNE LITERATURY

Tato cast je zpracovéana jako aktudlni pfehled o soucasném stavu problematiky a odborné
literatury. Tento piehled tvoii vychozi teoreticky ramec pro vytvoreni vlastni prace. V této
kapitole jsou vymezeny klicové pojmy, je zde podrobné popsana kazda slozka finan¢ni
gramotnosti a v zavéru tato ¢ast obsahuje ptehled a vysledky realizovanych vyzkumut
Vv celosvétovém méfitku i na narodni urovni se zaméfenim na finanéni gramotnost
vysokoskolskych studentli. Posledni subkapitola je vénovana zeméd¢€lstvi, nebot’ se jedna se

o oblast, na kterou je prace zamétena.

1.1 Gramotnost a funkéni gramotnost

V oblasti vymezeni pojmu gramotnost panuji rozdilné ndzory a jeho definovani je tedy
nejednoznac¢né. Nebeska (2017) popisuje gramotnost zjednodusené jako dovednost ¢ist
a psat. Sevéik (2017) uvadi, Ze gramotnost neni vrozena, ale postupné se utvaii v priibéhu
zivota kazdého jedince v kooperaci se socialné-kulturnimi faktory, kam je mozné zatadit
Skolni i rodinnou vychodu a vzdé€lavani. Prucha (2009) povazuje gramotnost za jev
komplexni, komplikovany a zarovenl proménlivy, kdy v rdmci tohoto posledniho aspektu je

kladen vétsi dliraz na funkéni pojeti gramotnosti.

Funkéni gramotnost se prechyluje od ovladani zékladnich dovednosti, kterymi jsou psani,
Cteni a pocitani k uméni ziskat, zpracovat, porozumét a osvojit si informace a vyuzit je
v b&zném kazdodennim Zivoté (Sevéik, 2017). Priicha (2009, s. 80) definuje funkéni
gramotnost,,jako vybavenost cloveka pro realizaci riznych aktivit potrebnych pro Zivot
v soucasné civilizaci.“ Rabusicova (2002, s. 18) shrnuje gramotného Cloveka jako takového
Hktery muze byt zapojen do vSech aktivit, v nichz je pro efektivni fungovani v jeho skupiné
a komunité vyzadoviana gramotnost, a také které mu umoznuji pokracovat ve vyuZivani cteni,

psani a pocitani v zajmu jeho vlastniho a komunitniho rozvoje.*

1.2 Finanéni gramotnost

Jednou ze soucasti funk¢ni gramotnosti je gramotnost finan¢ni. Finance a finan¢ni toky jsou

vvvvvv

I U vyznamu finan¢ni gramotnosti v ramci funkéni gramotnosti obyvatelstva jako celku.



Skrytd podstata modernich finan¢nich néstrojii, jejich vnitini slozitost na jedné strané
a snadnost jejich pouzivani v praxi na stran¢ druhé, vede k vyraznému ristu narokt
na finan¢ni gramotnost (Opletalova a Kvintova, 2014; Pavelkova, Knaifl a Preuss, 2012).
Dynamicky rozvoj finan¢niho prostiedi jej Cini slozitym a primérny ob¢an je méné schopen
celit t€émto zmeénam a Cinit optimalni rozhodnuti kvili nedostatku nastrojii a znalosti
zakladnich finanénich konceptl. To muize vést k chybam pti rozhodovani v klicovych
ekonomickych a finan¢nich rozhodnutich, kterym musi celit v pribéhu svého zivota
(Arceo-Gomez a Villagobmez, 2017; Zait a Bertea, 2014). Uvedené skute¢nosti vyvolavaji

tlak a rast narokii na zvySovani urovné finan¢ni gramotnosti.

1.2.1 Vymezeni pojmu finanéni gramotnost

Vymezeni pojmu finanéni gramotnost je vzhledem Kk velkému mnozstvi organizaci
a instituci, které si vytvari své vlastni charakteristiky tohoto pojmu a vymezujici kritéria,
pomérné slozité. V nasledujicim textu jsou uvedené definice a pfistupy vybranych instituci

a autort, ktefi se dané problematice vénuji.

a) Vymezeni pojmu finan¢ni gramotnost na narodni urovni
V Ceské republice je zakladni definice pro finanéni gramotnost obsahem Narodni strategie
finanéniho vzdélavani. Tento dokument vydalo Ministerstvo financi Ceské republiky (déle
jen MF CR) v roce 2010, na kterém se shodli piedstavitele MF CR, Ministerstva primyslu
Ceské republiky (dale jen MP CR), Ministerstva $kolstvi mladeZe a tlovychovy Ceské
republiky (dale jen MSMT CR), Ceské narodni banky (dale jen CNB). Definice
je zakotvena v této podobe:

o Financni gramotnost je soubor znalosti, dovednosti a postojii nezbytnych
k dosazeni financni prosperity prostrednictvim zodpovédného  financniho
rozhodovani.“ (MF CR, 2017). Jednad se o revidovanou a schvalenou definici
finanéni gramotnosti MF CR.

o Financni gramotnost je soubor znalosti, dovednosti a hodnotovych postojit obcana
nezbytnych ktomu, aby financné zabezpecil sebe a svou rodinu v soucasné
spolecnosti, a aktivne vystupoval na trhu financnich produkti a sluzeb. Financné
gramotny obcan se orientuje v problematice penéz, cen a je schopen odpovédné
spravovat osobni/rodinny rozpocet, vietné spravy financnich aktiv a financnich

zdvazkii s ohledem na ménici se Zivotni situace.” (MF CR, 2010).



b) Vymezeni pojmu finan¢ni gramotnost na nadnarodni tirovni
Na mezinarodni urovni tento pojem definuje Organizace pro hospodaiskou spolupraci
a rozvoj (dale jen OECD) jako:

e , Kombinace povédomi, znalosti, dovednosti, postojit a chovani, které jsou nezbytné
pro provadeni optimalnich financnich rozhodnuti a dosazeni individualniho
blahobytu.*“ (OECD, 2018).

e Znalost a pochopeni financnich rizik a pojmii, kdy se jedna o schopnost aplikovat
ziskané znalosti, aby mohlo dojit k provadeni efektivnich rozhodnuti napric celou
financni oblasti s cilem zlepSeni financniho blahobytu jedince a spolecnosti
a umoznéni ucasti na hospodarském zivote. OECD ve své definici i zdavodnuje
potfebu financniho vzdélani, a poukazuje na potfebu neustalého prohlubovéni

dosavadnich znalosti jedincti (OECD, 2005).

Charakteristiky, které uvadi MF CR a OECD jsou povazovany za obecn& piijimané

vymezeni tohoto pojmu v ramci této disertacni prace.

C) Vymezeni pojmu finan¢ni gramotnost dle jednotlivych autori a pristupi
Dle Remunda (2010) je mozné pohlizet na finan¢ni gramotnost ze dvou pohledi
— koncepcni definovani a definovani alternativni/nomindlni. Tento autor upozornuje na to,
ze alternativni pfistup k definovani finan¢ni gramotnosti nikdy neobsdhne pojem Vv celém
jeho rozsahu. Dle vySe uvedeného clenéni jsou vybrany piiklady typt definic dle

jednotlivych autord.



Tabulka 1 Pfehled vymezeni pojmu finan¢ni gramotnost dle jednotlivych autori

Autor Definice

Noctor, Stoney a Schopnost €init informovana rozhodnuti tykajici se vyuzivani a spravy
Stradling (1992) penéz.

Schopnost vyuzivat znalosti a dovednosti pro efektivni spravu finan¢nich
Mandell (2008) o oy . “ “

zdroji za iCelem celozivotniho financniho zabezpeceni.
Anthes (2004) Schopnost ¢&ist, analyzovat, fidit a komunikovat v oblasti osobnich financi.
Je to urcitd uroven, ve které jsou chapany klicové financéni koncepty
a duvéra vsebe sama voblasti zvladani a ftizeni osobnich financi

(O]

% Remund (2010) prostfednictvim vhodného kratkodobého rozhodovani a dlouhodobého
G planovani v navaznosti na zivotni udalosti a ménici se ekonomické
:; podminky.

2. Kozup a Hogarth Soubor dovednosti kritického mysleni, ktery hodnoti klady a zapory
é (2008) konkrétniho rozhodnuti tykajiciho se vlastnich potieb, hodnot a cild.

Q Soubor znalosti, dovednosti a postoji obcanti, nezbytnych pro finan¢ni

zabezpeCeni sebe a jejich rodiny v soucasné spolecnosti. Finanéné

Novékova a Sobotka | gramotni obcané jsou dobie orientovani v otdzkach penéz a cen a jsou
(2011) schopni zodpovédné spravovat svij vlastni nebo celorodinny rozpodet, a to

véetné spravy finan¢nich aktiv a finanénich pasiv s ohledem na neustale se

ménici Zivotni situace.

Forma lidského kapitalu, ktera je specificka pro znalosti a dovednosti

tykajici se osobnich financi.

Finke a Huston (2014)

Utast v ekonomickém Zivoté by méla maximalizovat Zivotni 3ance
Johnson a Sherraden | a umozZnit lidem vést plnohodnotny zivot, coz vyzaduje znalosti

(2007) a kompetence, schopnost jednat na zaklad¢ téchto poznatkd a ptilezitosti
k takovym ¢inum.

Alternativni
definice

Zdroj: Anthes (2004), Finke a Huston (2014), Johnson a Sherraden (2007), Kozup
a Hogarth (2008), Mandell (2008), Noctor, Stoney a Stradling (1992), Novakova a Sobotka
(2011), Remund (2010)

Uvedené koncepéni definice je moZzné povazovat za pomérné komplexni, coz jak uvadi
Teply (2015), souvisi se soucasnou $ifi potieb jak na strané spotiebiteld, tak na strané
nabizenych produktl, se kterymi se mohou spotiebitelé setkat a vyuzivat je (Tabulka 2).
S timto tvrzenim, souhlasi I Sarnovics et al. (2014), ktefi konstatuji, ze jednotlivci nutné
potiebuji urcitou Uroven financni gramotnosti, aby meéli Sanci se vyrovnat se svymi

rostoucimi potfebami a zaroven slozitosti finan¢nich produkti.

Tabulka 2 Kli¢ové faktory finan¢ni gramotnosti

Komplexnost potfeb jednotlivce Komplexnost finan¢nich produkti

Rostouci nestabilita pracovniho Zivota | Nové distribu¢ni kanaly

Pokles socialniho zabezpeceni Deregulace finacnich trhii

Vyssi osobni zodpovédnost Sirsi paleta finanéni produktii

Vys§si prosperita Rostouci dynamika vyvoje inovativnich produkti
Vyssi zadluzenost Rostouci mnozstvi informaci

Vyssi primérna doba doziti

Zdroj: Teply, 2013

HIlubsi rozbor pojmu finanéni gramotnost v disertaéni praci vychazi z pojeti MF CR.
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Dle MF CR (2010) je mozné definici finanéni gramotnosti povaZovat za strukturovanou
(Tabulka 3). Finan¢ni gramotnost jako sprava vlastnich osobnich, ¢i rodinnych financi
zahrnuje tfi zakladni slozky: gramotnost penézni, gramotnost cenovou a gramotnost

rozpoctovou.

Tabulka 3 Struktura finan¢ni gramotnosti

Finanéni gramotnost

PenéZni gramotnost Cenova gramotnost Rozpoctova gramotnost

Sprava finan¢nich aktiv,
tvorba rozpocti, sprava
finan¢nich zavazkd, nastroje
pro finan¢ni spravu

Cena penéz v Case, ceny financnich
nastrojl, irokové sazby, nominalni a
realny vynos

Typy Gcth a néstroje platebniho
styku

Zdroj: MF CR, 2010
1.2.2 Penézni gramotnost

Penézni gramotnost dle MF CR (2010) ,, piredstavuje kompetence nezbytné pro spravu
hotovostnich a bezhotovostnich prostredkii a transakci s nimi a dale spravu ndstrojit k tomu

urcenych (napr. bezny ucet, platebni ndstroje apod.) “.

Terminem penize je mozné oznacovat vSeobecné piijimany prostfedek smény, coz je vse, CO
je ekonomickymi subjekty pfijiméno pii placeni za zboZzi a sluzby nebo piti thradé dluhu.
Podstatnym znakem penéz je jejich zpusobilost k placeni (Boyes a Melvin, 2016;
Samuelson a Nordhaus, 2013; Vi¢ek, 2016). Penize v trzni ekonomice plni nasledujici
funkce, které nelze chapat izolované, ale V jejich vzajemné provazanosti.

e Prostiedek smény — funkce penéz jako prostiedku smény je zaloZzena na umoznéni
zprostifedkovani sménného aktu. Funkci transakéniho prostiedku, ktery byl pfijiman
pii prodeji, difive plnily riizné statky, V soucasnosti to jsou hotové penize
a bezhotovostni penize. Prostfedkem smény mohou byt penize pouze tehdy, pokud
jsou vSeobecné€ uznavané a poskytuji svobodu volby, maji stdlou a relativné vysokou
hodnotu, nejsou rozmnozitelné — nejsou volné reprodukovatelnym statkem (Lipsey

a Chrystal, 2011; Vi¢ek, 2016).
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e Zuctovaci jednotka — funkce zuctovaci jednotky je spojend se schopnosti penéz byt
mirou hodnoty (ocenéni) vSech ostatnich statkii a sluzeb. Z pohledu této funkce
penize slouzi jako nastroj vyjadieni relativnich cen® (Soukup, 2007).

e Uchovatel hodnoty — funkce uchovatele hodnoty umoziuji ptenaset hodnotu do
budoucnosti. V tomto piipadé maji penize podobu tspor (Dittrichova, Ptatchekova
aJindra, 2010; Vicek, 2016).

Nabidka a poptavka po penézich a rovnovaha na trhu penéz
Mnozstvi penéz v ob&hu, které jsou v ekonomice K dispozici, predstavuje nabidku penéz
neboli penézni zasobu. Nabidka pené¢z (MS = money supply) ptedstavuje funk¢ni zavislost
mezi nabizenym mnozstvim penéz a jejich cenou, kterou piedstavuje trokova mira
(Howells a Bain, 2008). Vzhledem k velkému mnozstvi forem penéz, je vymezeni penézni
zasoby provadéno pomoci penéznich agregatli s ohledem na stupen likvidity.
V eurosystému jsou rozliSovany nasledujici penézni agregaty oznaCované M1, M2 a M3.
o Uzky agregat M1 zahrnuje nejlikvidnéjsi formu penéz, je tvofen emitovanym
obézivem a jednodennimi vklady, vklady bez vypovédni lhity.
e Stiedni agregat M2 obsahuje agregat M1 a k tomu vklady se splatnosti do dvou let
a vklady s vypovédni lhitou do ti mésica.
o Siroky agregat M3 zahrnuje agregat M2 a velké terminované vklady, repo operace,
akcie a podilové listy a emitované dluhové cenné papiry do 2 let (Bréak, Sekerka

a Stara, 2014; Jurecka, 2017; VIcek, 2016).

Penézni zadsoba M odpovida obéZivu Cr a souhrnu vkladi D a lze ji tedy vyjadfit timto
vztahem.
M=C;+D (1)

Mnozstvi penéz, které ekonomické subjekty chtéji drzet, pfedstavuje jejich poptavku po
penézich (MD = money demand). Celkova poptavka po penézich je slozena z transakéni
poptavky po penézich, ktera zahrnuje transak¢ni a opatrnosti motivy drzby penéz a ze

spekulacni poptavky, ktera zavisi na vyvoji urokové miry (Holman, 2010).

Nabidka a poptavka po penézich jsou spolu v urcité interakci, ke které dochazi na penéznim

trhu (Graf 1). Vysledkem tohoto stfetu je stanoveni trzni Grokové miry, ktera v podstaté

! Relativni cena = cena vyjadiend pomérem k jinému zbozi
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utvafi cenu pen¢z. Rovnovazna tUrokova mira (E) je urCena prisecikem kiivek nabidky

penéz (MS) a poptavky po penézich (MD) (Jurecka et al., 2017; Vicek, 2016).

Graf 1 Penézni trh

Grokava | MS
mira (i)
) E
e
MD
0 Mg mnozstvi penéz (M)

Zroj: Jurecka et al, 2010, str. 108

V soucasné dob¢ je mozné rozliSovat nasledujici druhy penéz:

e Hotovostni penize, coz jsou mince a bankovky. Mince jsou kovové penize, urcitého
tvaru, celkové hmotnosti a obsahu ¢asti, slouzici jako prostiedek penézniho obéhu.
Bankovky jsou papirové penize, druh tvérovych znakii penéz vydavanych emisni
bankou jako obézivo a platidlo. Tyto mince a papirové penize jsou penize s nucenym
obéhem, kdy stat je vydava jako zdkonné platidlo, které je pfijimdno vSemi
ekonomickymi subjekty (Arnold, 2010; Klima, 2006; Pospisil, 2007).

e Bankovni (depozitni) penize jsou bezhotovostni penize, fondy uloZené v bankach
a jinych finan¢nich institucich. Jsou tvofeny na zakladé uvérovych operaci.
V soucasnosti tato forma penéz prevlada. Bankovni penize maji dvé zakladni formy.
Depozita na pozadanou jsou penézni fondy, které je mozno kdykoliv a bez omezeni
Cerpat a depozita s riznou vypovédni dobou neboli terminovana depozita. Tyto
penize nelze Cerpat kdykoliv, protoze jejich pouziti je vazano k urcit€¢ vypoveédni

lhate (Klima, 2006; Vicek, 2016).

Platebni styk a jeho nastroje

Mace (2006, s. 27) definuje platebni styk jako ,,vztah mezi platcem a prijemcem, ktery je
uskutecniovan v urcitych formach bud’ primo mezi nimi, nebo prostrednictvim penézniho
ustavu. * Poloucek (2006, s. 141) pohlizi na platebni styk jako na ,,vztah mezi platcem

a prijemcem platby, pri kterém dochazi k uskutecinovani platby, tedy k prevodu penéznich
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aktiv mezi platcem a prijemcem. Penize pri tom plni jednu ze svych zdkladnich funkci

— funkci prostredku smeny *“.

Platebni styk je mozné rozdélit podle riznych kritérii, jak uvadi Tabulka 4.

Tabulka 4 Zakladni rozdéleni platebniho styku

Hledisko Forma Specifikace
Hotovostni platebni Mezi platcem a piijemcem dochazi k piesunu penéz pouze
ey styk v hotovosti
Bezhotovostni platebni | Dochazi k thradé/inkasu pouze bezhotovostnim pfevodem
styk na uctech platct a pfijemcti u bank
Tuzemsky platebni Probihd mezi subjekty uvnitt narodni ekonomiky,
styk zpravidla v tuzemské méné
Zahranicni platebni Probihd mezi tuzemskymi a zahrani¢nimi subjekty, véetné
L styk plateb provadénych tuzemskymi subjekty v zahranici
Teritorium 2 —~ ; P - = < —~
Pieshranic¢ni platebni | Probiha mezi tuzemskymi subjekty ve vazbé na zahrani¢ni
styk subjekty ze zemi Evropského hospodaiského prostoru
(EHP) ve vysi do 50 000EUR v¢. ¢astek v ménach zemi
EU
Prednostni (expresni) | Okamzité, urychlené odepsani penéznich prostfedki z uctu
ey el platebni styk klienta
Standardni platebni Provedeni platebniho pfikazu klienta podle pfedem
styk dohodnutych, standardnich podminek
Nalezitosti pitvodnich Hlad ké’ple}tby Neg}aji vazbu na pri’%vodni dokumenty : ’
dokumentii Dokumentarni platby Mag i be%prostred.r’n Yazbu na Pruvodm dokumenty
a ptipadné obsahuji také bankovni zadvazek
Zavazkovy platebni Banka vstupuje vedle klienta nebo namisto néj do zavazku
Vstup banka do styk pii realizaci daného platebniho nastroje
zavazku Bezzavazkovy platebni | Banka vystupuje pouze jako subjekt pfevodu a nema

styk

k platbé zadny zavazkovy pravni vztah

Zdroj: Mace, 2006

Nastroje bezhotovostniho platebniho styku

Bezhotovostni platebni styk je forma pfevodu penéz od jednoho subjektu k druhému. Tento

styk je realizovan prostiednictvim klientskych ucti (béznych nebo jinych ucth), které jsou

vedené u zprostfedkujicich instituci. Ztoho vyplyva, ze podminkou pro realizaci

bezhotovostnich plateb je existence klientského uctu obou castnikli. Tento klientsky ucet

muze mit rizné formy, které jsou uvedeny v tabulce 5, véetné charakteristik jejich pouziti

(Tabulka 5).

14




Tabulka 5 Formy klientského uctu

Forma uctu Charekteristika pouziti uctu

Bézny tcet Vklady a vyplaty hotovostnich prostiedki

Evidence ¢erpaného tvéru a jeho splaceni

Uverovy ucet Preshrani¢ni platebni styk

Kombinace bé&zného a tivérového uctu, kdy klient miZze automaticky &erpat

Kontokorentni Gcet finan¢ni prostfedky do vyse sjednaného debetniho ramce za dohodnutych

podminek
Vkladovy/spofici ucet Ulozeni volnych finan¢nich prostfedki klienta
Depotni ucet Evidence cennych papirti v uschové ¢i ve sprave banky

Zdroj: Poloucek, 2006

Nejbéznéjsi formou uctu pro potteby platebniho styku je bézny ucet slouzici k uloZeni
piijatych penéznich prostiedku klienta a jejich vyuziti k placeni. Ostatni formy klientskych
ucti slouzi podle jednotlivych podminek jejich vedeni nejen k zajiSténi platebni styku,
ale i k poskytovani dalsich specializovanych bankovnich sluzeb (Cernohorsky a Teply,
2011; Poloucek, 2006). Zakladnim nastrojem, ktery umoziiuje realizaci jak zahraniéniho,
tak tuzemského platebniho styku je bankovni pfevod (proces bankovniho pfevodu je uveden

v schéma 1). Velmi Casto jej nahrazuje pojem hladka platba (Jilek, 2013; Thomas, 2006).

Schéma 1 Obecné schéma platby bankovnim pfevodem

Platce Banka Banka Pfijemce
(dluznik, platce pfijemce (veritel,
odbératel) platby platby dodavatel)

Zdroj: Poloucek, 2006

Bankovni pfevod mize mit podobu piikazu k tthrad¢ (vychazi zpodnétu platce), dale
prikazu k inkasu, ktery nevychazi z podnétu platce, ale z podnétu ptijemce platby. Dale se
jednd o nastroj trvalého ptikazu k thradé/inkasu (slouzi k provadeéni stale se opakujicich
plateb), hromadného pfikazu k thradé/inkasu (na jednom formulafi se vyskytuje vic nez
jedna zuctovaci polozka). Nastroj bezhotovostniho platebniho styku miize mit také podobu
Seku, ktery je v podstaté platebnim ptikazem, ktery dava ptikazce (majitel uctu) Sekovnikovi
(bance), aby k tizi jeho uctu zaplatil urcitou ¢astku penézni ¢astku ve prospéch osoby, ktera

je uvedena na Seku (Brindley, 2008; Jilek, 2013, Ptlpanova, 2007).

v

V soucasnosti je jednim z nejrozsitenéjSich nastroju platebniho styku platebni karta, ktera je
zhotovena z plastu a odpovida mezinarodnim normam (z hlediska materialu, rozméra

1 konstrukce). Prostfednictvim platebni karty je jeji drZitel opravnén provadét bezhotovostni
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platby a vybéry hotovosti zbézného uctu, ke kterému je vystavena (Dittrichova,
2010; Macge, 2006; 2008;
Revenda et al., 2015). Kazda platebni karta musi obsahovat oznaceni vydavatele karty,

Ptatchekova a Jindra, Mayes a Markantonakis,

jméno drzitele, ¢islo, platnost a zaznam dat platebni karty, podpisovy prouzek, Cast Cislo
BIN (¢islo ptidélené asociaci bank) (Mace, 2006; Slawsky, 2005). Platebni karty je mozné

¢lenit z riznych hledisek.

Zakladni platebni karty

Charge card — coz je nejstar$i druh platebni karty. Je zaloZena na Cerpani
mésicniho daného limitu podle mési¢niho vypisu formou bankovniho
ptevodu nebo Seku.

Credit card — kreditni/avérova karta S moznosti odkladu splaceni, zpravidla
se stanovenou minimalni mési¢ni splatkou.

Debit card — debetni karta je zpravidla vydavana k béznému uctu a Cerpani
ztéto karty je podminéno povolenym zlstatkem na bankovnim uctu

(Poloucek, 2006; Slawsky, 2005).

Pro doplnéni je uveden piehled karet dle vyse uvedeného ¢lenéni vydanych za obdobi
2015 — 2017 v Ceské republice (Tabulka 6).

Tabulka 6 Vydané platebni karty (pocet karet v tisicich kusech)

Karty s platebni funkci (kromeé : . . . :
Obdobi D z toho: charge z toho: kreditni | z toho: debetni
. karty karty karty
penéz)
2017 11705 4 1457 10 244
2016 11592 4 1554 10 034
2015 11433 5 1649 9779

Zdroj: vlastni zpracovani a dopocet dle ARAD CNB, 2019a

Clenéni platebnich karet podle zpiisobu pouZiti

Sekova zdrucni karta — neslouzi pro placent, ale pro zaruéeni za $ek. Pouziva
se také v souvislosti s euroseky.

Elektronicka  karta — umoznuje vybér hotovosti v bankomatu,
k bezhotovostnimu placeni se pouziva v obchodnich mistech, kterd jsou
vybavena elektronickymi terminaly.

Univerzalni karta — pouziva se i na mistech, ktera jsou vybavena imprintery
(mechanické zafizeni pro pofizeni otisku karty). Tato karta se také nazyva
embosovana (relié¢fni) (Radu, 2003).

16




Clenéni platebnich karet podle uzivateld

Osobni karty — privatni karty, které jsou vystaveny na drzitele, jsou
nepienosné a slouzi pro uhradu bézné denni potieby.

Sluzebni karty — firemni karty, jsou vyuzivany predevsim pro uhradu vydaji
spojenych s plnénim pracovnich povinnosti (Poloucek, 2006).

Clenéni dle techniky zdznamu na platebni kart&

Karty s magnetickym prouzkem — jedna se o klasicky zpiisob zdznamu a tento
typ je nejvice rozsiien.

Cipové karty — zde je magneticky prouzek nahrazen nebo doplnén ¢ipem, na
ktery lze ulozit vétsi objem informaci (identifikaci klienta, zabezpeceni).
Tento typ karet vyzaduje pouziti PIN kodu ke kontrole operaci, které jsou

s kartou provadény (Basel, 2006; Juiik, 2006).

Nastroje hotovostniho platebniho styku
Poloucek (2006, s. 152) definuje platebni styk jako ,,prrevod penéz od jednoho subjektu
K druhému, provedeny prostrednictvim hotovostnich penez, tedy bankovek a minci v jejich
fyzické podobe “.Mace (2006) k tomu dodava, ze hotovostni platebni styk je preferovan pii
uhradé¢ mensich penéznich Castek, dale pak napiiklad v pfipadech nedivéry v platebni
schopnosti partnerského subjektu.
Jak uvadi Méce (2006) provadéni hotovostnich plateb je mozné pomoci nasledujicich
forem.
Slozeni hotovosti ve prospéech uctu prijemce — provadi se prostiednictvim
pokladni sloZzenky na pokladnach banky.
Poukazem penéznich prostredkii ze svého uctu k vyplaté v hotovosti — tento
poukaz se vyuziva v takovych piipadech, kdy chce klient poukézat ze svého
bankovniho uctu urcitou ¢astku, kterou bude moci opravnéna osoba Cerpat
v hotovosti.
Sekem — ktery slouzi K vyplaté hotovostnich prostiedk.
Vybérem v hotovosti pomoci vybérniho listku — vybérni listek musi vzdy
obsahovat podpis opravnéné osoby podle podpisového vzoru k uctu.
Bankovni platebni kartou — je mozné vybirat hotovost na pokladnéach

pobocek jednotlivych bank nebo v jejich bankomatech.
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1.2.3 Cenova gramotnost

Cenova gramotnost je tvofena kompetencemi, které jsou nezbytné pro porozuméni cenovym
mechanismim a inflaci (MF CR, 2010). Podrobn&ji bude vénovana pozornost
charakteristice trhu a ceny a zdkladnim makroekonomickym ukazatelim vcetné jejich

provazanosti (Phillipsova kiivka).

Trh acena
Vicek (2016) trh vymezuje z hlediska ekonomické teorie jako uspofadani, v jehoz ramci na
sebe navzajem pusobi kupujici a prodavajici subjekty, aby urcily ceny a objem mnozstvi
sménovanych statkil. Z hlediska pfedmétu trznich transakci je mozné rozeznavat nasledujici
typy trhii.

e Trh vyrobnich faktora — trh prace, trh pidy a ptirodnich zdroju, trh kapitalu.

e Financ¢ni trhy — trh penézni a kapitalovy.

e Trh vyrobkt a sluzeb — ovlivituje chovani ekonomickych subjekti.

Z vécného hlediska je mozné rozeznat trh dil¢i (trh jednoho vyrobku nebo sluzby) a trh
agregatni. Podle stupné organizovanosti trh  organizovany (napiiklad burza)
a neorganizovany (neformalni). Dal$i ¢lenéni je mozné na trh volny (sména probihd bez
omezeni) a trh vazany (je regulovan), ¢lenéni také mize byt na trh legalni (oficidlni) a trh

nelegalni (Cerny) (Jurecka et al., 2017).

Trzni mechanismus dle VI¢ka (2016, s. 76) je mozné charakterizovat jako ,,souhrn vztahi
a procesiu pri realizaci zbozi, které vedou kvzdjemné koordinaci relativne nezavislych
rozhodnuti o vyrobé (na strané nabidky) a o spotrebé (na strané poptavky)“. Provazanost

trzniho mechanismu je uvedeno ve schéma 2.

Schéma 2 Trzni mechanismus

A

A

Vyrobce ’ Nabidka Trh Poptavka Spotfebitel

[
»

Zdroj: VIgek, 2016 s. 76
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Trzni rovnovaha nastava pii stietu nabidky a poptavky, protoze tam se poptavané mnozstvi
rovnd nabizenému mnozstvi, a na trhu proto nevznika ani nedostatek ani pfebytek. Cena,
ktera zde vznika, se nazyva rovnovazna a odrazi soucasné mezni uzitek spottebiteli i mezni
naklady vyrobcu. Poptavka (funkce) ukazuje, jak zavisi poptavané mnozstvi statku na jeho
cen¢. Tato zavislost se vyjadfuje pomoci kiivky, kterd ukazuje, jak se méni kupované
mnozstvi daného statku v zévislosti na jeho cené. Nabidka (funkce) ukazuje zavislost
nabizeného mnozstvi statku na jeho cené (Brcak, Sekerka a Stara, 2014; Holman, 2005;
Jurecka et al., 2017).

Makroekonomické ukazatele

Makroekonomie studuje pfi¢iny vyvoje a ndsledné dopady jednotlivych agregovanych
proménnych. Dle Pavelky (2006) a jinych autorti je mozné mezi tyto proménné zatadit
hruby domaci produkt, vS§eobecnou cenovou hladinu (inflaci), nezaméstnanost a obchodni

bilanci. Jednotlivé makroekonomické ukazatele jsou mezi sebou ve vzajemném vztahu.

Hruby domaci produkt

Hruby domaci produkt (HDP) vyjadiuje hodnotu finalni produkce vytvotrené za urcité
obdobi vyrobnimi faktory, které piisobily na tizemi statu, resp. hruby domadci produkt je
penéznim vyjadienim celkové hodnoty statki a sluzeb, které byly nové vytvofeny na
uréitém uzemi za dané obdobi (Br¢ak, Sekerka a Stara, 2014; Holman, 2005; Mankiw,
2009). Pokud je HDP vyjadien cenami béZného roku, jedna se produkt nominalni, pokud je

vyjadien cenami zdkladniho roku, je to produkt redlny (Kislingerova et al., 2008).

Hruby domaci produkt je mozné stanovit 3 metodami (Bréak, Sekerka a Stara, 2014;
Kadetabkova a Zd'arek, 2006).
e Vyrobni (produkcni, vyrobkova) metoda — v tomto piipad€ je HDP zjistovan jako
soucet hrubé piidané hodnoty jednotlivych instituciondlnich sektori nebo odvétvi
a Cistych dani na produkty, které ovSem nejsou zohlednény podle sektoru ¢i odvétvi.
HDP = hodnota produkce — meziprodukt + dané z produkti — dotace
e Jydajova metoda — zde je HDP zjistovan jako soucet spotiebnich vydaji
domécnosti (C) a investic firem (I). Hodnotu produkce ptedstavuji také vydaje na
vladni nakupy statkii a sluzeb (G), vzhledem k tomu, Ze je ¢ast doméaci produkce
vyvazena do zahrani¢i, musi se tedy tato hodnota pficist jako hodnota exportu statkil

a sluzeb (X), zaroven je také nutné odecist hodnotu importovanych statkli a sluzeb

(M).
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HDP=C+I1+G+X-M (@)
e Diichodova metoda — HDP je pocitano jako soucet prvotnich diichodl za narodni
hospodaistvi celkem.
HDP = mzdy a platy (v€etné ostatnich ndhrad zaméstnanciim) + zisky firem + renty
+ Cisté uroky + amortizace + nepiimé dané — subvence
Alternativni vypocet:
HDP = nahrady zaméstnancim + dané z vyroby a z dovozu — dotace + Cisty

provozni piebytek + Cisty smiSeni diichod + spotieba fixniho kapitalu

Vztah mezi ristem HDP (trh zbozi a sluzeb, ktery je reprezentovan ukazatelem HDP)
a nezaméstnanosti (trh prace ja zastoupen ukazatelem nezaméstnanost) vyjadiuje Okuntiv
zdkon. Podle jeho definice vy$§si HDP znamend niz§i miru nezaméstnanosti (jedna se

o vztah neptimé uméry) (Dvoracek a Sluncik, 2012).

Inflace

Vlicek (2016) uvadi, Ze inflace je soucasti mechanismu fungovani ekonomiky a jeji vliv se
V soucasnosti zvySuje. Inflaci je mozné obecné definovat jako rlst vSeobecné cenové
hladiny, z pohledu nékterych ekonomi pifedstavuje inflace staly a nepfetrzity rust cenové
hladiny a jednorazové zvyseni cenové hladiny za inflaci nepovazuji (Bernholz, 2015; Brcak,
Sekerka a Stara, 2014; Epstein a Yeldan, 2009; Klima, 2006; Schwartz, 2009). Vi¢ek (2016)
K tomu dodava, Ze se jedna o nerovnomérny pohyb cenové hladiny, coz znamena, Ze ne
vSechny ceny se musi zvySovat, nékteré mohou naopak klesat nebo ziistat stabilni, ale pfi
inflaci v priméru ceny rostou. Zaroven také uvadi, ze pravodnim jevem inflace je sniZovani
realné hodnoty penéz neboli znehodnoceni kupni sily mény. Rojicek et al. (2016) odlisuje tfi
rizné druhy inflace podle tempa ristu cenového indexu ve sledovaném obdobi: mirna

inflace (zpravidla do 10%), padiva inflace (nad 10%), hyperinflace (nad 100%).

Soukup (2007) a O'Neill, Ralph a Smith (2017) uvadéji, Ze nejrozsifendjSim
a nejpouzivangj§im nastrojem pro méteni cenové hladiny je index spottebitelskych cen (CPI
— Consumer Price Index), ktery vyjadiuje vyvoj zivotnich nakladi primérné domacnosti.
Pii jeho vypoctu jsou porovnavany naklady, které je nutné vynaloZit na zakoupeni
vybraného zbozi a sluzeb (spotfebni kos?) v bézném roce s naklady, které je nutné vynalozit

k nakupu stejného kose v zakladnim obdobi (VIcek, 2016).

2 Spotiebni ko§ je uveden na strankach Ceského statistického ufadu, obsahuje piiblizné 1 000 polozek a je
kazdym rokem aktualizovan a zaroven je upravovana véaha jednotlivych polozek.
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CPI = Q1xP2 _ spotifebni kos$ v cenach bézného obdobi

Q1+P1 B stejny spotiebni kos v cenach zdkladniho obdobi

%100 (3)

Q1 = reprezentativni spotiebni ko$
P1 = ceny ekonomickych statkli zahrnutych do spottebniho kose v zdkladnim obdobi

P, = ceny ekonomickych statkli zahrnutych do spottebniho kose v bézném obdobi

Rojicek et al. (2016) uvadi, Ze nejkomplexnéjsSim a souhrnnym indexem, ktery méii vyvoj
vSeobecné (celkové) cenové hladiny je cenovy deflator HDP. Obsahuje vSechny statky
a sluzby produkované v dané ekonomice (spotiebni a investi¢ni statky, vladni sluzby, Cisty
export). Tento ukazatel umoziuje posoudit externi cenové tlaky vychézejici z vyvoje

deflatoru dovozu (Pavelka, 2007; Vicek, 2016).

nominalni HDP > Q1%P1

deflator HDP = realny HDP ' 'Y Q1+P0

* 100 (%) 4)

Q1 = mnozstvi finalni produkce
P1 = ceny ekonomickych statkll a sluzeb v béznych cenach

Po = ceny ekonomickych statktli a sluzeb v zakladnich cendch

Jako alternativni variantu indexu uvadéji Rojicek et al. (2016) index cen vyrobci/index
produkénich cen (PPI — Producer Price Index), zde vSak upozoriiuje na problemati¢nost

volby reprezentanti do vypoctového kose.

Mira inflace () udava informaci o tom, o kolik vzrostla cenova hladina vztahujici se
k obdobi t ve srovnani s cenovou hladinou vztahujici se k obdobi t — 1. Jedna se tedy
o procentni zménu za urCité Casové obdobi, a je mozné jej vypocist pomoci indexu

spotiebitelskych cen.

__ CPIt-CPIt-1
T CPIt-1

mt %100 (%) (5)

Brabec et al. (2013) upozoriiuji na souvislost mezi inflaci a hospodafenim s penézi. Inflace
znehodnocuje naspofené penize a z toho diivodu je nutné nalézat takové moznosti ulozenim

svych tspor, které inflaci budou kompenzovat, nebo nabidnou moznosti dalSiho piijmu.
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Funk¢éni vztah mezi inflaci a nezaméstnanosti je definovan pomoci Phillipsovy kiivky.
Vztah mezi témito dvéma veliCinami je inverzni, resp. nepfimo Umérny (zobrazuje ho
klesajici Phillipsova kiivka). Puvodni Phillipsova kiivka je znazornéna nize - Graf 2.
Phillipsova kiivka ma klesajici tvar a vyjadiuje skutecnost, ze s rostouci mirou nominalnich

mezd (w) klesa také mira nezamé&stnanosti (u) (Jurecka et al., 2010).

Graf 2 Puvodni Phillipsova kiivka
sy PC
(rlst nomindlnich
mezd v %)

0 u%
[mira nezaméstnanosti v %)

Zdroj: Jurecka et al., 2010, str. 150

Jak uvadéji Jurecka et al. (2010), z puvodni Phillipsovy kiivky vyplyva, Ze nizkym
hodnotdm miry nezaméstnanosti odpovidda vysokd mira ristu mzdovych sazeb. Nizka
nezaméstnanost vyvolava poptavkové tlaky v ekonomice, coz je disledkem toho, ze lidé
maji dostatecné mnozstvi prostiedkd a snahu je utracet. V navaznosti na to, zaméstnavatelé
(firmy) se snazi této poptavce vyhoveét, z toho divodu vic vyrabé&ji, usiluji o udrZeni nebo
ziskani novych zaméstnancl a proto jsou ochotni nabizet vys$si mzdy. V tomto piipad¢ se
skute€ny produkt svou Urovni bliZzi potencidlnimu produktu. V opaéném ptipadé kdy
produkt klesa a existuje piebyte¢na nabidka prace (nezaméstnanost roste), jsou pracovnici
ochotni akceptovat niz§i mzdy. Uvedeny graf (Graf 2) nepfipousti nulovou miru

nezameéstnanosti.

Modifikaci Phillisovy kiivky vytvofil nasledné M. Friedman, ktery zakomponoval pojem
pfirozena mira nezaméstnanosti. Podle Friedmana se pfirozend nezaméstnanost
v ekonomice vyskytuje v piipadé, kdy je trh prace v rovnovaze (existuje pouze dobrovolna,
pfipadn¢ frikéni zaméstnanost). V koncepci pfirozené miry nezameéstnanosti je
predpokladéano, Ze pokud dochazi k vykyviim v ekonomice, které si vynucuji vyuziti fiskalni
nebo monetarni politiky, 1ze kratkodobé ekonomiku za stavu pfirozené miry

nezamé&stnanosti pouze vychylit. AvSak v dlouhodobém horizontu dojde pouze ke zvySeni
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inflace a ekonomika se tak dal bude vracet k pfirozené mife nezaméstnanosti (Jurecka et al.,

2010).

Graf 3 Phillipsova kiivka v kratkém a dlouhém pojeti

mira inflace mira inflace
™ % mi PC
m
PC
uy u % Up u %
mira nezaméstnanosti mira nezaméstnanosti

Zdroj: Jurecka et al., 2010, str. 156

Kratkodoba Phillipsova kiivka (vlevo, Graf 3) pfipousti vzajemnou substituci inflace
a nezaméstnanosti a ma klesajici tvar. V dlouhodobém pojeti je Phillipsova kiivka v podobé

vertikaly na trovni pfirozené miry nezaméstnanosti (un) (Jurecka et al., 2010, Mankiw,

2009).

Nezaméstnanost

Dle Vicka (2016) je statistika nezaméstnanosti sestavovana na zakladé¢ poptavky
po pracovnich mistech. Nezaméstnanost je mécfena ukazatelem miry nezaméstnanosti.
Brcak, Sekerka a Stard (2014) uvadi, Ze mira nezaméstnanosti vyjadiuje procentudlni podil
nezamé&stnanych na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu (ve véku 15 — 64 let) (piehled
vyvoje nezaméstnanosti viz Tabulka 7). Dulezité je také upozornit na to, Ze nezaméstnanost
se vyrazné lisi v jednotlivych sektorech ekonomiky (Beranova et al., 2017). Podle pfiCin,
které nezamé&stnanost vyvolavaji, je mozZné ji €lenit:

o [Frikcni nezaméstnanost — prakticky ji lze povazovat za nevyhnutelnou. Jedna
se o typ nezaméstnanosti, kterd vzniké pfirozené napf. pfi zmeéné pracovniho mista,
po ukonceni studii apod.

o Strukturalni  nezaméstnanost — vznikd v disledku dil¢ich nerovnovah
na segmentovaném trhu prace, kdy vlastnosti nebo umistnéni pracovnich sil

neodpovidaji povaze dostupnych pracovnich sil.
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o Cyklicka nezaméstnanost — ktera vznika v okamziku, kdy ekonomika opousti fazi
vrcholu a prechazi do faze kontrakce a klesa celkova poptavka po pracovni sile

(Rojicek et al., 2016; Vicek, 2016).

Tabulka 7 Obecna mira nezaméstnanosti v Ceské republice, v letech 2015 - 2017, v %

Obdobi Obecna mira nezaméstnanosti 15-64 letych
2017 2,4
2016 3,6
2015 4,5
2014 59
2013 6,8
2012 7,2
2011 6,6
2010 7,0
2009 7,5
2008 4,7
2007 4,9
2006 6,4
2005 7,8

Zdroj: vlastni zpracovani dle ARAD CNB, 2019b

Z makroekonomického hlediska maji vliv na inflaci, pfiliv a odliv zahrani¢niho kapitalu,
apreciaci (depreciaci) tuzemské mény, ale i na zaméstnanost zmény v tirokovych sazbach.
Z mikroekonomického pohledu ovliviiuji zmény urokovych sazeb a jejich vySe finan¢ni
trhy, hospodateni a finan¢ni situaci v§ech existujicich ekonomickych subjektii — bez ohledu

na to, zda se jedna o domécnosti, podniky® nebo stat (Rejnus, 2016).

Soba, Sirtigek a Ptacek (2013, s. 13) uvadgji, Ze , uirok je obecné cena penéz, resp. cena
za zapujceni penez z pohledudluznika a odmeéna za zapiijceni penéz z hlediska véritele“.
Vyse uroku je tedy uddvana v penéznich jednotkach a odviji se zejména od vySe trokové
sazby. Urokova sazba je urok vyjadfeny v procentech a vztahuje se k uréitému asovému

obdobi. Toto obdobi charakterizuje zkratka uvedena za sazbou (Tabulka 8).

3 Slovo podnik je v praci vyuzivano jako nahrada pojmu spoleénost, firma. Dle sou¢asné ¢eské pravni Gipravy
je termin podnik nahrazen pojmem obchodni zavod.
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Tabulka 8 Urokové sazby dle charakteru ¢asového obdobi

Casové obdobi Zkratka
souvisejici s urokovou uvedena u Vyjadreni zkratky MozZnost/zplisob prevodu
sazbou urokové sazby
Rok= rg;;g;lmkova p. a. per annum 10% p. a. = 10% p. a.
Poiili;:ép:;;é?m p.s. per semestre 10% p. a. =5% p. s.
Ctg:é?é:;;:;ggml p. g. per quartale 10% p.a. =2,5%p. q.
hf;gg;?;;ilg:l p. m. per month 10% p. a. =0,83% p. m.
Den = denni drokova p. d. per diem 10% p. a. = 10%/365 p. d.

sazba

Zdroj: vlastni zpracovani dle Soba, Sirticek a Ptacek, 2013
Dle Cernohorského a Teplého (2011) je mozné rozeznavat tyto druhy trokovych sazeb:
e Urokové sazby vyhlasované centrdlni bankou®: jedna se o vyhlagovanou repo sazbu,

diskontni sazbu a lombardni sazbu (Tabulka 9).

Tabulka 9 Oficialni urokové sazby CNB (pramér), v letech 2005 — 2018, v %

Obdobi Repo sazba - 2 tydny Diskontni sazba Lombardni sazba
2018 1,75 0,75 2,75
2017 0,50 0,05 1,00
2016 0,05 0,05 0,25
2015 0,05 0,05 0,25
2014 0,05 0,05 0,25
2013 0,05 0,05 0,25
2012 0,05 0,05 0,25
2011 0,75 0,25 1,75
2010 0,75 0,25 1,75
2009 1,14 0,25 2,14
2008 2,58 1,58 3,58
2007 3,50 2,50 4,50
2006 2,50 1,50 3,50
2005 2,00 1,00 3,00

Zdroj: vlastni zpracovani dle ARAD CNB, 2019¢

e Mezibankovni urokové sazby: tyto sazby tvoii mezistupei mezi sazbami
vyhlaSovanymi centradlni bankou a sazbami stanovenymi obChodnimi bankami
pti poskytovani uvérim klientim. Jednd se v podstaté o referencni mezibankovni
urokové sazby (jednou z nejvyznamnéjSich mezibankovnich urokovych sazeb je

sazba vyhlasovana v Londyné¢ — LIBOR a LIBID). V podstaté se jedna o trokové

4V Ceské republice je to Ceska narodni banka
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sazby, za které mezi sebou obchoduji ostatni banky, kromé& banky centralni
(Cernohorsky a Teply, 2011; Rejnus, 2016).

o Trzni urokové sazby: jedna se o irokové sazby, za které financni instituce poskytuji
uvéry ostatnim ekonomickym subjektim. Z tohoto hlediska je mozné rozeznat dvé
zékladni urokové sazby — vkladové uroky, které se vazi k béznym uctiim, spoiicim
a terminovanym u¢tim apod. a uveérové urokové sazby, které se vztahuji k riiznym

druhtim avérd (Cernohorsky a Teply, 2011).

Od urokové sazby jako takové je tieba rozliSovat RPSN = ro¢ni procentudlni sazbu naklad
(Kocidanova, 2012). Jednd se v podstaté o soucasnou hodnotu vSech naklada spotiebitele
sjednanych mezi spotiebitelem a véfitelem ve smlouvé, ve které se sjednava spotiebitelsky
uvér (Janda, 2011; Ondfej, 2013). Zahrnuje nejen urokovou sazbu, ale i dalsi poplatky
souvisejici s danym uvérem, jako napft. poplatky za spravu uvérového Uctu, administrativni
poplatky atp. (Malek, Oskrdalova a Valouch, 2010). Dle Palpanové (2007) se jedna o jeden

z fady ekonomickych ukazateli, které vypovidaji o urovni platebnich podminek uvéru.

1.2.4 Rozpoctova gramotnost

Rozpoctovou gramotnost reprezentuji kompetence, které jsou nezbytné pro spravu svého
osobniho, ¢i rodinného rozpoctu (napi. schopnost tvofit rozpocet, ukladat si finan¢ni cilea
rozhodovat o alokaci finanénich zdroju, vyhodnotit rizika — viz Schéma 3) a obsahuje
i schopnost zvladat riizné Zivotnisituace z finanéniho hlediska (MF CR, 2010; Syrovy
a Novotny, 2003; Syrovy a Tyl, 2014). Vyznam osobniho i rodinného finan¢niho planovani
je vtomto svétle nezpochybnitelny (Malek, Oskrdalova a Valouch, 2010). Postoje
K financim a dosazena finan¢ni gramotnost v mladém véku jsou platnym nastrojem pro
konéni optimalnich finan¢nich rozhodnuti, kterda se mohou prolinat celym Zivotem
(Calcagno a Monticone, 2015; Jappelli a Padula, 2013). Belas et al. (2016) uvadéji, Ze fizeni
a prehled o vlastnich financich vytvaii predpoklady pro kvalitni a uspéSny Zivot nejen
v oblasti financi. Na tuto skute¢nost poukazuji i da Silva et al. (2017), ktefi uvadéji,
ze neschopnost sledovat a fidit vlastni pfijmy a vydaje miize zptisobovat nejen ekonomicke,

ale 1 socialni problémy.
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Schéma 3 Schéma finan¢niho planu

Jednorazové

Cle Zdroje <

\ Pravidelné
Financni
plan
/ \ Majetku
Rizika
Produkty 2tréty
Prijmu

Zdroj: Syrovy a Tyl, 2014

Rozpoctova gramotnost zahrnuje vedle zminéné obecné slozky také dvé slozky konkrétni:
spravu finan¢nich aktiv (muZe se jednat o pojisténi, investice, vklady, spofeni) a spravu
finanénich zavazkt (muze se jednat o uvéry, leasingy, pajcky) (Smrcka, 2010). Tato
skute¢nostpiedpoklada v obou uvedenych piipadech orientaci na trhu s razné
komplikovanymi finanénimi produkty a sluzbami, také schopnost mezi sebou jednotlivé
produkty ¢i sluzby umét porovnata zvolit ty nejvhodnéjsi s ohledem na konkrétni Zivotni

situaci.

S vyvojem ekonomiky se méni také postaveni ¢lov€ka ve spolecnosti. Jednim z typickych
ryst tohoto vyvoje je rostouci nabidka finan¢nich produkti a ekonomickych pftilezitosti.
Spolu s ni se logicky zvysuje také tlak na vzdélani spotiebitelti s cilem nabidce porozumét
a orientovat se v ni. Dulezita je zejména schopnost spotiebitele posoudit ptilezitost, kterou
finan¢ni produkt pfinasi, ale také uvédomit si nejvazngjsi rizika, kterd jsou s poptavkou

téchto produktl spojena.

Sprava finan¢nich zévazkd, které vyplyvaji z vyuzivani avért a jinych moznosti financovani
potieb, je povazovano za kliové z hlediska rozpocCtové gramotnosti. Poloucek (2009)
konstatuje, ze portfolio uveért, které¢ banky poskytuji svym klientim je velice Siroké,
na ¢lenéni uvéru je pak mozné pohlizet z mnoha hledisek. Rejnus (2016) vyuziva pfi
Systemizaci uvért riizné hlediska.
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Podle délky ¢asového obdobi, na které jsou poskytovany
Uvéry kratkodobé: jsou poskytovany na domu maximélné jednoho roku.
Uvéry stiednédobé: jsou poskytovany zpravidla na dobu od jednoho roku do péti
let.
Uvéry dlouhodobé: jejich splatnost je zpravidla deli nez pét let (mohou byt

I na dobu neomezenou).

YW 7 s W

Podle zpusobu zajiSténi uvéru
Nezajistené uvery. jedna se o uvery, které nenesou zadné zajisténi pro piipad
nesplaceni. Vzhledem k tomu, Ze jsou vysoce rizikové, byvaji troCeny zpravidla
vys$si sazbou a jsou poskytovany pouze bonitnim klientim, ktefi jsou spolehlivi.
Zajistené uvery: jedna se o vécné nebo osobni zajisténi uveéru, které mize mit
podobu:
- uvery zajisténé movitym majetkem: jsou vyuzivany kratkodobé, klient

dava movity majetek do zastavy,

- uvery zajisténé financnimi instrumenty: jsou vyuzivany kratkodobé nebo
sttednédobé, Gvery jsou zajiStény riiznymi typy financnich instrumentd resp.

pravy s nimi spojenymi,

- uvéry zajisténé nemovitostmi: jsou dlouhodobé nebo stfednédobé,

nemovitost dava dluznik do zastavy,

- osobn¢ zajisténé Gvery: jsou zajistény ruenim teti osoby nebo nekolika

osobami soucasné, tyto osoby mohou byt fyzické i pravnické.

Podle zptsobu jejich uroceni

Fixné urocené uvéry. po celou dobu uroceni jsou tyto uvéry turoceny
konstantni (fixni sazbou).

Variabilné tirocené 1véry: uroéeni téchto tvér probiha variabilné. Urogeni
se béhem trvani Gvéru méni v zavislosti na zvolené referenéni sazbé®.
Z uvedeného plyne existence riznych moznosti variabilniho troceni, kdy
nejpouzivangjsi jsou uveéry s kontinualni vazbou turoceni na referencni
urokovou sazbu, nebo uvéry s uréenymi podminkami ptizptisobovani troceni

referen¢ni trokové sazbé€, anebo Gvéry s docasnou fixaci a pozd¢€jsi zmeénou

na variabilni uroceni.

5 Nejéastéji se jedna o nékterou ze sazeb centralni banky, nebo o mezibankovni referenéni sazbu
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Podle sjednané mény
Uvéry v domdci méné: jsou poskytnuty a zaroven splaceny v tuzemské méng.
Uvéry v zahranicni méné: jsou poskytnuty a splaceny v zahraniéni méng
(alternaci je moznost poskytnuti tavéru v jedné meéné a jeho splaceni v méné
jiné).

Podle druhu ekonomického subjektu, kterému je poskytnut
Mezibankovni uvery. vzajemné si je poskytuji obchodni banky mezi sebou
na mezibankovnim trhu.
Komunalni uvery: tento typ uvéru byva poskytovan obcim, méstim nebo
jinym samospravnym celktim.
Podnikatelské¢ uvery: jsou poskytovany ve formé investicniho nebo
provozniho uvéru podnikatelskym subjektiim ve vtahu k jejich podnikatelské
¢innosti.
Uvéry poskytované domdcnostem: jedna se o spotiebni nebo osobni Gvéry
poskytnuté obaniim — domacnostem.

Podle ticelu jejich pouziti
Investicni uvery: slouzi k financovani investi¢nich zaméra, nejcastéji byvaji
vazany ucelove.
Provozni uvery: jsou ur€eny k financovani provoznich potieb.
Sanacni uvery: jsou poskytovany vyjimecné v piipadé existencnich problému
uvérovaného subjektu.
Spotrebitelské uvery: jsou poskytovany domacnostem na ptredem urcené
spotiebitelské zbozi nepodnikatelského charakteru.

Osobni uvery: sjednané bez urceni jejich pouziti pro domacnosti.

Podle zpusobu ¢erpani
Uvéry cerpané jednordzové: Klient banky je povinen vy&erpat celou &astku
uvéru naraz.
Uvéry cerpané postupné: Gvér je Gerpan postupné v piedem dohodnutych
vysich dle sjednaného ¢asového planu/kalendare.
Uvéry cerpané dle individudlnich potieb klienta: &erpani uvéru je

prizpusobeno potifebam klienta banky.

Ptatchekova a Dittrichova (2013) a Rejnus (2016) uvadeji, ze existuje nékolik zdkladnich

forem uvérd, na jejichz principech jsou zaloZeny jednotlivé uvérové produkty, které jsou
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nabizeny jednotlivymi obchodnimi bankami na bankovnim trhu. Bankovni financné€ avérové

produkty cleni Ptatchekova a Dittrichova (2013), Rejnus (2014), Rejnus (2016) do tii

zakladnich skupin: penézni Uvéry, zdvazkové uvéry a zaruky a tfeti skupinou jsou

alternativni formy financovani.

Penézni uvéry
Kontokorentni uvery: (kratkodoby tuvér)je poskytovan v pohyblivé vysi
na kontokorentnim uctu klienta, k tizi G¢tu jsou klientovi Gctovany veskeré
uhrady, ve prospéch uctu jsou uctovany vklady, platby od odbérateli nebo
jinych platct. Pfi porovnani uhrad a pfijatych plateb vznika: vklad na uctu
(kreditni zistatek) — klient je véfitelem banky, nebo debetni zustatek — Klient
je dluznikem banky. Pravé tento druhy stav je vécnym obsahem
kontokorentniho uvéru, ktery je povolovan na zadost klienta.
Lombardni uvery: (zpravidla kratkodoby tvér) je sjednavan na konkrétni
fixni ¢astku a je zde stanovena pevna lhlita splatnosti a zajisténi zastavnou
movité véci nebo prava. Podle druhu zastavy je mozné diferencovat
nasledujici typy lombardniho uvéru: lombardni Gvér na cenné papiry,
lombardni uvér na zbozi, lombardni Gvér na pohledavku, dal§imi typy mohou
byt napt. lombardni uvér na drahé kovy, zivotni pojistky a dalsi.
Eskontni uvery: (kratkodobé uvéry) zalozené na sménce. Banka odkupuje
(diskontuje) sménku pted dobou splatnosti, banka si proto, Ze smenka jesté
neni splatnd, ponecha ¢ast pohledavky jako ndhradu pfedem. Pii splatnosti
sménky ji banka predklada k proplaceni pfislusSnému sménecnému
dluznikovi. Mtze se jednat o odkup sménky vlastni nebo cizi.
Osobni a spotrebitelské uvery: ivéry fyzickym osobam, predev§im na nakup
pfedmétt dlouhodobé spotieby nebo k zaplaceni dluhli nebo potieb.
Emisni uvery:(nejcastéji dlouhodobé uvéry) jejichZ podstatou je odkup celé
emise dluhopisi, které potencidlni dluznik emituje. Emisni uvér muze
poskytnout jedna banka (coz je ale pfi vyssich ¢astkach riskantni), klub bank
(skupina bank, které se na poskytnutém uvéru podileji stejnym dilem) nebo
bankovni konsorcium (skupina bank v Cele s hlavni bankou, kterd uvéruje
nejvetsi Castku a nejcastéji je 1 zprosttedkovatelem uvéru jako takového)

(Poloucek, 2006; Rejnus, 2016; Rezidkova, 2012).
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Hypotecni uvery: (dlouhodobé uvéry) zpravidla poskytovany na investice
do nemovitosti, jeho splaceni je zajisténo zastavni pravem k nemovitosti

urc¢ité hodnoty (Kalabis, 2005).

ZavazKkové uvéry a zaruky: tyto uvéry a zaruky neznamenaji pro klienta bezprostiedni
ziskani penéznich prostfedkli — banka je vSak zavazana splatit zavazek za klienta v ptipadé

jeho neuhrazeni.

Bankovni zaruky: vznikaji pisemnym prohlaSenim banky v listé¢ o zaruceni,
ze uspokoji véfitele do vyse urcité Castky, jestlize jej nesplati sdm dluznik.
Nejcastéji jsou bankovni zaruky vyuzivany v mezindrodnim obchodé
(Bertrams, 2013).

Akceptacni uvery:vzniké akceptaci banky cizi sménky, kterou na ni vystavil
jeji klient, ktery potiebuje kratkodoby tvér. Klientovi tedy nejsou poskytnuty
zadné penézni prostiedky, ale banka se za jeho sménku zarucuje. NejCastéji
ma tento produkt kratkodoby charakter.

Avalové uvery: je obdobny jako akceptacni uvér, tykd se sménky. Jedna se
o ruceni banky za zavazky svého klienta (Pilatova a Richter, 2011; Rejnus,
2014, Reznakova, 2012).

Alternativni formy financovani: jedna se o dalS$i moznosti financovani.

Faktoring:pfedstavuje pievzeti a odkup drobné&jSich kratkodobych
pohledavek specializovanou faktoringovou spoleCnosti za piedem
dohodnutych vécnych a finanénich podminek. Faktoring je spojovan
s postoupenim kratkodobych pohledavek, které jsou soucasti obé&zného
majetku, jedna se o formu kratkodobého financovani. Tato forma financovani
se vyskytuje nejcastéji ve dvou zdkladnich formach — regresni faktoring:
vtomto piipadé faktoringova spoleénost nenese riziko platebnich
neschopnosti nebo nevile dluznika zaplatit; bezregresni faktoring: v tomto
pfipad¢ faktoringova spolecnost nese riziko platebni neschopnosti nebo
nevule dluznika zaplatit a to do vySe pfedem stanovené¢ho limitu (Rejnus,
2014; Sutherland a Canwell, 2004).
Forfaiting: ptedstavuje pievzeti a odkup stfednédobych a dlouhodobych
pohledavek forfaitingovou spolecnosti. Pohledavky, které jsou predmétem
forfaitingu, nejcastéji plynou z exportnich (pfip. importnich) obchoda
(Ripley, 1996).
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Leasing: je mozné jej obecné charakterizovat jako urcitou formu pronajmu,
kdy pronajimatel (leasingové spolecnost) pronajima predmét leasingu
najemci na uréitou dobu a ten se zavazuje platit dohodnuté leasingové
splatky. U leasingu dochazi k oddéleni vlastnickych a uZivacich prav, kdy
najemce majetek uziva, ale nevlastni, pronajimatel majetek vlastni, ale
neuziva. Nejcast&ji se rozlisuji dva typy leasingu — finan¢ni leasing: u tohoto
typu leasingu se nejcastéji jednd o prondjem predmétu leasingu na dobu
zivotnosti pfedmétu, obvykle s moznosti budouciho piechodu vlastnictvi na
najemce. Soucet leasingovych splatek zpravidla odpovida cené piedmétu
leasingu a ten je poté zpravidla za symbolickou cenu pfeveden do vlastnictvi
najemce; operativni leasing: u tohoto typu leasingu je pronajem sjednavan na
dobu kratsi, nez je Zivotnost pronajimaného pfedmétu. Tento typ leasingu se
vyuzivapti prondgjmu na krat§i obdobi a s ptfedpokladem, ze vlastnictvi
financovaného predmétu nebude piechdzet na néjemce (Bafinova

a Voznakova, 2007; Rejnus, 2014; Reznakova, 2012).

Pichled o celkovém zadluzeni domacnosti v Ceské republice v obdobi let 2005 — 2017

poskytuje nasledujici Tabulka 10.

Tabulka 10 Celkové zadluzeni doméacnosti, v obdobi 2005 — 2017, v mil. K¢

Obdobi Na spotiebu® Na bydleni ’ Ostatni &
2017 284858,5 1153144,5 159931,4
2016 275962,2 1 059589,3 155547,3
2015 262927,7 977995,1 150602,9
2014 263572,6 906112,9 145545,3
2013 264125,8 870036,2 147270,0
2012 266063,4 831540,7 143743,5
2011 267763,7 788062,8 144430,4
2010 265616,6 738386,2 132158,3
2009 297315,3 691697,5 119491,2
2008 307528,2 619938,2 107031,7
2007 267204,5 515881,8 92245,3
2006 210367,5 375077,3 69991,4
2005 182036,4 282662,2 58149,7

Zdroj: vlastni zpracovani dle ARAD CNB, 2019d

8Uvéry pro osobni tigely, na spotiebu zbozi a sluzeb
"Uvéry na bydleni poskytnuté za i¢elem pofizeni &i investovani do bydleni, véetné stavby a upravy bytovych

nemovitosti

8Uvé&ry nezatfazené jinde, zejména poskytnuté osobam samostatné vydéle¢ng ¢innym pro podnikatelské ucely
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1.3 Spolecensko-ekonomicky kontext finanéni gramotnosti

Politick¢ zmény, které probeéhly vroce 1989, ssebou pfinesly zasadni obrat nejen

Vv politické oblasti, ale také zmény v ekonomické koncepci narodniho hospodatstvi.

Politicky systém socialistického statu obsahoval prvky, kdy ob¢an byl v podstaté chranén
proti nasledkim svych $patnych ekonomickych i finan¢nich rozhodnuti. Ob¢ané v té¢ dob¢
byli vychovavani v chybné ideologii, ze nenesou za své ekonomické a finan¢ni rozhodovani
pfimo odpovédnost (Bertl, 2016). Finan¢ni gramotnost jako soucast vzdélavani proto nebyla
nijak podporovéana. V nové transformované ekonomice pak byli obané nuceni zamyslet se
nad otazkou bydleni apod., coz bylo nutné fesit ve vazbé na aktudlni financni postaveni
a finan¢ni zdroje. Vzhledem K situaci byla upfednostiiovana piedevsim spotieba a nasledky
ustupovaly do pozadi. V disledku toho zacalo dochazet k finanénim problémum, které
vznikaji ze spottebnich preferenci, které vyvoladvaji masové marketingové a reklamni
kampang. Velmi Castym feSenim pak je sjednani ptijcky nebo uvéru od banky nebo dokonce
od nebankovniho subjektu. Spolec¢enské disledky pfedevsim finan¢nich ekonomickych
problému nezahrnuji pouze zadluZzeni, osobni bankrot apod. V této situaci ¢lovék snadnéji
podlehne patologickym spolecenskym jevim, jako je alkoholismus, zavislost na lécich
¢i drogach, disledkem toho je pak mozny rozpad rodiny, naruseni vztahli se svym okolim

(Fischer a Skoda, 2014).

Dalsim ekonomicko-spole¢enskym jevem, ktery se nové zacal objevovat, je nucena zména
kvalifikace lidi. Zména v této oblasti plyne z trzné ekonomické transformace, kdy cela fada
profesi zmizela z pracovniho trhu. Tito lidé jsou nuceni projit dalSim kvalifikaénim nebo
rekvalifikaénim vzdélanim. I toto je soucast funkEni gramotnosti jako takové — znat svou
roli a cenu na trhu préce, kterd s kvalifikaci stoupd, coz umozni ziskat vy$$i mzdu, ktera
muze vést k nizsi zavislosti na ptjckach, vétsi osobni svobod¢ ve smyslu rozhodovani se
o osobni spotifeb¢ a spotfebnich preferencich (Betrl, 2016). Pokud se tedy mé jedinec
vyrovnat se vSemi spolecensko-ekonomickymi jevy tak, aby se stal aktivni a plnohodnotnou
soucasti spolecnosti, musi si uvédomit vlastni absenci ur¢itych — pfedev§im finan¢nich

a ekonomickych kompetenci (Bertl, 2016).

1.4 Vzdélavani v oblasti financni gramotnosti

Finan¢ni zpuUsobilost a jeji definovani je podobné, jako u finan¢ni gramotnosti, tedy je

mozné i chapat jako soubor finanénich znalosti a dovednosti, u kterého je vSak nutné, aby si
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jedinec tuto zanlsot a dovednost uvédomoval. Postoj obecné, je mozné pojmout jako

zakladni princip vztahu ¢loveéka k uréitym vécem, situaim (Kota, TrpiSovskd a Vacinova,

2013). Finan¢ni znalost je mozné definovat do ur¢ité miry jako schopnost uvédomnélé

a spravné nakladat s finanénimi prostiedky V jejich riznych podobach a formach, coz

zahrnuje i hospodafeni a provadéni spravnych rozhodnuti, které umozni uspokojeni

vlastnich potieb (Szulczyk, 2013).

Dle Rutledge (2010) je nutné, aby bylo finan¢ni vzdélavani soucasti vetejnych politik, které

se zabyvaji programem rozvoje a stability, vzdélavani a kvalifikace, ochranou a bezpecnosti

spotiebiteld, socialnim zaclenénim a dalsi.

Rizika plynouci z finan¢ni nevzdélanosti popisuji Evers a Jung (2007) ve své studii, kde

uvadgéji, Ze finanéni negramotnot a chudaba jsou vzajemné provazané (Schéma 4).

Schéma 4 Rizika plynouci z finan¢ni negramotnosti

Finané¢ni

negramotnost
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k nizkopiijmové
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Omezeny piistup
k finan¢nim
sluzbam/produktim
(financ¢ni

vylouceni)

Spatna
alokace
osobniho
bohatstvi

Znevyhodnonéni
Disledky M v ekonomickém
osobnim rozvoji
pro
. Socialni
jedince
| »{ sestup/prilisné
zadluzeni
Suboptimalni
™ trzni struktura
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B Suboptimalni st
pro B
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spole¢nost

pro socialni

systém

Zdroj: Evers a Jung, 2007

1.4.1 Vyvoj a legislativa finan¢niho vzdélavani v Ceské republice

Z hlediska finan¢niho vzdélavani jsou z ndrodniho pohledu dilezit¢ nésledujici klicové

mezniky vytyéené MF CR (2017):
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1)

2)

Usneseni vlady o zlepSeni podminek v bankovnim sektoru

V roce 2005 vlada Ceské republiky piijala Usneseni ¢ 1594/2005 O zlepieni
podminek v bankovnim sektoru, kterym vlada:

ulozila vytvofit do 31. prosince 2005 trvalou Expertni pracovni skupinu pro finan¢ni
sektor, ktera byla sloZena ze zastupct riznych finan¢nich instituci, spotiebitelskych
organizaci a také ze zastupctt MF CR a MPO CR,

ulozila pfipravit do 30. zafi 2006 névrh systému budovéani financni gramotnosti
na zékladnich a sttednich Skolach a

doporuéila guvernérovi Ceské narodni banky a jednotlivym piedsedim Ufadu pro
ochranu hospodaiské soutéze a Uiadu pro ochranu osobnich tudajti zagit
spolupracovat na zlepSovani transparentnosti finan¢niho sektoru a zvySovani

ochrany klientl na finan¢nim trhu.

Ramcova politika Ministerstva financi v oblasti ochrany spotiebitele
na finanénim trhu

V roce 2007 byla vydana Ramcova politika MF CR v oblasti ochrany spotiebitele
na finanénim trhu, ve které MF CR definovalo ti pilife ochrany spotiebitele
na finanénim trhu. Soucasti téchto pilift je i dosazeni dostate¢né urovné financni
gramotnosti populace.

Z tohoto materialu vyplyval obecny cil MF CR, coz bylo dosazeni stavu, kdy
spottebitel vykonava na financnim trhu odpovédné a adekvatni rozhodnuti ve vztahu
k jeho aktualni zivotni situaci, tedy vyuziva sluzby a potizuje si produkty, které
nejlépe odpovidaji jeho aktudlnim potiebdm a moznostem. Soucasné je nutné, aby
byl spottebitel schopen odpovidajicim zplsobem prosazovat a chrénit své zajmy
a prava. Tohoto cilového stavu lze dosahnout aktivitami v ramci nasledujicich tii
pilift:

prvnim je informovanost spotiebitele, tedy zajistit adekvatnich informace, které
budou poskytovany pracovniky s nalezitou odbornosti,

navazujicim pilitem je oblast finanéni gramotnosti, kterd umozni spotiebiteli
si informaci spravné zpracovat, vyhodnotit a provést na finanénim trhu zvolené
rozhodnuti,

tretim pilitem je zajistit adekvatni postaveni kazdého spotiebitele ve vztahu

k distributorim finan¢nich produktt a sluzeb.
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3)

4)

Tento vyse popsany dokument slouzil jako vychozi material pro stanoveni hlavniho

cile, oblasti, principti finan¢niho vzdelavani.

Strategie finan¢niho vzdélavani

V fijnu roku 2007 byla zvefejnéna Strategie finan¢niho vzd€lavani, jejimz cilem
bylo vytvofit uceleny systém financniho vzdélavani pro mozné zvySovani urovné
finanéni gramotnosti obyvatel CR a nastavit koncepéni ramec pro konkrétni aktivity
na MF CR a MSMT CR. Byla v ni definovana dvoupilifovéa struktura finanéniho
vzdélavani — prvni pilif je zaméfenna budovani finanéni gramotnosti na zakladnich
a stfednich Skolach a druhy pilif byl zamétfen na finanéni vzdélavani spotiebitelil.
Strategie finan¢niho vzdélavani z roku 2007 (popsana vySe viz bod 3) byla v roce

2010 nahrazena Narodni strategii finan¢niho vzdélavani (viz bod 5 nize).

Systém budovani finan¢ni gramotnosti na zakladnich a stfednich Skolach

V prosinci 2007 byl zalozenSystém budovani finan¢ni gramotnosti na zakladnich
a stiednich 8kolach, ktery ve vzajemné spolupraci vytvotilo MSMT CR, MF CR,
MPO CR. Skolni neboli podate¢ni finanéni vzdélavani se stalo jednim z piliia
Strategie finan¢niho vzdélavani a pokryva vyuku jak na zakladnich tak i na stfednich
Skolach. Systém budovéni financni gramotnosti udava role jednotlivych subjekti
v oblasti pocateéniho vzdélavani a stanovuje elementarni kroky v ramci zajisténi

finan¢niho vzdélavani.

Nedilnou soucasti byly Standardy finan¢ni gramotnosti, ve kterych je uvadéna cilova
uroven finanéni gramotnosti pro kazdy ze stupni vzdélani. Stupenn finanéni
gramotnosti stanoveny ve Standardech pro posledni studijni ro¢nik stiedni Skoly je
zéaroven povazovan Za stupen financni gramotnosti pro dospélého spotiebitele. Tyto
standardy jsou ¢lenény na:

l. Standard financni gramotnoSti pro zdikladni vzdélavani (tento standard je
roz€lenén na prvni a druhy stupein zakladniho vzdé¢lani) a obsahuje
nasledujici oblasti: penize, hospodaieni domacnosti a financni produkty.

Il. Standard financni gramotnosti pro stredni vzdélavani, ktery obsahuje
nasledujici oblasti: penize, hospodafeni domadacnosti, financni produkty

a prava spotiebitele.
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5) Narodni strategie finan¢éniho vzdélavani
V roce 2010 piijala vlada Usneseni ¢. 338/2010 o Néarodni strategii financ¢niho
vzdélavani. Vlada vtomto dokumentu uklada cinit opatfeni vedouci ke zvyseni
Grovnd finanéni gramotnosti ob¢ani Ceské republiky. Cini tak v souladu
se standardy a trendy, které jsou obvyklé v jednotlivych ¢lenskych statech Evropské

unie.

Cilem této Narodni strategie je vytvofeni komplexniho systému finan¢niho
vzdélavani pro zvySovani urovné finanéni gramotnosti obani Ceské republiky.
Narodni strategie vymezuje hlavni problémy a soucasné¢ navazujici prioritni tkoly
v oblasti finan¢niho vzd€lavani. Zaroven také uvadi specifické tlohy kli¢ovych
aktért, a klade diraz na roli instituci vefejné spravy. Narodni strategie navazuje na
celoufadu koncepénich krokti v tématice ochrany spotiebitele a vzdélavani obecné

jak na néarodni, tak na evropské a svétové urovni.

Narodni strategie je aktualizaci dokumentu Strategie finan¢niho vzdélavani z roku
2007. Z divodu toho, ze se v té dobé nejednalo o vlddou schvalenou koncepci,
nebyla proto zavazna pro celou statni spravu a nebyla nazvana strategii narodni.

Doporuceni mezinarodnich organizaci, zejména OECD a Evropské komise smétuji
k vytvareni narodnich strategii, které budou schvaleny vladami jednotlivych statt
s cilem zvysit povédomi o nutnostifinanéniho vzdélavani a potiebé vytvoreni jeho
jednotného koordinovaného systému. Proto MF CR ve spolupraci s MSMT CR
a CNB piistoupilo k aktualizaci pivodni Strategie. Navrh Narodni strategie byl
nasledné projednéan na jednani Pracovni skupiny pro finanéni vzdélavani a nasledné

schvalen vladou.

Narodni strategie reaguje soucasné také na vysledky vyzkumu vefejného minéni
Finanéni gramotnost obyvatel Ceské republiky z roku 2007, jehoZ cilem bylo
pfedevSim zjistit postoje Ceskych obcani k problematice finanéniho vzdélavani

a miru jejich potfeby se v této oblasti i dale vzdélavat.

V tomto dokumentu jsou uvedené i prioritni oblasti pro budoucnost, které vychazi
ze souCasného vyvoje na trhu finan¢nich produkti a sluzeb a nesou v sobé faktory,

jako jsou demografické a socialni zmény. Jedna se 0 tii nasledujici oblasti:
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Aktivni a odpovédna ucast na financnim trhu — zadoucim stavem je, aby
obcané jako spottebitelé chapali aktivné svou roli na financnim trhu, a to
znalosti svych spotiebitelskych prav, tak pfistupem k moznému vyuzivani
produkti a sluzeb. Cilovym stavem je, aby se obCané rozhodovali efektivng,
k Cemuz potiebuji Gplné, spravné, transparentni a srovnatelné informace
a také odpovidajici uroven finan¢éni gramotnosti.

Prevence proti predluzeni — Vv poslednich letech dochazi k vyraznému nartstu
zadluzovani Ceskych domacnosti. Pii porovnani s vyvinutéjsimi ¢lenskymi
staty EU nedosahuje zadluzenost takové vyse, ale alarmujici je pfedevSim
dynamika ristu zadluzeni. Z dat Exekutorské komory Ceské republiky
vyplyva, Ze se soucasna situace v Ceské republice setrvale zlepSuje a lidi
existenéné ohrozenych dluhy a exekucemi je ¢im dal méng®.

Zajisteni na stari — rychlé starnuti ¢eské populace v nadchazejicim horizontu
je pric¢inou toho, ze lidé v dichodovém veéku nebudou moci spoléhat
vyhradné na dichod poskytovany statem, jakje tomu mozné v soucasnosti.
Proto budou stale vyznamnéjsi roli hrét ostatni formy zajisténi, které umozni
zajisténi ve stafi. K tomu, aby méli moznost vybrat spravny produkt nebo
formu zajisténi na stafi je nutna elementarni znalost finan¢ni problematiky

jako prevence propadu do statni socialni site.

6) Principy nezavislosti

V roce 2013 byly schvaleny Principy nezavislosti v oblasti finan¢niho vzdélavani.

V tomto dokumentu je vymezen pojem finan¢ni vzdélavani a je zde rozpracovan

princip obecnosti, ktery je definovany v Narodni strategii finanéniho vzdélavani.

Jedna se o tfi nasledujici principy financniho vzdélavani:

Princip obecnosti — ukolem projektl je rozvijet a zvySovat Groven finanéni
gramotnostiptedevsim ve smyslu zakladni orientace a piehledu o finan¢nich
sluzbach a produktech, nesmi se ale tykat propagace konkrétnich produktt
ani sluzeb.

Princip odbornosti — projekty musi byt korektni po odborné strance,

vzdélavatelé by tedy méli disponovat dostate¢nymi znalostmi, dovednostmi

9 Mezi lety 2011 — 2017 doslo v Ceské republice k poklesu v poétu nové natizovanych exekuci o 38 %. Oproti
roku 2016 se v roce 2017 sniZil pocet nové nafizenych exekuci o cca 10 %. Za prvni pololeti roku 2018 bylo
natizeno 254 808 novych exekuci, coz je oproti stejnému obdobi za rok 2017 pokles o cca 25%, nebot’
v prvnim pololeti roku 2017 bylo naiizeno 343 447 novych exekuci (Exekutorskd komora CR, 2018).
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7)

8)

a schopnostmi a to jak v oblasti vzdélavani, tak i v odborné znalosti ze svéta
financi.
I1l.  Princip zacileni — nutné vyuzivani vhodnych informacnich kanali podle
jasn¢ vymezeného zacileni na urcitou skupinu.
Standard finan¢ni gramotnosti
V roce 2017 byl odsouhlasen Standard finanéni gramotnosti, ve kterém je uvedena
cilovd urovenn finan¢ni gramotnosti pro studenty zakladnich a stfednich Skol.
Z tohoto standardu vyjde MSMT CR v okamziku, kdy bude vykonavat revizi
ramcovych vzd¢lavacich programi. Oblasti uvedeného standardu se tykaji
nasledujicich ¢tyf oblasti: nakupovani a placeni, hospodaieni domacnosti, piebytek
rozpo¢tu domécnosti a schodek rozpoctu domécnosti. Uvedeny standard se tyka
téchto tfi urovni:
l. Zakladni skoly — prvni stupeii
Il. Zakladni skoly — druhy stupen
1. Stiedni skoly

Revidovana Narodni strategie finan¢niho vzdélavani

Néavrh na revidovanou Nérodni strategii finan¢niho vzdé€lavani byl ptedlozen

v kvétnu roku 2018. Zamérem MF CR bylo aktualizovat strategii tak, aby jeji

formulace byla vsouladu se soucasnymi podminkami a potfebami. Jedna se

primarné o stanoveni prioritnich cilovych skupin dospélého obyvatelstva, na které by
méla byt v budoucnu zaméfena pozornost. DalS§im cilem je ovéfit nastaveni roli

a odpovédnosti jednotlivych dil¢ich subjektli v oblasti finanéniho vzdélavani.

Zvy$ovani tirovné finanéni gramotnosti celé populace CR ma v dlouhodobém

horizontu pozitivni dopad, a to na Grovni:

l. jednotlivce v posileni zodpovédného chovani, leps$i orientaci ve svété
finan¢nich sluzeb, wuSetfeni ndkladi vzniklych nevhodnym vybérem
finan¢nich produktl a pfipadnym domdhanim se svych prav, vétsi kontrole
nad rodinnymi financemi, snazSim pldnovani a moznosti plnéni svych snil

Il. financniho trhu, nebot' finanéné¢ gramotny zékaznik efektivnéji vyuziva
finanéni produkty, vznikd mensi potieba regulatornich zasahli ve prospéch
ochrany spotiebitele a dochazi ke snizeni poctu feSenych spori

I1l.  ekonomiky ve snizovani irovné zadluzeni, pfedluzeni a exekuci

39



V. statu ve snizeni poctu lidi zavislych na vyplaceni davek a ve zvyseni poctu

ekonomicky aktivnich lidi.

1.5 Finan¢ni gramotnost studenti

Odbornici zabyvajici se financni gramotnosti ve svété obecné souhlasi s nazorem, Ze vétSina
spotiebiteli nedosahuje potiebné Grovné finan¢ni gramotnosti (Allgood a Walstad, 2016;
Perry, 2008). Zejména pak takové urovné, ktera by jim umoznila s dostatkem potiebnych
informaci rozhodovat se na finan¢nich trzich (Mandell a Schmid Klein, 2009; Van Rooij,
Lusardi a Alessie, 2011). Nejohrozenéjsi skupinou v tomto smyslu jsou zejména mladi lidé

(Edsberg, et al., 2016; Lusardi, Mitchell a Curto, 2010).

Obecné je zvySovani finan¢ni gramotnosti vénovana zna¢na pozornost. Tato problematika je
v Ceské republice sou¢asti ramcovych vzdélavacich programii v oblasti zékladniho (dle
Mezinarodni normy pro klasifikaci vzdélavani ISCED 2 — zahrnuje primarni vzdélavani
a niz8§i sekundarni vzdélavani) i stfedniho vzdélavani (dle Mezinarodni normy pro
klasifikaci vzdélavani ISCED 3 — stfedni Skoly, rekvalifikacni kruzy) jednotlivych
vzdélavacich instituci (Severova, 2013). Finan¢ni vzdé€lavani na stfednim stupni studia
(sttedni $koly, gymnazia, ucebni obory) je diskutovanou problematikou v mnoha
rozvinutych zemich (Cameron et al., 2014; Erner, Goedde-Manke a Oberste, 2016; Fornero
a Monticone, 2011; Jang, Hahn a Park, 2014; Peng et al., 2007; Roszkowski, Glatzer
a Lombardo,2015; Zvarikova a Majerova, 2014).

Terciarni vzdélavani zahrnuje jako svou hlavni soucast vysokoSkolské vzdélavani, nicméné
ma i $ir§i vyznam (Severova, 2013). Na urovni terciarniho sektoru vzdélavani neni
problematika finanéni gramotnosti zastfeSena komplexnim zplsobem, ale je feSena
individualnim zplsobem v ramci jednotlivych vysokych Skol zpravidla formou zatazeni
nékterych segmentti do tematicky odpovidajicich predméta. EXistuji také dal§i programy
na podporu vyuky finan¢ni gramotnosti v rdmci podpory zaméstnanosti i celoZivotniho

vzdélavani (Hesova, 2013).

Soucasné studenty vysokych Skol je mozné povazovat za mladé dosp€lé, kteti v pribéhu
studia nebo po jeho ukonceni vstupuji do produktivniho obdobi svého Zivota. Graf 4 poskytuje
prehled o struktuie studentii vysokych Skol, dle Mezindrodni normy pro klasifikaci vzdélavani
se jedna o uroven ISCED 5 (prvni stupenl tercidrniho vzdélavani) a ISCED 6 (druhy stupen
terciarniho vzdélavani).
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Graf 4 Ptehled o struktuie studentti vysokych $kol v letech 2001 - 2017
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Zdroj: CSU - terciarni vzd&lavani, 2019

Jak uvadi Tomaéaskova, Mohelskd a Némcova (2011) vzdélavani v oblasti finan¢ni
gramotnosti studentll miize vyrazné usnadnit orientaci na trzich financnich produktt
a sluZzeb po dokonceni studii. Stejné se k problematice financni gramotnosti stavi i Chen
(1998), ktery se domniva, ze nizké troven znalosti vysokoskolskych studentli omezi jejich
schopnost ¢init informovana rozhodnuti v budoucnosti, ktera mohou mit dopad i dalsi
generaci. Dafena (2011) poté tvrdi, Ze znalost financi a finan¢nich produktl zvySuje
pozitivni dopad na fizeni spolecnosti. Obdobny néazor sdili i Robb (2011), ktery uvadi,
ze finan¢ni vzdélavani mize zlepsit chovani védomého vyuzivani finan¢nich zdroji, a to
zejména pro mladé dospélé, kteti jsou ve spravném veéku, kdy mohou rozvijet dovednosti,
které budou moci uplatiiovat cely zivot. Lusardi (2015) tvrdi, ze z finan¢ni gramotnosti se
stala dovednost, ktera je nezbytna pro Zivot a prosperitu v moderni ekonomice. Uroveii
finan¢ni gramotnosti ma vliv na samotné jedince, ¢imZ ovSem ovlivituje tvar spolecnosti
jako celku. Jak uvadéji Feng et al. (2019), dopad urovné finan¢ni gramotnosti
na domécnosti je patrny, nebot’ ovliviluje hospodafeni domécnosti, jejich rozhodovani

a planovani.

wvewr

vvvvv

piistupnéjSimi. Jednotlivei musi prevzit vyssi odpoveédnost za sva finan¢ni rozhodnuti, jako
je investovani do dalSiho vzdélavani, Setfeni na vzdélani déti ¢i planovani odchodu do

duchodu.
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Vzdélani na vysokoskolské urovni by proto mélo nejen zvysSovat vSeobecné znalosti, ale
I znalosti finan¢niho rdzu amélo by vést také k dlouhodobému prospéchu ze zlepseni
porozuméni tomu, jak mohou jednotlivci nejlépe fidit svilj financni zivot pro dosazeni
pozadovanych osobnich cili (Angulo-Ruiz a Pergelova, 2015; Bosshardt a Walstad, 2018).
Presto neni zfejmé, zda znalosti jiz plnoletych studentii, ktefi mohou v plné mife vyuzivat

finan¢nich produktd, jsou vzhledem k témto aktivitdm na adekvétni arovni.

V soucasnosti mnoho zemi piiklada dilezitost predev§im finan¢ni gramotnosti mladsi
populace, ktera postupné vede ke sbéru relevantnich udaju, které reflektuji stav finanéni
gramotnosti jednotlivych skupin obyvatelstva, za ucelem hledani potencialu pro zlepSeni
(McGraw, 2015 in Kubak et al., 2018). Jako dusledek této skuteénosti se projevil rostouci
trend poctu vyzkumu a studii se zaméfenim na oblast finanéni gramotnosti a jejich vysledky
V jednotlivych zemich v posledni dekad¢. Piehled vyzkumt, vcetné vysledka, tykajici se
finanéni gramotnosti vysokoSkolskych studentli, je zpracovan do piehledné tabulky
(Tabulka 11).
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Tabulka 11 Piehled realizovanych vyzkumi ve svéte

Autor

Téma

Velikost
vzorku

Zem¢

Vysledky

Chen a Volpe,
1998

Analyza finan¢ni gramotnosti
vysokoskolskych studentii

n=924

Spojené staty
americké

Tohoto vyzkumu se zcastnilo 924 vysokoskolskych studentd,
u kterych byla zkoumana finanéni gramotnost; vztah mezi gramotnosti
a charakteristikami studentd; a vliv gramotnosti na nazory
a rozhodnuti studenttl. Vysledky ukazuji, Ze G¢astnici odpovidaji na asi
53% otazek spravné. Studenti neekonomickych obori, Zeny, studenti
niz§iho studijniho stupné maji nizs$i znalosti. Vyzkum uvadi zavér,
ze vysokoskolsti studenti maji nizkou Uroven znalosti, kterd omezi
jejich schopnost pfijimat informovana rozhodnuti.

Altintas, 2011

Dynamika finan¢ni gramotnosti
V ramci osobnich financi: studie
univerzit Turecko

n =337

Turecko

Vyzkum se =zabyva znalostmi v oblasti financni gramotnosti
a osobnich financi. Vysledky ukazuji, Ze vysokoskolsti studenti nemaji
odpovidajici znalosti o osobnich financich a finanénim fizenim. Byla
zde prokézana zavislost mezi témito znalostmi a vékem respondentd,
zavislost se také projevila mezi znalostmi a pfijmy rodiny respondenta.

Ansong a
Gyensare, 2012

Determinanty finan¢ni gramotnosti
student na Univerzité v Ghané

n =250

Ghanska republika

Vyzkum zkoumd pfimy a nepfimy vliv znalosti kreditnich karet
a socialni motivace na chovani pfi zneuzivani kreditnich karet mezi
vysokos§kolskymi studenty. Byl prokdzan vliv mezi znalostmi ohledné
platebnich karet a jejich zneuzivanim.

Oanea a Dornean,
2012

Definovani a méteni finan¢ni
gramotnosti v Rumunsku u studentt
vysokych skol v prvnim ro¢niku

n=200

Rumunsko

Vyzkum poskytuje piehled o definovani finanéni gramotnosti s cilem
lépe porozumét vyznamu tohoto pojmu. Tato studie se zabyva studenty
z magisterského stupné studia na nékolika fakultach ekonomickych
a obchodnich obort. Vysledky ukazuji, ze ucastnici spravné
odpoveédéli na 74,79% otazek. Vysledky studie naznacuji, ze muzi
maji vyss§i urovenl gramotnosti v oblasti osobnich financi nez Zeny.
Z vyzkumu rovnéz vyplyva, ze pouze 48,8% respondentll ma vysokou
uroven finanéni gramotnosti.

Shahrabani, 2013

Finanéni gramotnost izraelskych
vysokoskolskych studentd

n=574

Stat Izrael

Studie se zabyva financni gramotnosti studenti ze dvou vysokych
Skol. Bylo vyuZito nékolik oblasti otazek: finan¢ni gramotnosti mezi
izraelskymi  vysokoskolskymi studenty; mezery ve finan¢ni
gramotnosti mezi Zidy a Araby. Vysledky ukézaly, Ze izraeliti studenti
vykazuji nizkou uroven finanéni gramotnosti a Ze je ovlivnéna
pohlavim, stupném studia, pracovnimi zkuSenostmi. Vyzkum navic
odhalil velké rozdily mezi Zidy a Araby v trovni finanéni gramotnosti.
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Velikost

Autor Téma Zemé Vysledky
vzorku
Vyzkum poskytuje piehled o tom, jak studenti (rozdilnych fakult)
spravuji své finance a jakou maji obecnou finanéni gramotnost.
S . , Studenti ze studijnich programid s ekonomickym zaméfenim byli
. Finan¢ni gramotnost studentti prvnich . . e > o I v e
Kozina a "« e A . _ Republika statisticky lepsi pfi definovani inflace, likvidity a redlnych pifijmu.
. ro¢nikt vysokych skol: vliv n =259 - . : , , . , 0. :
Ponikvar, 2015 vzdélavani Slovinsko Statisticky vyznamné rozdily mezi kurzy byly zaznamenany i v oblasti
investi¢nich rozhodnuti. Vysledky ukazuji, Ze studenti, ktefi studovali
ekonomiku, Castéji uvadeji, ze ovladaji své financni prostredky a maji
v priméru leps$i finanéni znalosti.
Vyzkum je zaméfen na porovnani znalosti, postojl, chovani v oblasti
finan¢ni gramotnosti ve vztahu Ktrovni univerzitniho vzdélani —
. S . Y bakalaisky stupen studia a navazujici magistersky stupen studia a také
. Odlisnosti v urovni finan¢ni . L, , o
Nano a Cani, - , . _ (o . oboru — ekonomicky a neekonomicky obor. Vysledky ukazuji, Ze se
gramotnosti ve vztahu k Girovni n =607 Albanska republika Lo , . . . .
2016 A neprojevila zavislost znalosti na stupni studia, oproti tomu zaméreni
vzdélani . N , . s N .
studia mélo na vysledky vliv. Bylo prokazéno, Zze studenti
neekonomickych obord maji vétsi odpovédnost ve vztahu k chovani
Vv oblasti finanéni gramotnosti.
Vyzkum analyzuje troven finan¢ni gramotnosti studentl vysokych
Estonska republika, | Skol v Estonsku, Némecku, Italii, Nizozemsku, Polsku, Rumunsku,
Spolkova republika | Ruské federaci a Turecku. Cilem vyzkumu bylo zjistit Giroven finanéni
S, Neémecko, Italska | gramotnosti mezi vysokoskolskymi studenty a zjistit vztah mezi
Finan¢ni gramotnost . ‘. L. e . .
.. " , o , _ republika, finanénimi poznatky a demografickymi charakteristikami studenti.
Ergiin, 2017 vysokoskolskych studentt: ptipadova n =409 . S o <10 , o
. , Nizozemsko, Celkovy primér spravnych odpovédi ve vyzkumu byl 72,2%. Tento
studie 8 zemi . . , y SR y < ! .
Polska republika, | vysledek pfedstavuje stiedni troven finan¢ni gramotnosti v oblasti
Rumunsko, Ruska | osobnich financi. Vysledky ukazuji, Zze studenti ekonomického
federace a Turecko | zaméfeni, doktorandi, ti, jejichZ rodi¢e maji vysoky pfijem, maji vyssi
informovanost o spravé osobnich financi.
Vyzkum se zabyva aplikovatelnosti testu finanéni gramotnosti na
.. Test finan¢ni gramotnosti v Némecku . . némeckych  vysokoSkolskych  studentech. Moznosti  aplikace
Forster, Happ a Vv prvnim ro¢niku vysokoskolskych n=1108 Spolkova republika a vysledky ukazuji, Ze test finanéni gramotnosti je platnym néstrojem
Molerov, 2017 p M Y Némecko Y Y gt & Je plamym )

studentt

pro posuzovani porozumeéni osobnich financi mezi mladymi dospélymi
v Némecku.
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Velikost

studentu

Autor Téma Zemé Vysledky
vzorku
Vyzkum je zaméfen na zjisténi znalosti z oblasti finan¢ni gramotnosti
. Stav finan¢ni gramotnosti student , ve vztahu k vybranym proménnym. Ve vztahu k znalostem byla
Gavurova et al., , s _ Slovenska o L. a i i .
2017 slovenskych vysokych skol ve vztahu n =496 republika prokazana zavislost pouze proménné pohlavi. Vysledky ohledné
k zajisténi ve stati zajisténi ve stari ukazuji, Zze 73,19 % studentd zatim nepfemysli
o financovani svych potfeb v dichodovém véku.
Finanéni gramotnost studentt Vyzkum porovnava vysledky finanéni gramotnosti na tfech vysokych
Kubak et al. 2018 vybranych vysokych $kol na N = 496 Slovenska Skolach na Slovensku a hodnoti je ve vztahu k jednotlivym
’ Slovensku — platforma pro regulaéni republika proménnym. Byla prokazana zavislost mezi znalostmi finanéni
procesy finan¢niho vzdélavani gramotnosti a pohlavim a stupném studia.
Vyzkum zkoumé finanéni chovani, divéru, casové preference,
rizikové preference a vnimani finan¢ni gramotnosti studentd vysokych
Lo Finanéni chovani, preference, rizika a . Skol. Analyza pomoci t-testu ukdzala, ze preference rizik, uroven
Mudzingiri et al., . N , _ Lesothské . v N , . . " ,
2018 finan¢ni gramotnost vysokoskolskych n=191 Kkralovstvi davéry, casové preference a financni chovani vysokoskolskych

studentti se vyrazn¢ li§i podle urovné financni gramotnosti. Vysledky
ukazuji, ze vysokosSkolsti studenti s nizkou urovni finanéni
gramotnosti vice riskuji a jsou netrpélivi.

Zdroj: Altintas, 2011; Ansong a Gyensare, 2012; Ergiin, 2017; Forster, Happ a Molerov, 2017; Gavurova et al., 2017; Chen a Volpe, 1998; Kozina a Ponikvar, 2015;
Kubék et al. 2018; Mudzingiri et al., 2018; Nano a Cani, 2016; Oanea a Dornean, 2012; Shahrabani, 2013
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Tabulka 12 Piehled realizovanych vyzkumt v Ceské republice

Autor

Téma

Velikost vzorku

Zemé

Vysledky

Tomaskova,
Mohelska a
Némcova, 2011

Problematika vzdé€lavani ve finanéni
gramotnosti vysokoskolskych
studentud

n=170

Ceska republika

Vyzkum je zaméfen na znalostni otazky zoblasti financni
gramotnosti studentl. Vysledky ukazuji, Zze vice nez 85 %
respondentd ma piehled o svych piijmech a vydajich, 87 %
respondentt si tvofi prehled — rozpocet, vice nez 80 % respondent
si neuklada zadné ptijmy jako rezervu pro odchod do dichodu.
Z hlediska konkrétnich znalosti se studenti domnivaji, Ze jejich
znalosti odpovidaji hodnoceni 2-3, avSak vysledky vyzkumu
ukazuji, Ze realné znalosti odpovidaji 4 (hodnoceni jako ve $kole).

Kfizek a Hradil,
2012

Finanéni gramotnost
vysokoskolskych studentti: vysledky
online dotazniku

n=2120

Ceska republika

Vyzkum je zaméfen na zji$téni trovné znalosti vysokoskolskych
studentd (univerzita v Praze). Primérna ispésnost respondentl pii
odpovidani na otazky byla pfiblizné 60%. Nejlepsi vysledky byly
zaznamenany v oblasti vyuzivani platebnich karet, znalosti
nalezitosti smluv. Naopak v oblasti feSeni finanéni problému
a zajisténi vkladd bylo dosahovano podprimérnych vysledkd.
Vysledky jednotlivych oblasti naznacuji, Ze v nékterych oblastech
neni dosahovano na pozadavky na uroven financni gramotnosti
vysokoskolskych studenti, v n€kterych jinych oblastech jsou
znalosti dostacujici.

Chmelikova a
Svoboda, 2015

Srovnavaci studie: finanéni
gramotnost studenti zamétenych na
ekonomii a pravo

n =937

Ceska republika

Vyzkum je zaméfen na porovnani znalosti z oblasti financni
gramotnosti mezi dvéma odlisSnymi skupinami vysokoskolskych
studentl — zaméfenych na studium prava a na studium ekonomiky.
Bylo zjistovano, jak studenti vnimaji otazku finan¢ni gramotnosti.
Ob¢  skupiny povazuji  uroven  finanéni  gramotnosti
za nedostateCnou, priCemz pievazovali odpovédi studenti prav.
Z hlediska znalosti byl rozdil prokdzan pouze v nékterych
tématech. Podobné znalosti byly prokdzany v otazkach zakladu
financi a numerickych otazkach. Rozdilné znalosti studentl
se projevily v otazkach, jako jsou diverzifikace rizik, zadluZovani.
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Autor

Téma

Velikost vzorku

Zem¢

Vysledky

Krechovska, 2015

Finan¢ni gramotnost jako cesta
k udrzitelnosti

n =600

Ceska republika

Vyzkum je zaméfen na vysokoskolské studenty a na determinanty
finanéni gramotnosti. Pfi porovnani studentd ekonomického
a neekonomického studia, vykazuji studenti neekonomického
studia o 10 % horsi vysledky. Pti porovnani finanéni gramotnosti
mezi bakalafskym stupném a magisterskym stupném studia
prokazali studenti bakalarského stupné studia pouze o 7 % horsi
vysledky. Pii porovnani financni gramotnosti z hlediska pohlavi,
pfevazovali ve znalostech muzi, ktefi méli o 8 % lepsi znalosti nez
zeny.

Sima, Beranova a
Navratilova,
2018; Beranova,
Sima a
Navratilova, 2018

Finanéni gramotnost
vysokoskolskych studentt se
zaméfenim na ¢erpani cizich zdroju

n =446

Ceska republika

Vyzkum zkoumd troven finanéni gramotnosti mezi studenty
na vysoké Skole v oblasti znalosti zakladnich pojmti souvisejicich
s moznosti Cerpani externich finan¢nich zdroju. Z vyzkumu
vyplyva, Ze témét 65 % respondentll se domniva, ze zna rozdil
mezi debetni a kreditni kartou, ale pouze 51 % z nich je schopno
spravné definovat rozdil. Pouze 30 % respondentti uvadi, ze zna
zkratku RPSN, z ¢ehoZz 84 % dokaze spravné vysvétlit pojem.
Schopnost vysvétlit vyznam pojmu leasing a uvér uvedlo pouze 38
% respondentt. Statistickd analyza 0daji ukazala prokazatelnou
korelaci mezi stupném studia a znalostmi respondentl.

Na stejném vzorku byla zkoumana finan¢ni gramotnost studentt
vysoké Skoly se zaméfenim na spravu vlastnich zdroji — tvorba
vlastniho rozpoctu, zachazeni s penéznimi prostiedky a tvorbu
rezerv. Z celkového poctu respondentl jich 94 % uvadi, Ze maji
prehled o tom, kolik maji momentalné k dispozici financnich
prostiedkd a to v hotovosti, na bézném uctu, na spoficim uctu aj.
Sledovani osobnich ptijma a vydaji, tedy tvorba vlastniho rozpocétu
je u vétsiny respondentti béznou cinnosti. Z celkového poctu
respondentlt odpovédélo 70 %, ze Cast svych piijmi uklada
(odpoveéd’ ,,ano*) a 29,15% respondentli odpovédelo ,,spiSe ano*.

Zdroj: Beranovéa, Sima a Navratilova, 2018; Chmelikova a Svoboda, 2015; Krechovska, 2015; Kiizek a Hradil, 2012; Sima, Beranova a Navratilova, 2018; Tomaskova,
Mohelska a Némcova, 2011
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V tabulce (Tabulka 12) je uveden maly pocet studii, které se zabyvaji finan¢ni gramotnosti
studentii vysokych kol v Ceské republice. Dalsi vyznamné vyzkumy, které by byly
orientovany piimo na skupinu vysokoskolskych studentli a zjiStovani jejich financni
gramotnosti, nebyly navzdory jejich vyznamu dohledany. V Ceské republice jsou vyzkumy
tykajici se finan¢ni gramotnosti zaméteny predevsim na studenty stfednich skol a obecnou
populaci (Belas et al., 2016; Hedvi¢ikova a Svobodova, 2018; Chlouba, Simkova
a Némcova, 2011; Opletalova, 2015; Pasekova et al., 2013). V dasledku toho, je mozné tedy
povazovat nedostatek komplexnich vyzkumt Vv dané oblasti za ,bilé misto”, coz je
skute¢nost, ktera predstavuje motivaci a divody pro hlubsi zkoumani pravé tohoto

segmentu populace v Ceské republice.

Z jednotlivych uvedenych studii, které se tykaji financéni gramotnosti vysokoskolskych
studenttl, vyplyva, Ze jednotlivei nemaji dostateCnou troven finanéni gramotnosti — at’ uz se
jednd o otazky, u kterych byl zkouman postoj nebo pfistup k dané problematice, nebo
o otazky znalostni. Uroven finanéni gramotnosti mladych dospé&lych je nedostate¢na, coz by
mohlove velké mife vést ke vzniku osobnich finan¢nich problémi a zhorSeni finanéni
stability s nepfiznivymi dopady na vefejné blaho a ekonomickou prosperitu zemé.
V dutsledku toho je finan¢ni gramotnost povazovana za jeden z dulezitych faktori
ovlivitujicich hospodaisky rist, kdy vyssi finan¢ni vzdélani nebo finanéni gramotnost

pozitivné ovliviuji rist dané ekonomiky.

Na zéklad¢ uvedeného lze tedy konstatovat, Ze problematika finan¢ni gramotnosti mladych
lidi ve vztahu k zakladnim finanénim znalostem a postojim, ptedstavuje dileZitou
zajmovou oblast z hlediska budouciho spoletenského a ekonomického vyvoje Ceské

republiky, ale také vSech ekonomicky vyspélych zemi svéta.

1.6 Zemédélstvi

Vzhledem ktomu, ze disertatni prace je zaméfena na finan¢ni gramotnost studentl
vysokych Skol se zaméfenim na zemédélstvi v Ceské republice, je tato subkapitola
ve strucnosti vénovana zeméedélstvi v historickych souvislostech a soucasnému vyznamu

zemedélstvi.
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Zemédelskou vyrobu lze jednoznacné zaradit mezi neoddélitelné a zakladni prvky vyvoje

lidské spolecnosti.

Ve 13. stoleti dochazi k velmi vyznamnym strukturalnim zménam v ramci celého
hospodaiského systému, kdy hlavni roli pfestavoval proces kolonizace. Kolonizace se
netykala pouze mést, ale i vesnic. V prubéhu 14. stoleti dochdzi postupné k rozsifovani
plochy obdélavanych polnosti, coz zajistuje dostatek obili a celkové zlepSeni urovné
zemedelstvi. Toto stoleti, vcetné nasledujiciho s sebou piinesly velky mor a udalosti
husitskych valek. Obdobi husitskych valek zdsadnim zpiisobem ovlivnilo budouci vyvoj
agrarnich d¢jin. PredevSim doslo ke zménam ve vlastnické struktuie pady, ale postaveni

selského lidu se nezménilo (Kubacak, 1994).

Béhem 16. stoleti dochazi ke zménam ve smyslu oziveni zemédélské vyroby, predevSim
z ditvodu zvySené spotieby zemédelské produkce a komodit a stoupajicim rozvojem mést,
obchodu, femesel a podnikani, doslo také ke zméné i ve zptisobu hospodaieni, dle Kuba¢aka
(1994) ,,dochazelo ke koncentracivelkého pozemkového majetku v rukou omezeného poctu

rodin a to nejen u slechty ale i u méstanstva .

Dal$im vyraznym meznikem je obdobi po tficetileté valce, kdy se ekonomické vynosy
ze zemédé@lskych statkl staly pro Slechtu zédkladem a zdrojem jejiho bohatstvi. V tomto
obdobi se pfedevsim péstovaly plodiny na vyvoz, rozvijelo se tradi¢ni rybnikafstvi a t&€zilo

se dfevo (Bohackova a Landova, 2014).

Dtlezitou udalosti, ktera ovlivnila zemédélstvi, bylo zruSeni roboty, zruSeni poddanstvi
a vSechna prava vrchnosti nad poddanymi. Tim skoncila zavislost poddanych na vrchnosti,
avsak ekonomické propojeni s vrchnosti nadale pietrvavalo (Beranova a Kubacak, 2010).
Tato udalost méla velky vliv na zeméd€lskou vyrobu a podnikani. Doslo k uvolnéni
feudalniho systému a jeho hospodaiskych vztahl. V tomto okamziku doslo k pifechodu na
kapitalisticky systém hospodateni v zemédélstvi, coz vedlo k zaloZeni volného trhu
a namezdni prace (Beranova a Kubacdk, 2010). Pfeménu zaznamenal také trojpolni systém,
ktery se zménil na stfidavé hospodaistvi, se kterym byly spojeny nové pracovni postupy pii
zpracovani pidy, to se stalo zdkladem budouci vyssi Grodnosti pidy, coz vedlo k vyS$im
vynostum a ty byly do budoucna zdrojem vyssich ptijmt (Kubacak, 1994). Az do roku 1918
nedochazelo v zemédélstvi k Zzadnym vyraznym zménam. Dochazelo k rozvoji zeméedélstvi

pfedevSim ve vnitrozemi, zdkladnimi produkty, které se péstovaly, bylo obili, zelenina,
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chmel, vino a cukrovad fepa. Na to navazoval zpracovatelsky a potravinaisky primysl,

zejména pivovarsky a cukrovarnicky (Bohackova a Landova, 2014).

V roce 1919 vstoupila v platnost prvni pozemkova reforma. Tato pozemkova reforma byla
natolik komplikovana, Ze probihala az do konce dvacétych let. Dsledkem této reformy bylo
posileni sttedniho stavu zemédé¢lstvi, pfevod rozsahlych lesnich komplext do majetku statu
a obci (Bohackova a Landova 2014). V mezivaletném obdobi se zeméd¢€lstvi zaméfovalo
predevsim na rozvoj zeméd¢€lské vyroby a zajistény sobéstacnosti v zakladnich potravinach
pro obyvatelstvo. Dle Kubacdka (2005) vSak ,,prvni sveétova valka tezce poznamenala
rostlinnou vyrobu (nedostatek vhodného osiva a sadby, rozsireni rostlinnych chorob)
a zivocisnou vyrobu (snizeni poctu skotu), zdroven tika, ze ,, slibny vyvoj naseho zemeédeélstvi
byl nasilné prerusen neblahymi politickymi udalostmi v zari 1938 a nasledujicimi valecnymi
uddlostmi. Mnichovska dohoda pro nds znamenala katastrofu politickou, hospodarskou
a mravni“. V obdobi padesatych let dochazelo ke zpomaleni mechanizace zeméd¢lstvi,
zemédélci byli nuceni vstupovat do zeméd¢€lskych druzstev. V Sedesatych letech dochazelo
K oziveni, avSak v dobé normalizace byla cenou za primérné vysoky standard a Zivotni

jistotu stagnace a zaostavani zivotni urovn¢ za vyspélymi zemémi.

K nejrychlejsimu ristu zemédélské vyroby béhem povaleéného vyvoje doslo v letech 1966
— 1970 (Knob a Zaticky, 2009). Obdobi az do roku 1989 se vyznacovalo fizenym
zemé&délstvim Komunistické strany Ceskoslovenska. Béhem této doby doslo k likvidaci

selského stavu, soukromovlastnickych vztaht a celé podnikatelské struktury (Kubacak,
1994).

V obdobi po roce 1989 dochdzi k velkym proméndm zemédélstvi a to pfedevs§im z diivodu
padu komunismu, dochézi k pfechodu na trzni hospodafstvi namisto dosavadniho centralné
fizeného zemédé@lstvi. Zemed€lstvi se zacind prizpiisobovat novym podminkam, probihaji
zmény v majetkopravni oblasti. Dochdzi vSak také k prohlubovani mzdové disparity

a zvySovani ztraty zemé&délskych podnika (Fojtikova a Lebiedzik, 2008).

Po roce 1993 probihd piiprava na moznou integraci do evropskych struktur, které je
zavrseno vstupem do Evropské unie v roce 2004 (Bohackova a Landova, 2014).,, Koncepce
agrarni politiky CR pro obdobi vstupu do EU reaguje na klicové soucasné i budouct
probléemy a vyzvy spojené se zemédélstvim na celosvetové, evropské i domdci urovni.

Koncepce agrarni politiky CR musi byt kompatibilni s principy a opatienimi Spolecné
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zemedelské politiky EU (SZP) a s dalsimi opatrenimi EU ve vztahu K zemédélstvi,

bezpecnosti potravin, zivotnimu prostiedi a rozvoji venkova *“ (eAgri, 2004).

V soudasnosti b&Zi programové obdobi 2014 — 2020, v némz jsou v Ceské republice
nastavena spole¢na pravidla pro pét fondii, které dohromady tvoii Evropské strukturalni
rozvoj venkova (EZFRV), ktery pomaha zvySovat konkurenceschopnost odvétvi
zemedelstvi a lesnictvi, zlepSovat zivotni prostfedi, stav krajiny a kvalitu zivota ve
venkovskych oblastech a podporuje diverzifikaci venkovského hospodarstvi (Zahradnik,

2012).

Vyznam a postaveni zemé&d¢lstvi a celého agrarniho sektoru v ramci narodni ekonomiky je
Vv soucasnosti vysledkem dlouhodobych tendenci vyvoje ekonomiky, politickych pfistupt
a celé spolecnosti (Bec¢vafova a Zdrdhal, 2014). V soucasnosti je zeméd€lska vyroba
I S navazujici potravinaiskou vyrobou jednim z tradi¢nich odvétvi narodniho hospodaistvi.
Ceské zemd&délstvi ma za sebou staletou tradici, ktera zaruovala piedeviim sob&stanost
naroda v zékladnich potravinach, ¢eské zemédé@lstvi také proslavilo tuto zemi v zahranici.
Zemédélsti podnikatelé na uzemi Ceského statu hospodaii na zemédélské pudé, Ktera tvori
vice nez polovinu (53,4%) celkové rozlohy Ceské republiky. Diulezitou soudasti
zemedelstvi, na kterou je tfeba brat zietel a vénovat se ji jako samostatnému sektoru je také
lesnictvi (Beranova a Navratilova, 2017; Leva et al., 2016). Vyméra lesnich pozemki je
pfiblizné 33 %. Zaroveil dochazi také krozvoji ekologického zemédé€lstvi v ramci
konvenc¢niho zemédélstvi (Brozova a Beranova, 2017). Zemédélstvi dnes neslouzi pouze
k vyrobé potravin, ale zaujima také dulezitou spole¢enskou a ekologickou funkci (funkce
krajinotvorna, environmentalni, infrastrukturni aj.) (Svatos, 2009). Zeméd¢lska ¢innost je

nedilnou slozkou venkovského prostoru a tim piispiva také k rozvoji venkova.
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2 CILDISERTACNI PRACE

Hlavnim cilem piedkladané disertacni prace je zhodnoceni tUrovné znalosti
a postoju vysokoSkolskych studenti v oblasti finanéni gramotnosti vcetné identifikace
nejproblémovéjsich okruhti a zpracovani navrhu obecnych doporuceni pro zlepSeni situace

Vv kontextu finan¢ni gramotnosti vysokoskolskych studentd.

Vyzkumna otazka, ktera je odvozena ze stanoveného cile, zni: Jaké jsou konkrétni znalosti
Z oblasti financi a postoje K hospodareni s prostredky studentii vysokych skol v kontextu

financni gramotnosti a které jeji okruhy jsou nejprobléemovéjsi?

Ziskané poznatky z dané problematiky a zjiSténé zavéry bude mozné vyuzit pfi tvorbé
a provadéni koncepcnich krokti pro zlepseni urovné znalosti a postoji V oblasti finan¢ni
gramotnosti, vzdélavani i ochrany spottebitele. Cameron et al. (2014) upozornuji ha to,
ze porozuméni a zkoumdni Urovné finan¢ni gramotnosti u mladych studujicich lidi ma
zasadni vyznam pro rozvoj néstrojui finan¢niho vzdélavani.

Problematika finanéni gramotnosti mladych lidi potazmo studenti ve vztahu k zakladnim
finanénim znalostem a postojum, piedstavuje dulezitou zajmovou oblast z hlediska

budouciho ekonomického a spoletenského vyvoje Ceské republiky.

K naplnéni hlavniho cile diserta¢ni prace povedou stanovené dil¢i postupové cile, které jsou
provazané s feSenou problematikou. Dil¢i postupové cile jsou stanoveny néasledovné:

e teoreticky vymezit zkoumanou problematiku (zakladni pojmy, slozky finanéni
gramotnosti), vytvofit piehled o stavajicich vyzkumech v této oblasti a na zaklade
toho identifikovat vyzkumnou mezeru,

e Ov¢fit postupy a techniky, které jsou nasledné vyuzity pro samotny vyzkum, formou
predvyzkumu,

e prostiednictvim dotaznikového Setfeni zhodnotit znalosti a postoje v jednotlivych
slozkach gramotnosti - vV penézni, cenové a rozpoCtové gramotnosti a zjistit jejich
vztahy k proménnym — typ studované vysoké skoly, zaméfeni fakulty, stupen studia
a pohlavi respondentl (ovéfit stanovené hypotézy) a zhodnotit konkrétni znalosti
z finan¢ni gramotnosti prostfednictvim znalostniho skore. Dale také kvantifikovat
rozdily mezi domnélou a realnou znalosti konkrétnich pojm1,

e identifikovat nejproblémovéjsi okruhy finanéni gramotnosti u vysokoskolskych

studentl ve vztahu ke zkoumanym otazkam,
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e vytvofit ndvrh obecnych doporuCeni pro =zlepSeni situace v oblasti financni

gramotnosti v kontextu vysokoskolskych studentu.

Schéma 5 Provazanost dil¢ich postupovych cild disertaéni prace

Teoreticky vymezit zkoumanou
problematiku

v

Identifikovat vyzkumnou mezeru

v

Ovéfit postupy a techniky, které jsou
nasledné¢ vyuzity pro samotny
vyzkum (pfedvyzkum)

v

Zhodnotit znalosti a postoje
Vv jednotlivych slozkéach finanéni v
gramotnosti a znalostni skore

Identifikovat nejproblémoveé;jsi
oblasti

v

Vytvofit ndvrh obecnych doporuceni
pro zlepseni situace v kontextu
finan¢ni gramotnosti
vysokos§kolskych studentti

Zdroj: vlastni zpracovani, 2019

Pro naplnéni dil¢ich postupovych cila bylo tieba zvolit a vytvofit adekvatni metodicky
aparat, ktery je popsan v nasledujici kapitole. Byly stanoveny statistické hypotézy (celkovy
pocet hypotéz 72), které byly nasledné ovétovany (pfiloha €. 1). Ve vlastni ¢asti prace jsou
uvedeny vysledky vSech stanovenych hypotéz, avSak hloubé&ji rozpracovany jsou pouze ty

nulové hypotézy, které 1ze zamitnout (jedna se o 33 hypotéz).
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3 ZVOLENE METODY ZPRACOVANI

V kapitole je uveden metodicky aparat disertaéni prace a jsou zde vymezeny konkrétni
zvolené védecké metody, které byly vyuzity pii riznych fazich zpracovani disertacni prace.
Ochrana (2009) definuje metody védecké prace jako nastroje, zptisoby a postupy, které jsou
vyuzivany pii zkoumani vyzkumného pfedmétu a pomoci kterych je usilovano o dosazeni

vyzkumného cile.

3.1 Metodika zpracovani prehledu o soucasném stavu problematiky
a odborné literatury

Chraska (2016) uvadi, Ze zédkladnim cilem teoretické analyzy poznatki ve zkoumané oblasti
je seznameni se soucasnych stavem a urovni poznani v dané oblasti a ziskani co nejvétsiho
mnozstvi dostupnych informaci.

Zakladem pro vytvotfeni disertacni prace je zpracovani piehledu o soucasném stavu
problematiky a odborné literatury. Tento piehled byl zpracovan pomoci analyzy (celek byl
dekomponovan na jednotlivé ¢asti), komparace (byly zkoumany a porovnavany podobnosti
a rozdily mezi zkoumanym jevy) a syntézy (vyplyvala z dil¢ich zjisténi) sekundarnich
zdrojui v prvni ¢asti prace. Tyto zdroje byly zpracovavany formou systematického pichledu,
ktery byl prvotné zalozen na vyhledavani pomoci kli¢ovych slov, jak doporucuje Creswell
(2014). Jak uvadé¢ji Hendl a Remr (2017) vyhodnoceni dostupné literatury a zdroju je

dilezitym krokem kazdého vyzkumu.

V Gvodu teoretické cCasti disertatni prace jsou prostiednictvim komparace ziskanych
analyzovanych poznatkli charakterizovany zakladni pojmy, které se prolinaji celou
disertacni praci (gramotnost, finan¢ni gramotnost, definice finan¢ni gramotnosti). Dale jsou
rozpracovany jednotlivé slozky finanéni gramotnosti, které jsou detailn€ popsany
(rozpocCtova, penézni a cenovd gramotnost). Dalsi oblast teoretické Casti je zaméfena na
finan¢ni gramotnost studentd, kde jsou shrnuty dosavadni vysledky realizovanych vyzkumut
ve svétd i v Ceské republice. V posledni &asti teoretického piehledu je zaméfena pozornost
na zemé&dé@lstvi, jeho struény historicky vyvoj a aktualni stav z divodu, ze vyzkum byl

realizovan na vysokych Skolach zaméfenych na zeméd¢lstvi.

Pfi zpracovani piehledu o soufasném stavu problematiky a odborné literatury byly

zohlednény nésledujici tfi oblasti:
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o teorie kdanému tématu (byly vyhledany a analyzovany knihy v knihovnach
a knihovnickych katalozich, zakladni a piehledova literatura),

e podobné empirické studie na dané téma (byly vyhledany a analyzovany odborné
Clanky z védeckych cCasopist, sbornikti a databazi a studie v oblasti finan¢ni
gramotnosti studentll, na zaklad€ jejich zpracovani je mozné stanovit vyzkumnou
mezeru),

e metodologicka literatura.

3.2 Predvyzkum

Vzhledem k velkému mnozstvi definic a pfistupti k pojmim ,,pfedvyzkum® a ,,pilotaz* se
autorka prace obratila na jazykovou poradnu Ustavu pro jazyk Sesky Akademie véd Ceské
republiky, za ucelem konzultace téchto pojmi a jejich obsahového vymezeni. Pii konzultaci
bylo autorce sdé€leno, Ze samostatny pojem ,predvyzkum® jako jazykovy pojem
Vv soucasnych ani historickych slovnicich ¢eského jazyka neexistuje. Z toho divodu byl pro
vymezeni a praktické vyuziti téchto pojmu autorce doporucen vybér konkrétniho zdroje jako

obsahové¢ a terminologické opory pro disertacni praci.

Sociologicka encyklopedie (2019) zvefejnovana Sociologickym ustavem Akademie véd
Ceské republiky, definuje piedvyzkum jako ,jakoukoliv empirickou vyzkumnou sondu
realizovanou v ramci pripravné vyzkumné faize, ktera ma bud orientacni nebo oveérovaci
charakter, nebo slouzi pro komplexni provereni metodiky pripravené pro terénni Setieni
nebo navrzeného vyzkumného nastroje, napr. dotazniku (coz predstavuje pilotaz). Ziskana
data z predvyzkumu je mozné analyzovat.” Obdobné piistupuje k pojmim také Reichel
(2009), ktery uvadi, ze ,, uicelem predvyzkumu je provérit pripravovanou realizaci vyzkumné
akce V terénu, konkrétné nékteré jeji aspekty — ndstroje zkoumdni, vybér zkoumanych
objektii, moznoti ovéreni hypotéz, aplikacni varianty zvolené techniky, podoby zpracovani
dat atd., v techto pripadech se hovori o tvz. pilotazi, ktera ovéruje aplikabilitu ndstroje

sbéru dat (srozumitelnost otazek, atd.). *

V disertacni praci je k pfedvyzkumu pfistupovano v pojeti vySe uvedenych definicc, kdy

pilotdz neptedstavuje samostatnou ¢ast, ale je soucasti predvyzkumu.
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V ramci pifedvyzkumu byla ovéfovana vyzkumna technika a vhodnost jejiho pouziti apod.
na vzorku respondentti. Vzhledem Kk tomu, ze v praci je ke sbéru primarnich dat vyuzito
dotaznikové Setteni, bylo zjisStovano:

e zda jsou otazky srozumitelné

e zda respondent chape otazky stejné jako autor,

e zda je jasné jak dotaznik vyplnovat, ptipadné jak a kde ho odevzdat,
e jak dlouho vyplnéni dotazniku trva a jestli neni pfili§ naméahavé.

Testovani a uprava dotazniku ve vztahu k vySe uvedenym oblastem byla provedena s

12 respondenty z tad studentt a 1 védeckym pracovnikem vysoké skoly.

V ramci sledované problematiky byl proveden prvni predvyzkum v oblasti financni
gramotnosti studentd vybrané vysoké Skoly s ekonomickym zaméfenim, ktery byl
realizovan formou dotaznikového Setfeni (v Ceském jazyce). Dotaznik byl distribuovan
v elektronické podobé prosttednictvim aplikace vyplito.cz. V ndvaznosti na to byl proveden
druhy ptedvyzkum, ktery byl zaméfen na finanéni gramotnost vysokoskolskych studentl
s neekonomickym zamétenim a byl realizovan formou dotaznikového Setfeni (v Ceském
jazyce). Dotaznik byl distribuovan v tisténé podobé a nasledné byl ru¢né pieveden
do elektronické podoby za tc¢elem zpracovani dat. Cilem druhého predvyzkumu bylo ovéfit
relevantnost vysledki v pfipadé, kdy je vyzkum realizovin mezi neekonomicky
zam&fenymi studenty vysokych Skol za ucelem komparace vysledki s ekonomickym

zameéfenim studentu.

Tteti predvyzkum byl zaméfen na financni pfijmy respondentli a spravu finan¢nich
prostiedkli a jeji ndvaznost na spotiebitelské chovani. Tento pfedvyzkum byl taktéz
proveden pomoci dotaznikového Setfeni (v Ceském jazyce). Dotaznik byl distribuovan
v elektronické podobé prostiednictvim aplikace vypliito. Cilem tohoto pfedvyzkumu bylo
zjistit jaké je chovani respondentli v oblasti finan¢niho hospodafeni ve vztahu ke
spotiebitelskému chovani a tim 1 ové€fit moznost navazat na vyzkum dal$i oblasti se
spotiebitelskym chovanim. Bliz§i specifikace a vysledky pfedvyzkuml jsou uvedeny

v kapitole 4.1.

3.3 Dotaznikové Setreni

Pokud se zkoumané jevy tykaji védomi osob, jejich postojl, znalosti, vztahii, potieb, ndzori
apod. pak nemohou byt zjiStovany jinak nez dotazovanim (Hebak, 2013). V empirickém
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vyzkumu, patii dotaznik k jedné z nejcastéji vyuzivanych metod pro ziskani dat (Cohen,
Manion a Marison, 2013). Jedna se o univerzalni nastroj, jehoz obsah a organizace odrazi

zajem vyzkumnika (Hendl a Remr, 2017).

V disertacni praci byl dotaznik realizovan za ucelem ziskani primarnich dat o postojich
a znalostech vysokoskolskych studenti — mladych dospélych v oblasti financni gramotnosti.
Vysedky dotaznikového Setfeni jsou zpracovany v disertaéni praci v kapitole Vysledky

disertacni prace (kapitola 5).

Priprava dotazniku

Problematikou finan¢ni gramotnosti se zabyva velké mnozstvi autord, instituci i organizaci.
Vzhledem k této skutecnosti byl jako podklad pro sestaveni dotazniku vyuzit oficialni
material - dotaznik Ministerstva financi Ceské republiky, prostfednictvim kterého bylo
provedeno na podzim roku 2015 méfeni trovné finanéni gramotnosti obecné populace
v Ceské republice. Toto $etieni se stalo sou¢asti svétového méfeni spolené s dal$imi
desitkami zemi Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD). Otazky pro
OECD jsou zafazeny v ramci logické posloupnosti mezi otazky dotazniku Ministerstva

financi Ceské republiky.

Dotaznik, ktery slouzil jako vzor, byl vzhledem k poctu otdazek a délce jeho vypliovani
upraven resp. zestruénén a byly doplnény nékteré vlastni otazky. Srozumitelnost otazek byla

testovana formou piedvyzkumu v souladu s kapitolou 4.3 této prace.

Konec¢na podoba dotazniku
Dotazovani probihalo pomoci standardizovan¢ho dotazniku. Dotaznik obsahoval celkem
32 otazek, z nichz ¢ast byla identifikacni. Otazky v dotazniku mély charakter otevienych

1 uzavienych otazek. Dotaznik je uveden v ptiloze €. 2.

Stanoveni vzorku
Pti stanoveni vzorku dle Kozla (2006) je dulezité zaméfit se na tii zdkladni kroky, kterymi
je vybér ramce vzorku (kdo), uréeni techniky vybéru vzorku (jak), stanoveni velikosti
vzorku (kolik). Vzhledem kuvedenému byla pro stanoveni vzorku zvolena metoda
vicestupniového vybéru dle zvolenych charakteristik. Zvolenymi charakteristikami byla
vysoka skola, fakulta (zaméfeni), stupen studia a pohlavi respondenta. Jako opora vybéru
(Hendl a Remr, 2017) je zvolena statistika MSMT CR z dat SIMS (Sdruzené informace
z matrik studentti, 2018).
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Metodika sbéru dat

Realizace sbéru dat probihala pomoci tisténé podoby dotazniku za pfitomnosti tazatele, coz
zarucilo navratnost dotaznikli a zaroven snizilo zatizeni respondenta dotaznikem, kdy na
tuto problematiku upozorfiuje Hendl a Remr (2017). Respondentim byla poskytnuta
informace o ucelu sbéru dat, o predpokladaném cCase vypliovani dotazniku a o anonymité
vyplnénych odpovédi. Nasledné byly dotazniky v tisténé podobé pievedeny do podoby

elektronické, pro moznost jejich zpracovani a vyhodnoceni.

Vybérovy soubor
Vybérovy soubor byl tvofen 1 437 respondenty — studenty vysokych skol se zaméfenim na
zemédélstvi v Ceské republice dle statistik MSMT CR.

Zpisob zpracovani dat
Ziskana data byla zpracovana pomoci statistickych metod a vybranych metod z teorie

testovani (dale specifikovano v kapitole 3.5).

3.4 Specifikace zvolenych charakteristik a postup naplnéni vzorku

Prvni sledovanou charakteristikou byla vysoka Skola, kterou respondent navstévuje. Tato
charakteristika byla zvolena na zaklad¢ vysledkd piehledu o soucasném stavu feSené
problematiky, z niz vyplynul nedostatek komplexnich vyzkumt zaméfujicich se na tento
segment populace. Pfi odborné konzultaci byl autorce doporucen vybér vetejnych vysokych
Skol, které maji mezi svym zaméfenim oblast ekonomickych véd a nauk a také ptirodnich,
zemédelsko-lesnickych a veterinarnich véd a nauk. Na zaklad¢ toho byly vybrany 3 vefejné
vysoké $koly (podle zakona 111/1998 Sb., o vysokych 8kolach) a to Ceska zemédélska
univerzita v Praze, Jihodeska univerzita v Ceskych Budg&ovicich a Mendelova univerzita

v Brné. Zvolené vysoké $koly zarovei reprezentuji rozdilné kraje v Ceské republice.

Dalsi sledovanou charakteristikou bylo zaméfeni dle fakulty v ramci studované vysoké
Skoly. Na kazdé z vysokych Skol byly vybrany dvé fakulty a to s ohledem na rtiznorodost
ale i praktickou realizovatelnost pruzkumu. Jednalo se vzdy o vybér jedné fakulty se
zam&fenim na ekonomické védy a nauky a druhé fakulty se zaméfenim na piirodni,
zemédelsko-lesnické a veterinarni védy a nauky (uvedené ¢lenéni odpovida metodice SIMS
MSMT CR). Dle uvedeného byly vybrany nasledujici fakulty: na Ceské zemédglské
univerzit¢ v Praze se jednalo o Fakultu zivotniho prostfedi a Provozné ekonomickou

fakultu, na JihoGeské univerzité v Ceskych Budgjovicich byla vybrana Zemé&dglska fakulta
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a Ekonomicka fakulta, na Mendelové univerzité¢ v Brn€ byla vybrana Agronomicka fakulta

a Fakulta regionalniho rozvoje a mezinarodnich studii.

Kazda zvysokych S$kol, potazmo fakult nabizi rtzné studijni programy, S riznym
zamétenim, prostfednictvim kterych je poskytovana urcita Groven finan¢ni gramotnosti. Jak
uvadéji Kubak et al. (2018) ,,financni gramotnost je vsak soucdsti zivota kazdého jedince,
ktery se stava klientem, zdkaznikem, dluznikem, véritelem atd. pricemz v tomto kontextu by
kazdy jedinec mél mit urcitou vuroven financni gramotnosti pri respektovani skutecnosti, zZe

ve vysokoSkolském studiu pokracuje pouze cast obyvatelstva. *

V ramci fakulty byl zvolen vyzkum z hlediska formy studia pouze u studentii prezen¢ni
formy studia z divodu realizovatelnosti vyzkumu. Sledovanou charakteristikou byl typ
studijniho programu — bakalarsky studijni program a navazujici magistersky program

(¢lenéni odpovida metodice SIMS MSMT CR).

Posledni sledovanou charakteristikou pro zajisténi reprezentativnosti vzorku bylo pohlavi
respondenti. Predpokladand struktura respondenti podle pohlavi neodpovida struktuie
obecné populace, proto byla stanovena dle metodiky SIMS MSMT CR podle poétu
studentek - Zen jednotlivych vysokych $kol, jednotlivych fakult a formy studia. Pocty
studentl - muza byly dopocitavany, protoze statistika uvadi pouze pocty studentek - Zen.
Charakteristika pohlavi je zékladni sociodemografickou veli€inou. Volba této
charakteristiky ma diferencovat rozdil mezi pohlavim ve vztahu kurovni finan¢ni

gramotnosti.

Na zéklad¢ uvedeného byla sestavena tabulka, kterd odpovidad jednotlivym sledovanym
charakteristikam. Tabulka 13 je sestavena Vv absolutnich hodnotach celkového poctu
studenti — zen i muza (ob&ant CR). Jednotlivé poéty vychézi ze statistik MSMT CR z dat
SIMS a jedna se o Uidaje podle stavu matriky za rok 2017 resp. k 20. 1. 2018. Konkrétné se
jednd o udaje vychazejici ze sekce Vykonové ukazatele, skupina F — vysoké Skoly.
Jednotlivé pocty byly autorkou ovéfovany ve vyro¢nich zpravach vysokych Skol

a konzultovany se studijnimi oddélenimi jednotlivych fakult.
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Tabulka 13 Celkové pocty vsech studentt dle sledovanych znakt v absolutnim vyjadieni

Skola - fakulta/ pohlavi - typ studijniho ZenyNavazujici MuZINavazujici
programu Bakalarsky R Bakalatsky T
JihoCeska univerzita | Ekonomicka fakulta 532 186 240 59
i Zemadelska fakulta 298 135 240 156
Budgjovicich
Provozné
Ceska zemé&délska ekonomicka fakulta 1469 1068 1534 682
univerzita v Praze Fakulta z1vV0t’n1h0 493 205 473 161
prostiedi
Fakulta regionalniho
Mendelova univerzita rozvoje a 319 197 164 57
v Brné mezinarodnich studi
Agronomicka fakulta 631 367 408 186
Celkem student: 10 260 3742 2158 3059 1301

Zdroj: vlastni zpracovani na zéklad¢ dat z SIMS, 2018

Aby bylo mozné stanovit poCty studentll pro dany vyzkum, bylo nutné stanovit relativni

vyjadieni skladby vzorku dle jednotlivych charakteristik a nasledné podle této struktury

dopocitat konkrétni hodnoty.

Tabulka 14 Relativni vyjadfeni skladby zkoumaného vzorku

Zeny Muzi
Skola - fakulta/ pohlavi - typ studijniho programu el el
p yp i prog s Nav.azujlc1’ Bakala¥sky NaYaZUJICI’
magistersky magistersky
Jiho&esk4 univerzita v Ekonomicka fakulta 5,2% 1,8% 2,3% 0,6%
Ceskych Budgjovicich Zemédélska fakulta 2,9% 1,3% 2,3% 1,5%
Provozné ekonomickd o o 0 0
(Clepis e fakulta 143% | 104% | 150% 6,6%
univerzita v Praze 5 :
Fak‘gﬁf‘) Sztg‘(’ltimho 4,8% 2,0% 4,6% 1,6%
Fakulta regionalniho
Mendelova univerzitay | rozvoje a mezinarodnich 3,1% 1,9% 1,6% 0,6%
Brné studi
Agronomicka fakulta 6,2% 3,6% 4.0% 1,8%
Celkem studenti: 100% 36,5% 21,0% 29,8% 12, 7%

Zdroj: vlastni vypocty na zaklad¢ dat z SIMS, 2018

Na zaklad¢ tabulky vyse (Tabulka 14) bylo mozné stanovit konkrétni hodnoty. Z celkového
poctu studenti (10 260) tvoii vybérovy soubor 14 % (1 437). Konkrétni pocty respondentt
udava Tabulka 15).
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Tabulka 15 Pocty respondentii pro v§echny kombinace sledovanych charakteristik

Zeny Muzi
Skola - fakulta/ pohlavi - typ studijniho . " . .. | Celkem
programu Bakalafsky | o oW | Bakalaisky | o | studentd
magistersky magistersky
JI.IIOée-Ské Ekonomicka 74 26 34 8 142
univerzita v fakulta
Ceskych Zemédélska
B fakulta 42 19 34 22 117
Provozné
Coska zemedelska ekonomicka 206 149 215 95 665
. . fakulta
univerzita v Praze Fakulta Zivotnih
akutta zIvorniho 69 29 66 23 187
prostiedi
Fakulta
regionalniho
rozvoje a 45 28 23 8 104
Mendelova ., ,
. . . mezinarodnich
univerzita v Brné ,
studi
Agronomickd 88 51 57 26 222
fakulta
Celkem studentu 524 302 429 182 1437

Zdroj: vlastni vypocty, 2018

3.5 Aplikované statistické metody

Pro vyhodnoceni kvantitativniho vyzkumu a interpretace vysledkt dotaznikového Setieni,
tedy pro zpracovani vlastni ¢asti prace — vysledky, byly pouzity néstroje deskriptivni
a inferen¢ni statistiky. Vlastni ¢ast prace vychazi z metod statistickych analyz, které slouzily
pro vyhodnoceni stanovenych hypotéz. Vyhodnoceni bylo realizovano prostfednictvim
nasledujicich nastroju, které jsou charakterizovany a zaroven je uveden i postup jejich

aplikace.

Cetnostni (kontingen¢ni) tabulky: Data z dotaznikového Setfeni byla zpracovana do
dil¢ich kontingenénich tabulek, coz umoznilo podrobny popis zastoupeni jednotlivych
kategorii nebo hodnot dané proménné. Zpracované kontingencni tabulky obsahuji absolutni
Cetnosti, které udavaji, kolikrat se dana kategorie nebo hodnota vyskytla v souboru dat pro
danou proménnou a Obsahuji také relativni Cetnosti, které oznacuji procentualni zastoupeni
kazdé kategorie nebo hodnoty relativné k celkovému poctu vSech ptipadii (Hendl a Remr,
2017; Neubauer, Sedlac¢ik a Ktiz, 2016). Takové zpracovani umoznilo vytvofit zakladni
prehled o struktufe vysledkli dotaznikového Setfeni. Za Ucelem interpretace ziskanych
hodnot byly vyuzity kontingencni tabulky s fadkovymi a sloupcovymi soucty. Tyto soucty

slouzily také jako kontrolni prvek pii vypoctech jednotlivych kontingencnich tabulek.
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Pearsoniiv ,,chi“ kvadrat test o nezavislosti: byl vyuzit pro zjisténi zavislosti mezi
jednotlivymi proménnymi (typ studované vysoké Skoly, zaméteni fakulty, stupenn studia
a pohlavi) a odpovéd'mi V kontingencnich tabulkach. Jedna se o zékladni test, ktery je
vyuzivan pii analyze kategorialnich proménnych (Rezankova, 2010). Tento test je
zobecnénim 2 testu pro asocia¢ni tabulku. Pfi vypoétu tento test vychazel z rozdilu skuteéné
naméfenych (empirickych, zjisténych) CcCetnosti (njj) a teoretickych (ofekavanych,
predpokladanych) Cetnosti (noj). Teoretické Cetnosti jsou vyjadieny jako soucin ptislusnych
okrajovych (marginalnich) Cetnosti déleny celkovym rozsahem souboru (Kéba a SvatoSova,

2012).

Testova statistika y? byla spoétena podle tohoto vztahu:

2 Z (empirické tetnosti—olekavané éetnosti)? (6)

X:

ocekavané ¢etnosti

tedy:

( ij— o')z
=%y )

oJ

¥> méfi celkovou nepodobnost &isel njj a Noj. Cim jsou rozdily skuteénych a teoretickych
etnosti v&tsi, tim je vétsi testovaci statistika y2. Vypoétena hodnota testovaciho kritéria byla
srovnavana s kritickou hodnotou (kvantilem) na zvolené hladiné vyznamnosti (Hendl,
2012). Hladina vyznamnosti byla stanovena na tGrovni o = 5%, coz je v souladu
s doporucenim Hendla a Remra (2017). Hladina vyznamnosti uvadi, jak Casto je zamitnuta
nulovad hypotéza za ptedpokladu, ze ve skutecnosti plati (Hendl a Remr, 2017). Hladina
spolehlivosti je pak 100 — a. Pro kazdou stanovenou hypotézu byla vypoctena testova
statistika y? a v piipadg, Ze byla testovaci statistika vy$§i neZ kritickd hodnota, pak byla

nulova hypotéza o nezavislosti zamitnuta.

Aby bylo mozné y? test nezavislosti pouZit, bylo nutné ovéfit, zda jsou splnény testovaci
podminky: podil teoretickych cetnosti menSich nez 5 nesmi piekrocit 20 % a zadna
z teoretickych cetnosti nesmi byt mensi nez 1 (Kéba a SvatoSova, 2012). VySe zminéné

podminky byly pro v§echny vypoéty ¥ testu provedeny.
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V piipadé, kdy byla nulova hypotéza zamitnuta, byla kontingen¢ni tabulka déale analyzovéana
(jednalo se o 33 hypotéz ze 72 hypotéz) a byly hledany divody, pro¢ byla nulovéa hypotéza
porusena (Hendl, 2012). K tomu byly vyuzity vypocty adjustovanych rezidui.

Adjustovana rezidua: vychazi zrezidua jako takového, které predstavuje rozdil mezi
skuteCnou a ocekavanou cetnosti (Kozel, Mynafovd a Svobodova, 2011). Vypocet
adjustovanych rezidui umoznil ziskat informaci o tom, kde se zavislost pfesné¢ vyskytuje.
Vysledky adjustovanych rezidui jsou soucasti uvedenych tabulek u nulovych hypotéz, které
JSou V praci rozebirany. Princip adjustovanych rezidui je zaloZen na porovnavani hodnot
V jednotlivych bunkach kontingencni tabulky s kritickou hodnotou 2 (resp. 1,96). Toto
porovnani bylo provedeno a tam, kde byla v buiice hodnota rovna nebo vétsi nez hodnota
2 (-2) pak existuje statisticky vyznamny rozdil, tedy byla prokazana zavislost. Tato metoda

byla doplnéna o znaménkové schéma.

Znaménkové schéma: je vhodnou pomickou pro interpretaci vztahii uvniti kontingenéni
tabulky. Prostfednictvim této metody bylo mozné ziskat nazornou informaci o tom, kde byl
v kontingen¢ni tabulce porusen ptedpoklad nezéavislosti obou srovndvanych znak.
Znaménkové schéma bylo tvofeno tak, Ze byla testovana vyznamnost rozdili mezi
teoretickymi a skuteénymi Cetnostmi (Hebak, 2013). Vypoétené hodnoty byly nasledné
simultann¢ testovany na hladiné vyznamnosti 0,05; 0,01 a 0,001. Podle vysledki testovani
byla jednotlivym bunikam pfifazena znaménka. Jedno znaménko (+ nebo -) bylo piifazeno
tehdy, pokud byl rozdil mezi pozorovanou a oc¢ekavanou Cetnosti statisticky vyznamny
na hladiné vyznamnosti 0,05 tedy, Ze hodnota se nachézela mezi 1,96 a 2,58. Dvé znaménka
(+ + nebo - -) byla pfifazena, pokud rozdil mezi obéma Cetnostmi byl statisticky vyznamny
na hladin¢ vyznamnosti 0,01 tedy v ptipad¢, Ze hodnota se nachazela mezi 2,59 - 3,30. Tii
znaménka (+ + + nebo - - -) byla pfifazena, pokud byl rozdil obou Cetnosti statisticky
vyznamny na hladiné vyznamnosti 0,001 tedy v pfipad€, ze vypocétena hodnota byla vétsi

nez 3,30 (Chraska, 2016).

63



Tabulka 16 Pichled vyznamu znamének ve znaménkovém schématu

+++ Pozorovana Cetnost je vyznamné vétsi nez Cetnost ocekavana na hladiné vyznamnosti 0,001 (tzn.

pozorovana Cetnost je znacn€ vyssi nez Cetnost ocekavana)

=== Pozorovana Cetnost je vyznamné vétsi nez Cetnost ocekavana na hladiné vyznamnosti 0,001 (tzn.

pozorovana ¢etnost je znacné mensi nez Cetnost ocekavand)

++ Pozorovana Cetnost je vyznamné vétsi nez ¢etnost ocekavana na hladiné vyznamnosti 0,01

== Pozorovana Cetnost je vyznamné veétsi nez ¢etnost ocekavana na hladiné vyznamnosti 0,01

i Pozorovana Cetnost je vyznamné veétsi nez Eetnost o¢ekavana na hladin€ vyznamnosti 0,05

- Pozorovana Cetnost je vyznamné vetsi nez Cetnost o¢ekavana na hladiné vyznamnosti 0,05

0 Mezi pozorovanou ¢etnosti a ¢etnosti o¢ekavanou neni statisticky vyznamny rozdil

Zdroj: Chraska, 2016

Crameriv koeficient kontingence: je mirou, kterd vychazi z hodnoty veli¢iny %? a v tomto
ptipadé byl vyuzit pro urceni sily zavislosti v kontingencni tabulce. Tento koeficient nabyva
hodnoty z intervalu (0;1) a uvazuje zpusob tfidéni zkoumanych znakl. Pfi jeho nulové
hodnoté neni v tabulce zddny vztah, jestlize koeficient ma hodnotu 1, je v ni vztah uplny
(Hendl, 2012). Vypocet byl proveden pomoci nasledujiciho vztahu, kde q piedstavuje mensi

Z poctu radku a sloupct (Kaba a Svatosova, 2012).

_ [_x2
V= n(q-1) (8)
Pro interpretaci vyslednych hodnot Cramerova koeficientu kontingence v textu bylo vyuZito
¢lenéni hodnot dle Budikové, Kralové a MaroSe (2010):
e mezi 0,1 - 0,29 = slaba zavislost
e mezi 3,0 - 0,69 = stfedni zavislost

e mezi 0,7 — 1,0 = silna zavislost

3.6 Znalostni skore

Metoda znalostniho skore byla vyuZzita pfi analyze konkrétnich znalosti v oblasti finan¢ni
gramotnosti ve vlastni ¢asti prace. Vyhodnoceni vysledkii znalostniho skore bylo provedeno
prostfednictvim software Statistica.

Obvykle se skore v testu pocita jako soucet skore v jednotlivych polozkach. Zakladni typ
skore je hrubé skore (raw score), kdy u dichotomickych polozek za kazdou ispésné feSenou
polozku dostane respondent jeden bod, za netspé$né feSenou nebo vynechanou polozku

nedostane nic. Hrubé skore u dichotomickych polozek je tedy rovno poctu spravné
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vyfeSenych polozek, bez ohledu na pocet nespravné vyieSenych a vynechanych polozek
(SCIO, 2013). Metoda je znama také pod nazvem znalostni skore, které se vypocita jako
pocet spravnych odpovédnosti v otazkach finan¢nich znalosti (OECD, 2016). Tuto metodu
vyuziva pii hodnoceni také OECD, kterd pomoci ni provadi prizkumy a jejich vyhodnoceni,
vcetné mezinarodni komparace. V disertacni praci byla tato metoda vyuzita u vybranych
otazek. Strukturu otazek vybranych pro hodnoceni konkrétnich finan¢nich znalosti véetné

zpusobu vyhodnoceni ukazuje Tabulka 17.

Tabulka 17 Vypocet skore finanénich znalosti

Téma Cislo Forma odpovédi Hodnota k zévére¢nému
otazky P skore (v bodech)
, Oteviena odpoveéd — vyhodnoceno pomoci Spravné = 1
Platebni karty 18 rozhodnuti ,,spravé X $patné* Spatné =0
P.ox’/mye’ Uzaviena odpovéd’ — vyhodnoceno pomoci Sazha2 % =1
minimalni 24 spravné zvolené variant Ostatni odpovédi = 0
rezervy CNB p Y P
Sazba RPSN 2 Oteviena odpove'd — v’yhvodn?cenov ‘1‘)0m001 Svpravnve_= 1
rozhodnuti ,,spravé X $patné Spatné =0
, Uzaviena odpovéd’ — vyhodnoceno pomoci Mira % =1
Inflace - mira 27 R L . 1
spravné zvolené varianty Ostatni odpovédi = 0
. Oteviena odpoveéd’ — vyhodnoceno pomoci Spravné = 1
Inflace — pojem 30 rozhodnuti ,,spravé X Spatné* Spatné = 0
L Oteviena odpovéd — vyhodnoceno pomoci Spravné = 1
Sazby lirodeni 29 rozhodnuti ,,spravé X Spatné* Spatné = 0
Dohled v Oteviena odpoveéd’ — vyhodnoceno pomoci Spravné = 1
L 31 , DN g X6 g ‘<
bankovnictvi rozhodnuti ,,spravé X Spatné Spatné =0
Externi 30 Oteviena odpoveéd’ — vyhodnoceno pomoci Spravné = 1
financovani rozhodnuti ,,spravé X Spatné* Spatné =0

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Po sestaveni hodnoty znalostniho skore pro kazdého respondenta, bylo provedeno
vyhodnoceni pomoci priméru, medianu a modusu. Dale bylo skore testovano ve vztahu
k jednotlivym proménnym, ¢emuz piedchazel test normality, ktery bylo nutné provést
za Ucelem volby vhodného nastroje pro dalsi analyzu. V tomto piipadé byl na zéklad¢ testu

normality vybran Kruskal — Wallistiv test, tedy neparametrickd varianta testu.

Test normality: Shapiro — Wilcoxonuv test: je jednim z nejpouzivangjSich testd, ktery
posuzuje normalitu dat. V' tomto piipadé byl test proveden pomoci softwaru Statistica a bylo
zjisténo, ze data nemaji normalni rozdéleni. Proto byl nasledné pouzit neparametricky test

(Kruskal — Wallistv test).

Kruskal — Wallisiiv test (neparatmetricki ANOVA): piedstavuje neparametrickou

obdobu jednoduché analyzy rozptylu. Test vychazi z potadi hodnot, kdy vsechny hodnoty
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byly setazeny do rostouci posloupnosti, a kazdé hodnoté bylo pfidélené poradi. Testové

kritérium (x) vychazi ze souctu potadi hodnot v kazdé skupiné (Ti) a celkového poctu

pozorovani
12 Ti
H=—"25T, niz -3(n+1) 9)

V ptipadé, kdy vysledek testu vede k zadvéru (vypoctend hodnota statistiky je vyS$i nez
kriticka hodnota), ze testované vybéry nepochézeji ze stejného rozdéleni, je nutné pro
detailn€jsi hodnoceni uzit nékterou z neparametrickych metod mnohonasobného porovnani
(Kéba a SvatoSova, 2012). Kruskal — Wallisiv test byl proveden v softwaru Statistica.
Zaroven byl v tomto softwaru proveden test vicenasobného porovnani p — hodnot, ktery

odhalil zavislosti mezi jednotlivymi promé&nnymi.

3.7 Metodické poznamky k disertacni praci

e Vpraci je vyuzita citaéni norma ISO 690 (autor, datum). Odkazy v textu jsou
uvedeny v kulatych zavorkach. Pfi vy$§im poétu autorti nez 3, je uvedeno jméno
prvniho autora a pfipojeno ,.et al.”“. V pfipadé viceCetnych odkazl v textu za sebou
jsou tyto rovnany podle ptijmeni prvniho autora dle abecedy.

e (il prace je uveden jako druha kapitole dle obvyklé struktury diserta¢ni prace PEF
CZU v Praze.

e Zaokrouhlovani hodnot uvedenych ve vlastni praci (tabulkach a komentafich) je na
dvé desetinnd mista, coZz poskytuje dostatecnou vypovidaci schopnost a zaroven
udrzuje prehlednost.

e Z dtvodu velikosti n¢kterych tabulek je formatovani textu v tabulkach v fadkovani
1,0 a vné&kterych piipadech je odstranéna mezera mezi Cislem a znakem pro
procento, avSak interpretace zlstava zachovana.

e Pro piehlednost a z diivodu velikosti tabulek byly zvoleny pro praci nasledujici

zkratky proménnych: MEU = Mendelova univerzita v Brn¢
¢zu = Ceskd zem&délské univerzita v Praze
JCU = Jiho&eska univerzita v Ceskych Budgjovicich
EKO = ekonomicky zamétend fakulta
NEEKO = neekonomicky zamétend fakulta
BC = bakalafsky stupen studia
MGR = navazujici magistersky program
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4 VYSLEDKY DISERTACNI PRACE

V nasledujici kapitole jsou interpretovany vlastni zjisténé vysledky disertacni prace. V prvni
Casti je provedeno zhodnoceni ti#i realizovanych pfedvyzkumi, druha je vénovana
vysledkiim provedeného dotaznikového Setfeni a ovéfovani stanovenych hypotéz
a vysledkim znalostniho skore. Ve treti ¢asti jsou identifikovany nejproblémovéjsi oblasti

finan¢ni gramotnosti, které vyplyvaji z vysledkl a jsou navrzena obecna doporuceni.

4.1 Uskuteénény predvyzkum

Predvyzkumy byly realizovany formou dotaznikového Setfeni na nékolika vybérovych
souborech. Vysledky jednotlivych pfedvyzkumi jsou uvedeny Vv nasledujicich subkapitolach
(4.1.1 az4.1.3).

4.1.1 Vysledky predvyzkumu I.

Cilem ptedvyzkumu bylo zhodnotit Groven finan¢ni gramotnosti studentii vysokoSkolského
prezenéniho studia s ekonomickym zamétenim v Ceské republice se zietelem na diléi oblast

spofeni a zajisténi ve stafi (Beranova et al., 2017).

Dotaznikové Setfeni bylo realizovano elektronikou formou v pribéhu zimniho semestru
Skolniho roku 2016/17 mezi studenty oboru Podnikani a administrativa na Provozné
ekonomické fakulté Ceské zemédélské univerzity v Praze. Vybérovy soubor byl zamémy
a dotaznikového Setieni o finan¢ni gramotnosti se zicastnilo 484 respondentit (n = 484),
z celkového poctu 1727 aktivné studujicich oboru Podnikani a administrativa prezen¢niho
studia. Z celkového poctu aktivnich studentt studovalo 1093 v bakalaiském stupni studia
a 634 v magisterském stupni studia. Dle pohlavi se dotaznikového Setfeni zucastnilo 71%
(346) Zen a 29% (138) muzl. To odpovida celkové struktute studentii Provozné ekonomické
fakulty Ceské zemédélské univerzity v Praze, kde pfevazuji ve studiu Zeny. Z celkového
poctu respondenti studovalo 54,55% v bakalaiském stupni studia a 45,45% Vv magisterském

stupni studia.

Z celkového poctu odpovidajicich vice nez tfi Ctvrtiny (77,48 %) uvedly, ze si jiz
V soucasnosti ukladaji ¢ast svych pfijmu jako rezervu pro piipad neptedvidanych vydaji.
respondenttl, 27.69% oznacilo odpoved’ ,,ano* a 20.45% odpovéd’ ,,spiSe ano*. Jednoznacné

zapornou odpovéd’ (,,ne*) oznacilo 14.05% a s odpovédi ,,spiSe ne* se ztotoznilo 37,19%
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dotazovanych studentd. Z celkového poctu respondentii planuje 76,24% financovat své
potteby v dichodovém véku pomoci diichodu poskytovaného statem s nutnosti dalSiho
zpusobu. Z vysledkil je patrnd nediivéra respondentii k vyuziti dichodového systému bez
dalSich zplisobu zabezpeceni. Zjisténé vysledky byly prezentovany formou védeckého
¢lanku, ktery je soucasti konferen¢niho sborniku indexovaného v databazi Web of Science

(Beranova, et al., 2017).
4.1.2 Vysledky predvyzkumu II.

Cilem piedvyzkumu bylo zhodnotit Groven finan¢ni gramotnosti student vysokoskolského
prezen¢niho studia neekonomického zamétfeni ve vztahu k znalosti zakladnich pojmu
spojenych s moznosti Cerpani cizich finanénich zdroji (Sima, Beranova a Navratilova,

2018).

Dotaznikové Setfeni bylo realizovano papirovou formou v prubéhu zimniho semestru
Skolniho roku 2017/18mezi studenty prezenc¢niho studia dvou oborit Té¢lesna vychova
a sport (neekonomicky zaméfeny obor) a Management télesné vychovy a sportu (Castecné
ekonomicky zaméfeny obor) na Fakulté¢ télesné vychovy a sportu Univerzity Karlovy.
Vybérovy soubor byl zamérny a dotaznikového Seteni o finanéni gramotnosti se zucastnilo
446 respondenti (n = 446). Dle pohlavi se dotaznikového Setfeni zacastnilo 37% (165) Zen
a 63% (281) muzi. To odpovida struktufe studenti sledovanych obort, kde prevazuji mezi
studujicimi muzi. Z celkového poctu respondentti studovalo 56,50% v bakalaiském stupni

studia a 43,50% Vv magisterském stupni studia.

Z celkového poctu respondentti (n = 446) odpovidajicich uvedlo 64,35% domnélou znalost
rozdilu mezi debetni a kreditni platebni kartou, spravné vSak dokéazalo rozdil definovat
pouze 32,74% dotdzanych studentd. Nejslabsi oblasti s ohledem na znalosti respondenti
byla oblast znalosti konkrétni sazby RPSN. Vice nez 70% vSech respondentt nevédélo, co
tato zkratka znamena4, jak ji vysvétlit, nebo k cemu je vyuzivana. Z vysledkt také vyplynula
pomérné vysoka neznalost rozdilu mezi pojmy leasing a uvér. Vice nez 60% respondentli
nedokaze definovat rozdil mezi témito pojmy. V rdmci realizovaného predvyzkumu byly
prokdzany statistické zavislosti mezi stupném studia studentli a vybranymi znalostmi
Z oblasti finanéni gramotnosti. Zjisténé vysledky byly prezentovany formou védeckého
¢lanku, ktery je soucasti konferen¢niho sborniku indexovaného v databazi Web of Science

(Sima, Beranova a Navratilova, 2018).
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4.1.3 Vysledky predvyzkumu III.

Cilem piedvyzkumu bylo zjistit jaké je chovani respondentli v oblasti hospodateni
s pen¢znimi prostfedky a v navaznosti na to zjistit jaky je vliv vySe financnich piijmut
respondenttl na ochotu realizace nakupu vybrané komodity v Ceské republice. Tento
pfedvyzkum byl zaméfen na moznost propojeni oblasti finanéni gramotnosti (finan¢ni

hospodateni, tvorba rozpoc¢tu ve vztahu k piijmiim) a oblast spotiebitelského chovani.

Primarni data byla ziskana prostiednictvim dotaznikového Setfeni. Dotaznikové Setfeni bylo

realizovano v obdobi roku 2017 a aktivné se jej zicastnilo celkem 811 respondentt.

Predmétem ptedvyzkumu, ve vztahu k disertacni praci, bylo zhodnoceni hospodaieni
respondentll s vlastnimi pfijmy. Navazujici oblasti vyzkumu pak byla oblast vlivu
finan¢nich pfijmi na spottebitelské chovani. Financni pfijmy byly zastoupeny kategorii
Cisty mésiéni piijem. Na otdzku ohledné piijmi nechtélo odpovédét 19,6 % (159)
respondentt a témé&f 10 % (77) ze vSech dotazanych uvedlo, Zze nema piehled o tom, jaké ma
jejich domécnost pfijmy a vydaje, tedy, ze si nesestavuji svlj rozpocet. Na otazku proc
respondenti nesestavuji piehled o pfijmech a vydajich, tedy nemaji ptehled o hospodateni
s finan¢nimi prostiedky, tito respondenti nejéastéji uvedli, Ze tento piehled netvoii z divodu
nedostate¢né ¢asové kapacity pro jeho tvorbu, nebo z diivodu zbyte¢nosti takového piehledu
pro své potieby. Pii nasledné analyze vlivu vyse finan¢ni pfijmt na ochotu uvolnéni urcité
¢asti pfijml na realizaci ndkupu nebyla prokdzana statistickd zavislost. Zjisténé vysledky
budou prezentovany formou védeckého c¢lanku ve védeckém casopise s IF (Clanek pfiijat

k publikovani v 1/2019 - Beranova, Navratilova, 2019).

4.2 Vysledky dotaznikového Setieni

Tato Cast disertacni prace obsahuje vysledky realizovaného dotaznikového Setfeni. Otazky
jsou rozc¢lenény podle toho, do jaké oblasti finanéni gramotnosti spadaji — rozpoctova,

cenova a penézni gramotnost.
4.2.1 Oblast rozpoctové gramotnosti

V ramci oblasti rozpoctové gramotnosti byly prostiednictvim otdzek zjiStovany postoje
studentl ve vztahu k hospodafeni s finan¢nimi prostfedky, sledovani piijm a vydaji,
zpusobu sledovani ptijmu a vydajt, zajisténi ve stafi a také piistup K investovani finan¢nich

prostredk.
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Pi‘ehled a sledovani osobnich pFijmi a vydaji

Nejprve byli respondenti dotazovani, zda maji prehled o tom, kolik penéznich prostfedkti
maji momentaln¢ k dispozici (celkem v hotovosti, na bézném ucétu, na spoficim uctu,
Spofeni apod.). V tomto piipadé zcelkového poctu respondentii odpovédélo 77,66 %
(1 116) respondentt ,,ano* tedy, ze takovy pichled uréité maji. 19,62 % (282) respondentti
uvedlo ,,spiSe ano* a z celkového poctu respondentti uvedlo pouze 2,71 % (39) respondentt,
ze takovy ptrehled nemaji (odpovéd’ ,,spiSe ne* a ,,ne) — slouceni téchto typii odpovédi bylo
provedeno z divodu malého poctu jednoho typu odpovédi. V ramci této otazky byly

testovany nasledujici nulové hypotézy.

Tabulka 18 Piehled o financich, které ma respondent k dispozici ve vztahu k proménnym

¢ . Znéni nulové hypotézy XZ NilE HO, 7 CLUEL
hypotézy hodnota zamitnout V
HO Ptehled o tom, kolik penéz ma respondent nyni 6.82 781 i i
! k dispozici nezavisi na pohlavi. ' '
HO, Preh,led 9 tom., I.(Ollk’pe-n’ez ma res;?clndent 36,77 9,49 X 0,11
nyni k dispozici nezavisi na vysoké Skoly.
Ptehled o tom, kolik penéz ma respondent nyni i i
HO, k dispozici nezavisi na zaméfeni fakulty. 1,46 5,99
HO Ptehled o tom, kolik penéz ma respondent nyni 055 781 i i
¢ k dispozici nezavisi na stupni studia. ' '

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Jak uvadi tabulka s piehledem hypotéz, byla prokazana zavislost ve vztahu k jedné

proménné — vysoké Skole. Strukturu odpovédi uvadi Tabulka 19.

Tabulka 19 Ptehled respondenta o tom, kolik penéz ma nyni k dispozici ve vztahu k vysoké
Skole

Ano Spise ano Spise ne, ne Celkem
Vysoka Relativni Relativni Relativni Relativni
Skola/ | Absolutni cet?ost} Absolutni cet?ost} Absolutni CetI,IOSt.l Absolutni Cetr,lOSt.l
P e . V ramci o . V ramci y . V ramci o . . | Vramci
odpoveéd’ | cetnosti - Cetnosti - Cetnosti - vyjadreni -
skoly skoly skoly skoly
JCU 176 67,95 % 70 27,03 % 13 5,02 % 259 100 %
MEU 234 71,78 % 79 24,23 % 13 3,99 % 326 100 %
CzU 706 82,86 % 133 15,61 % 13 1,53 % 852 100 %
Celkem | 1116 77,67 % 282 19,63 % 39 2,70 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
JCU -4,14 3,31 +++ 2,52 + ¥2> Krit. hodn.
MEU -2,90 - 2,38 + 1,61 0 36,77 >9,49
Czu 5,71 ++ -4,62 -3,35 HO2 Ize zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Vysledky (Tabulka 19) ukazuji, ze hodnota statistiky y? je vys§i nez kriticka hodnota na
hladin€¢ vyznamnosti 0,05. Nulovou hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost
mezi piechledem respondenta o stavu prostiedku, které ma k dispozici a druhem studované
Skoly. Hodnota Cramerova V je na urovni 0,11 a odpovida tak slabé zavislosti. Rozdil mezi
teoretickymi a empirickymi cetnostmi byl ovéfen pomoci adjustovanych rezidui, ktera jsou
doplnéna o znaménkovou notaci. Rozdil mezi cCetnostmi byl prokdzan na hlading
vyznamnosti 0,001 v odpovédich ,,ano*“ a ,spiSe ano®, kdy ze znaménkové notace lze
usuzovat, e studenti CZU deklaruji piehled o svych prostfedcich, kdy jednoznaéné
oznadovali odpovéd ,,ano* (82,86 % z celkového poétu respondentt CZU), a vyrazné méné
odpovidali ,,spise ano* a ,,spise ne a ne* oproti tomu studenti JCU se ptiklandli k odpovédi
,»SpiSe ano®. Z hlediska sledovani piijma a vydaji poskytuje zakladni vhled nize uvedeny
graf (Graf 5). Vysledky jednotlivych oblasti jsou komentovany nize u kazdé otazky

samostatné.

Graf 5 Sledovani ptijmu a vydaji, zptsob sledovani, divody pro nesledovani

Sledovani osobnich ptijmu

a vydajt

81.77% One

Oano

Zpusob sledovani prijmu a
vydaji
Oelektronicky

@v duchu si
deélam
predstavu

Ona papife

68,94%

Duivody pro nesledovani
piijmt a V}'/dgﬁ

povazuji

to za
zbytené
36,26%

Onemam na
to ¢asovou
kapacitu

Onevim, jak
spravné na
to

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z hlediska sledovani osobnich piijma a vydajt, tedy v otdzce zda si respondenti tvoii sviij
rozpocet, odpovédelo 81,77 % (1 175) osob ,,ano®. Respondentd, ktefi nesleduji své piijmy
a vydaje a tedy si svllj rozpocet netvoii je pfiblizné pétina z celkového poctu, konkrétné

18,23 % (262). V ramci této otazky byly testovany nasledujici nulové hypotézy:
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Tabulka 20 Pichled o financich, které ma respondent k dispozici ve vztahu k proménnym

C. it nllovs ety 2 Krit. HO lze Cramer.
hypotézy X hodnota zamitnout V
HOs Zda. respo?fiept sledlfje své qubpi piijmy a 141 3,84 ) )
vydaje (tvofi si rozpocet) nezavisi na pohlavi.
Zda respondent sleduje své osobni pfijmy a
HO0s vydaje (tvoii si rozpodet) nezavisi na druhu 1,96 5,99 - -
vysoké Skoly.
Zda respondent sleduje své osobni pFijmy a
HO7 vydaje (tvofi si rozpocet) nezavisi na zaméreni | 4,47 3,84 X 0,07
fakulty.
Zda respondent sleduje své osobni piijmy a
HO0s vydaje (tvofi si rozpocet) nezavisi na stupni 1,99 3,84 - -
studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z tabulky s piehledem hypotéz vyplyva, ze byla prokazana zavislost ve vztahu K jedné

proménné — zaméfeni studované fakulty. Strukturu odpovédi uvadi Tabulka 21.

Tabulka 21 Sledovani piijmt a vydaju (tvorba rozpoé¢tu) ve vztahu k zaméfeni fakulty

Ano Ne Celkem
Zamegreni Relativni Relativni Relativni
fakulty/ Absolutni Getnosti Absolutni Cetnosti Absolutni cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci Cetnosti V ramci vyjadreni V ramci
fakulty fakulty fakulty
EKO 730 80,13 % 181 19,87 % 911 100 %
NEEKO 445 84,60 % 81 15,40 % 526 100 %
Celkem 1175 81,77 % 262 18,23 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO 2,11 2,11 + 2> Krit. hodn.
NEEKO 2,11 + -2,11 - 447 > 3,84
HO071ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Tabulka 21 s vysledky ukazuje, ze hodnota statistiky y? je vys§i nez kritickd hodnota na
hladin€é vyznamnosti 0,05. Nulovou hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost
mezi tim, zda respondent sleduje své osobni ptijmy a vydaje, tedy zda si tvofi sviij rozpocet
a zam¢fenim fakulty. Hodnota Cramerova V je na trovni 0,06 a odpovida tak velmi slabé
zavislosti. To potvrzuje také analyza adjustovanych rezidui a znaménkova notace, kde byl
na hladiné vyznamnosti 0,05 prokazan statisticky rozdil. Ze znaménkové notace vyplyva,
7e sledovani piijmu a vydaju, tedy volba ,,ano“ (84,60 %) byla Castéji volena studenty

neekonomicky zamétené fakulty.

V navaznosti na vySe uvedenou otazku bylo déle zjiStovéano, jakym zplsobem sleduji
respondenti své piijmy a vydaje. V dalsi otdzce tedy odpovidali pouze ti respondenti, ktefi
uvedli, ze své piijmy a vydaje sleduji a ze si tvofi sviij rozpocet. Jednalo se 1175
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odpovidajicich osob. V ramci této otazky byly testovany nésledujici nulové hypotézy, které

byly pro otazku stanoveny.

Tabulka 22 Zpusob sledovani pfijmi a vydaja ve vztahu k proménnym

h C', Znéni nulové hypotézy XZ R HO, lze Cramer.
ypotézy hodnota zamitnout V
HOs | P rba rospottu) nesivisina poblas, | 1498 | 599 X 011
| ittt timd s S0 || oio | x| o
MO | (/o rorpoci) nepéwit na pament akuty. | 235 | 71 : :
H02 | 0o rospotto) nevivii e stupn s | 07 | 781 : :

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z tabulky s ptehledem hypotéz (Tabulka 22) vyplyva, ze zptusob sledovani osobnich piijmu

a vydaju a tedy tvorba rozpocétu zavisi na dvou sledovanych proménnych. Struktura

odpovédi obou otazek je uvedena v tabulkach nize (Tabulka 23, Tabulka 24). Z vysledku je

patrné, ze u respondentll je nejcastéj$i moznosti pro sledovani piijmi a vydaji volena

elektronickd podoba (excel, aplikace pro rozpocet v mobilnim telefonu a dal$i nastroje).

Moznost sledovat pfijmy elektronicky zvolilo 68,94 % (810) respondentd. Dalsi cCastou

odpovédi bylo ,,v duchu si délam piedstavu®, kterou zvolilo 23,23 % (273) respondentu.

Nejméné vyuZivanou variantou pro sledovani pfijmli a vydaji byla volba ,,na papire®,

kterou uvedlo pouze 7,83 % (92) dotazanych.

Tabulka 23 Zptsob sledovani ptijmu a vydaji ve vztahu k pohlavi respondenta

Elektronicky Vv dl;ggsi;jjlam Na papife Celkem
Pohlavi/ Relativni Relativni Relativni Relativni
odpoveéd’ | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | cCetnosti | Absolutni | Cetnosti
cetnosti V ramci cetnosti V ramci cetnosti vramci | vyjadieni | Vramci
pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi
Zena 468 68,42 % 146 21,35 % 70 10,23 % 684 100 %
Muz 342 69,65 % 127 25,87 % 22 4,48 % 491 100 %
Celkem 810 68,94 % 273 23,23 % 92 7,83 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena -0,45 0 -1,81 0 3,62 4+ ¥2> Krit. hodn.
Muz 0,45 0 1,81 0 -3,62 14,66 > 5,99
HQy Ize zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Po porovnani hodnoty statistiky ¥, kterd je vy$§i neZ kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokdzana zavislost mezi
zpusobem sledovani osobnich ptijmi a vydaji a pohlavim respondenta. Hodnota Cramerova
V je na trovni 0,11 a odpovida tak slabé zavislosti. Analyza adjustovanych rezidui vSak na
hladin¢ vyznamnosti 0,001 odhalila statisticky vyznamnou zavislost ve zpiisobu sledovani
pfijml a vydaji ,,na papife, kterou vyznamné Castéji vyuzivaji zeny (10,23 %) pied muzi

(4,48 %).

Zavislost v oblasti zptisobu sledovani pfijmu a vydaja se také projevila ve vztahu k dalsi

proménné a strukturu odpovédi udava Tabulka 24.

Tabulka 24 Zpusob sledovani ptijmi a vydaji ve vztahu k vysoké Skole

Elektronicky v d;;zgsi;sslam Na papife Celkem
Vysoka Relativni Relativni Relativni Relativni
skolav/ , | Absolutni cetl?ost} Absolutni cetI,IOSt.l Absolutni cetl?ost} Absolutni ce@ost}
odpoved N . V ramci " . V ramci N . V ramci ., ., | Vramci
cetnosti z cetnosti z cetnosti z vyjadfeni z
vysoké vysoké vysoké vysoké
skoly skoly skoly skoly
JCU 146 71,57 % 47 23,04 % 11 5,39 % 204 100 %
MEU 166 61,48 % 76 28,15 % 28 10,37 % 270 100 %
CzU 498 71,04 % 150 21,40 % 53 7,56 % 701 100 %
Celkem 810 68,94 % 273 23,23 % 92 783% | 1175 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
JCU 0,89 0 -0,07 0 -1,43 0 ¥2> Krit. hodn.
MEU -3,02 -- 2,18 + 1,77 0 10,50 > 9,49
CzUu 1,90 0 -1,81 0 -0,42 0 HO101ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky ¥ ktera je mirné vyssi nez kriticka hodnota na
hladin€ vyznamnosti 0,05, je moZnénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokézana
zavislost mezi zptisobem sledovani osobnich piijmi a vydaji a studovanou vysokou $kolou
respondenta. Hodnota Cramerova V je na trovni 0,10 a vykazuje tedy velmi slabou
zavislost. To potvrdila i analyza pomoci adjustovanych rezidui, kterda udava, Ze teoretické
a empirické Cetnosti jsou skute¢né rozdilné v malé mite. Tuto skutecnost dopliuje také
znaménkova notace, ktera uvadi, Ze na hladiné vyznamnosti 0,05 jsou rozdily predev§im
u studentl, ktefi studuji MEU ve vztahu k elektronickému sledovani své finan¢ni situaci,
kdy tuto variantu volili studenti MEU (61,48 %) méné nez respondenti dvou jinych

vysokych skol.
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Ve vztahu k otazce, zda respondenti sleduji své piijmy a vydaje, tedy zda si tvofi svij
rozpocet, odpovédeélo 18,23 % (262) respondentl, Ze své piijmy a vydaje nesleduji.
V navaznosti na to bylo zjistovano, z jakého divodu své piijmy a vydaje nesleduji. K této

otazce byly stanoveny nasledujici 4 nulové hypotézy.

Tabulka 25 Dtuvody nesledovani piijmi a vydaji ve vztahu k proménnym

C. st oot yjaatiénsy 2 Krit. HO lze Cramer.
hypotézy X hodnota zamitnout \%
Divod, proc¢ si respondent netvori prehled o
HO013 svych osobnich piijmech a vydajich, nezavisi | 10,47 5,99 X 0,20
na pohlavi.
Dtivod, proc si respondent netvofi piehled o
HO14 svych osobnich pfijmech a vydajich, nezavisina | 0,28 9,49 - -
vysoké skole.
Divod, proc¢ si respondent netvoti piehled o
HO1s svych osobnich pfijmech a vydajich, nezavisina | 1,68 7,81 - -
zamé&feni fakulty.
Dtivod, proc¢ si respondent netvofi piehled o
HO16 svych osobnich pfijmech a vydajich, nezavisina | 5,26 7,81 - -
stupni studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z vysledku (Tabulka 25) vyplyva, ze duvody pro netvoifeni si ptehledu o svych osobnich
pfijmech a vydajich souvisi pouze sjednou proménou — pohlavim respondentt.
Z uvedenych vysledkli vyplyva, Ze nejcastéjsim diivodem pro netvoreni si prehledu o svych
piijmech a vydajich je to, Ze takovou Cinnost respondenti povazuji za zbyte¢nou, celkové
ma tuto myslenku vice nez polovina dotazanych 51,15 % (134). Casovou kapacitu na tvorbu
vlastniho ptehledu o pfijmech a vydajich nema 36,26 % (95) respondentl. Pouze 12,60 %
(33) uvedlo odpovéd’ ,,nevim jak spravné na to“. Byla také moznost vlastni odpovédi, kterou

vsak nikdo z dotazanych nezvolil.

Tabulka 26 Divody pro nesledovani pfijmui a vydaji ve vztahu k pohlavi

Povazuji to za Nemam na to ¢asovou | Nevim jak spravné na
g : Celkem
zbyteéné kapacitu to
Pohlavi/ Relativni Relativni Relativni Relativni
odpoveéd’ | Absolutni | cCetnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Cetnosti
cetnosti V ramci cetnosti V ramci cetnosti vramci | vyjadfeni | Vramci
pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi
Zena 62 43,66 % 64 45,07 % 16 11,27 % 142 100 %
Muz 72 60,00 % 31 25,83 % 17 14,17 % 120 100 %
Celkem 134 51,15 % 95 36,26 % 33 12,60 % 262 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena -2,64 - 3,23 ++ -0,70 0 ¥?> Krit. hodn.
Muz 2,64 ++ -3,23 - 0,70 0 10,47 > 5,99
HO131ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Hodnota statistiky y? je vy3si nez kritickd hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi diivody pro¢ respondent nesleduje
své osobni pfijmy a vydaje a pohlavim respondentii. Hodnota Cramerova V je na trovni
0,20 a odpovida tak spise slabé zavislosti. Statisticky vyznamné rozdily mezi teoretickymi

a empirickymi ¢etnostmi byly vyhledany a testovany metodou adjustovanych rezidui a doplnény
znaménkovou notaci. Rozdil mezi empirickou a teoretickou Cetnosti na hladiné vyznamnosti
0,01 ukazuje, ze statisticky vyznamné¢ povazuji tvorbu prehledu o svych prijmech a vydajich za
zbyte¢névice muzi (60,00 %, 72) nez zeny (43,66%, 62), oproti tomu zeny (45,07 %, 64)

uvadgli castéji divod nedostatku ¢asové kapacity na takovou ¢innost nez muzi (25,83 %, 31).

Déle byl zkouman postoj respondentli otdzkou, zda si ukladaji cast svych pfijmt jako
rezervu pro piipad nepiedvidatelné situace, tedy zda si tvoii jakousi financni rezervu.
Z celkového poctu odpovidajicich jich deklarovalo 76,83 % (1 104), ze si uklada ¢ast svych
piijmia pro neptedvidatelné situace ¢i pro jiné potieby. Ostatni respondenti 23,17 % (333)
uvedli, Ze si takovou rezervu netvoii. V ramci této otdzky byly testovany 4 nulové hypotézy,

které byly stanoveny.

Tabulka 27 Ukladani ¢asti ptijmi jako rezervy ve vztahu k proménnym

¢ , Znéni nulové hypotézy XZ IS HO, L Cramer.
hypotézy hodnota zamitnout \Y
Zda si respondent uklada ¢ast prijmi jako
HOw rezervu, nezavisi na pohlavi. 6,66 3,84 X 0,09
Zda si respondent uklada cast pfijmut jako ) )
HO1s rezervu, nezavisi na vysoké skole. 5,34 5,99
Zda si respondent uklada ¢ast piijmi jako
F0s rezervu, nezavisi na zaméieni fakulty. 1310 3,84 X 0.10
HO Zda si respondent uklada ¢ast prijmu jako 001 384 ) )
20 rezervu, nezavisi na stupni studia. ' '

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Tabulka 27 uvadi vysledky testovanych nulovych hypotéz, vyplyva z ni, ze ukladani ¢asti
pfijmit jako rezervy pro piipad néjaké nepiedvidatelné situace, souvisi se dvéma

prom&nnymi.

76




Tabulka 28 Ukladani ¢asti piijmu jako rezervy ve vztahu k pohlavi

Ano Ne Celkem
Pohlavi/ Relativni Relativni
g Absolutni Cetnosti Absolutni cetnosti Absolutni | Relativni ¢etnosti
odpoved " . L. " . L. e g ;
cetnosti V ramci cetnosti V ramci vyjadfeni | Vramci pohlavi
pohlavi pohlavi
Zena 655 79,30 % 171 20,70 % 826 100 %
Muz 449 73,49 % 162 26,51 % 611 100 %
Celkem 1104 76,83 % 333 23,17 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena 2,58 ++ -2,58 -- ¥%> Krit. hodn.
Muz -2,58 -- 2,58 ++ 6,66 > 3,84

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

HO171ze zamitnout

Ze struktury odpovédi vevztahu K pohlavi respondentt vyplyva, ze vice nez polovina z téch,

kdo odpovéedéli, Ze si ukladaji ¢ast svych pfijmi jako rezervu, jsou Zeny. V piipad¢ téch,

kdo si takovou rezervu netvofi, je pomér muzi a Zen témét vyrovnany. Hodnota statistiky

¥? je vyssi nez kritickd hodnota na hlading vyznamnosti 0,05. Nulovou hypotézu lze

zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi tim, zda si respondent uklada ¢ast svych piijmu

jako rezervu a pohlavim respondentti. Hodnota Cramerova V je na trovni 0,09 a jedna se

tedy o velmi slabou zavislost. Zavislosti mezi konkrétnimi znaky byly vyhledany pomoci

adjustovanych rezidui. K jejich interpretaci napomaha znaménkova notace, ze které lze

vycist, Ze statisticky vyznamn

[ 24

¢jsi roz

vétsi mife nez muzi (73,49 %, 449) ukladaji ¢ast piijmi jako rezervu.

dil na hlading 0,01 je u Zen (79,30 %, 655), které si ve

Ve stejné otazce se také projevil vztah mezi ukladanim pfijmi jako rezervy a zaméfenim

studované fakulty. Strukturu odpovédi uvadi Tabulka 29.

Tabulka 29 Ukladani ¢asti piijmu jako rezervy ve vztahu k zaméteni studované fakulty

Ano Ne Celkem
Zaméteni Relativni Relativni Relativni
fakulty/ Absolutni Cetnosti Absolutni cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoveéd’ cetnosti V ramci Cetnosti V ramci vyjadieni V ramci
fakulty fakulty fakulty
EKO 672 73,77 % 239 26,23 % 911 100 %
NEEKO 432 82,13 % 94 17,87 % 526 100 %
Celkem 1104 76,83 % 333 23,17 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO -3,62 - 3,62 +++ ¥2> Krit. hodn.
NEEKO 3,62 +++ -3,62 --- 13,10 > 3,84
HO19 Ize zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Hodnota statistiky y? je vy3si nez kritickd hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokdzdna zavislost mezi tim, zda si student uklada cast
svych pfijmi jako rezervu a zamétenim fakulty — ekonomicky zaméfena a neekonomicky
zaméiend. Hodnota Cramerova V je na urovni 0,10 a jedna se tedy o slabou zavislost. Rozdil
mezi empirickou a teoretickou cetnosti na hladiné vyznamnosti 0,001 udava hodnota
adjustovanych rezidui a je tedy prokazana statisticky vyznamna zavislost. Nejvétsi rozdil
Z hlediska teoretickych a empirickych Cetnosti je v odpovédi ,,ne* u neekonomicky zamétrenych
studentd, kde se empirickd Cetnost od Cetnosti teoretické lisi o vice nez 20%. Z hodnot

znaménkové notace lze usuzovat na svédomitéjsi ukladani c¢asti svych piijma pro

neptedvidatelné situace u studentl neekonomicky zamétenych fakult (82,13 %, 432).

Problematika zajiSténi ve stari

V souvislosti s hospodafenim s vlastnimi prostiedky byli respondenti také dotazovani na oblast
zajisténi ve stafi a zpisob financovani svého zivota v tomto véku. Nejprve tedy byli respondenti
dotazani, zda nad svym zajisténim ve staii viibec premysleji. Na tuto otazku odpovidali vSichni
respondenti, z nichz 24,63 % (354) uvedlo, Ze se nad touto problematikou zamysleli — odpovéd’
»ano“. 23,17 % (333) odpovidajich osob uvedlo odpovéd’ ,,spiSe ano*. Nejvice byla zastoupena
odpovéd’ ,,spise ne®, kterou uvedlo 34,17 % (491) osob. 17,61 % (253) respondent odpovédélo
»he, tedy, ze se nad touto problematikou dosud nezamysleli. Zanedbatelna ¢ast respondentti
odpovédéla ,,nevim®, jednalo se 0 0,42 % (6) respondentti, z diivodu malého poctu zastoupeni
této odpovédi byla tato varianta sloucena s odpovédi ,,ne“. Zakladni vhled to problematiky
zajisténi staii poskytuje graf nize (Graf 6).

Graf 6 Uvaha o zajisténi ve stafi a zpisob financovani potteb v dichodovém véku

Uvaha o zajisténi potieb ve stafi Zpusob financovani potieb ve staii

Oano
18,02%
24,63% Ospise ano
N Oz dichodu poskytovanym
Ospise ne statem a dal$im zpisobem
One (napft. ze spofeni)
Ojinymi zpusoby nez

dichodem

Obudu spoléhat na diichod
poskytovany statem

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Ve vztahu K této otazce byly testovany 4 stanovené nulové hypotézy.
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Tabulka 30 Uvaha o zajisténi ve stafi ve vztahu k proménnym

C. ’ it nllovs ety XZ Krit. HQ Ize Cramer.
hypotézy hodnota zamitnout V
HO21 ;.cvjav rt?Spondefnvt,prem,ys-ll'nad svym 9,57 7,81 X 0,11
zajiSténim ve stafii, nezavisi na pohlavi.
Zda respondent pfemysli nad svym zajisténim
HO2 ve stari, nezavisi na vysoké skole. 12,37 12,59
Zda respondent pfemysli nad svym zajisténim
HO2 ve stafi, nezavisi na zaméteni fakulty. 3,74 781
HO Zda respondent piemysli nad svym zaji$ténim 255 781 ) i
24 ve stafi, nezavisi na stupni studia. ' '

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Tabulka 30 udava, Ze ztestovanych hypotéz byla prokazana zavislost pouze k jedné

ze sledovanych proménnych — pohlavi respondenta. Strukturu odpovédi udava Tabulka 31.

Tabulka 31 Uvaha o zaji$téni ve stafi ve vztahu k pohlavi

Ano SpiSe ano Spise ne Ne, nevim Celkem
Pohlavi/ Rel. Rel. Rel. Rel. Rel.
. | Abs. etn. " Cetn. | Abs. éetn. Abs. éetn. Abs. cetn.
odpoved | | .. | Abs. Cetn. S T T s
Cetn. | Vramci vramci | Cetn. | vramci | Getn. | vramei | Cetn. | v radmci
pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi
Zena 183 22,16 % 206 24,94% 295 35,71% 142 17,19% 826 100 %
Muz 171 27,98% 127 20,79% 196 32,08% 117 19,15% 611 100 %
Celkem 354 24,63 % 333 23,17 % | 491 34,17 % 259 18,02 % | 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena | -2,54 - 1,84 0 1,44 0 -0,95 0 ¥?> Krit. hodn.
Muy? 2,54 + -1,84 0 -1,44 0 0,95 0 9,57 >7,81
HO21 Ize
zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky ? je vyssi nez kritickd hodnota na hlading vyznamnosti 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi tim, zda student premyslel o svém
zajisténi ve stafi a pohlavim. Hodnota Cramerova V je na urovni 0,11 a jedna se tedy
o slabou zavislost. Rozdil mezi empirickou a teoretickou ¢etnosti na hladiné vyznamnosti 0,05
byl prokazan v odpovédi ,,ano®, kdy tuto variantu statisticky vyznamnéji volili muzi (27,98%,
171) oproti Zenam (22,16 %, 183).

V navaznosti na tuto otazku byla poloZena otdzka na zplisob financovani potieb v diichodovém
veku. Nejcastéji bylazvolena varianta odpovédi ,,z dichodu poskytovanym statem a dal$im
zpusobem (ze spofeni aj.)“, tuto odpoveéd deklarovalo 76,13 % (1 094) respondentti. Druha
nejcastéji volena odpoveéd’ byla ,,jinym zptisobem®, kterou uvedlo 14,89 % (214) respondentt.
K této odpovédi se dale mohli odpovidajici osoby vyjadrit a nejCasteji byla uvadéna odpoveéd
jiného zpiisobu formou: pomoci ptijmi z nakoupenych nemovitosti nebo jinych aktiv (akcie),

pomoci renty, objevila se také odpovéd’ zajisténi od rodicii. Nejméné respondentti 8,98 % (129)
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uvedlo, ze planuje své potieby Vv dichodovém véku financovat ,,pouze diichodem, ktery je

poskytovany statem). Ve vztahu k této otazce byly testovany 4 stanovené hypotézy.

Tabulka 32 Zpiisob financovani potieb ve staii ve vztahu k proménnym

C. ., , . 2 Krit. HO Ize Cramer.
hypotézy Znéni nulové hypotézy X hodnota zamitnout \Y

HO Zpiisob financovani potieb ve stari, 43 45 599 X 017
i nezavisi na pohlavi. ' ' '

HO Zpisob financovani potieb ve stari, 72 68 949 X 016
2 nezavisina vysoké Skole. ' ' '

Zpisob financovani potieb ve stari,
Alty nezavisi na zaméreni fakulty. 6,33 5,99 X 0,07
Zpusob financovani potieb ve stafi, nezavisi
HO2 na stupni studia. 0,46 5,99

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Tabulka 32, ktera shrnuje vysledky testovanych hypotéz, udava, ze v otazce zpusobu
financovani potfeb ve staii byla prokazana zavislost s pohlavim, vysokou Skolou
a zamé&fenim fakulty respondentti. Struktura odpovédi k otazce je uvedena niZe v tabulkéach

(Tabulka 33, Tabulka 34).

Tabulka 33 Zpusob financovani potieb v diichodu ve vztahu k pohlavi

Dtchodem od statu Duchodoem a dalSim Jinym zptisobem Celkem
zpuisobem
Pohlavi/ Relativni Relativni Relativni Relativni
odpoveéd’ | Absolutni | cCetnosti | Absolutni | ¢etnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Getnosti
cetnosti V ramci cetnosti V ramci cetnosti vramci | vyjadieni | Vramci
pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi
Zena 86 10,41 % 660 79,90 % 80 9,69 % 826 100 %
Muz 43 7,04 % 434 71,03 % 134 21,93 % 611 100 %
Celkem 134 8,98 % 95 76,13 % 33 14,89 % | 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena 2,21 + 3,90 +++ -6,45 ¥?> Krit. hodn.
Muz -2,21 - -3,90 --- 6,45 +++ 43,45>599
HO2s5 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky y? je vy3si nez kritickd hodnota na hlading vyznamnosti 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokdzana zavislost mezi pldnovanym zpusobem
financovani svych potieb ve staii a pohlavim respondenti. Hodnota Cramerova V je na
urovni 0,17 a jedna se tedy o slabou zévislost. Zavislosti mezi konkrétnimi znaky byly
vyhleddny pomoci adjustovanych rezidui. K jejich interpretaci napomahd znaménkova
notace, ze které lze vy¢ist, ze statisticky vyznamny rozdil na hladiné 0,001 je v odpovédi
»diichodem a dal§im jinym zplsobem*, kdy tuto odpovéd’ volili jednoznacné castéji Zeny

(79,90 %, 660) i v odpovédi ,,jinym zptisobem®, kterou volili vyrazné ¢astéji muzi (21,93 %,
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134). U odpovédi ,,dichodem poskytovanym statem‘ byla prokazana statisticka vyznamnost
pouze na hladin€ 0,05, kdy tedy tuto odpovéd’ volili mirné Castéji zeny (10,41 %, 86) nez
muzi (7,04 %, 43). Z hlediska odpovédi lze usuzovat, Ze muzi nechtéji byt v dichodovém

veku odkazani na dichod a uvazuji vice o tom, jak by se mohli sami zabezpecit.

Tabulka 34 Zpusob financovani potieb v diichodu ve vztahu k vysoké skole

Duchodem a dalSim

Dichodem od statu 3 Jinym zptisobem Celkem
zpuisobem
Vysoka Relativni Relativni Relativni Relativni
skola/ " Absolutni | SO | Apsolutni | SO | Apsolutni | SO | Apsolutni | SemOst
odpoved N . V ramci " . V ramci o . V ramci ., | Vramci
cetnostl 2 cetnosti 2 cetnosti 2 vyjadfeni 2
vysoké vysoké vysoké vysoké
skoly skoly skoly skoly
JCU 57 22,01 % 171 66,02 % 31 11,97 % 259 100 %
MEU 31 9,51 % 250 76,69 % 45 13,80 % 326 100 %
CzU 41 4,81 % 673 78,99 % 138 16,20 % 852 100 %
Celkem | 810 8,98 % 273 76,13 % 92 14,89 % | 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
JCU 8,10 +++ -4,21 -1,46 0 ¥%> Krit. hodn.
MEU 0,38 0,27 -0,63 0 72,68 > 9,49
Czu -6,67 --- 3,07 ++ 1,68 0 HO26 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky y? je vyssi nez kriticka hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokdzdna zavislost mezi plénovanym zpisobem
financovani svych potieb ve stafi a studovanou vysokou skolou respondenti. Hodnota
Cramerova V je na urovni 0,16 a jednd se tedy o slabou zavislost. Zavislosti mezi
konkrétnimi znaky byly vyhleddny pomoci adjustovanych rezidui. Byl nalezen statisticky
vyznamny rozdil na hladin¢€ 0,001 v odpovédi ,,dichodem poskytovanym statem®, kdy tuto
odpovéd volili jednoznaéné &astdji respondenti JCU (22,01 %, 57), kdy tuto variantu
upiednostiiovali nad odpovédi ,,diichodem a daldim zpiisobem“. Naopak studenti CZU
uvadéli variantu ,,dichodem od statu“ vyznamné méné (4,81 %, 41), oproti teoretickym
¢etnostem a statisticky vyznamné na hladiné¢ 0,01 vice volili variantu ,,dichodem a dal$im

zpusobem* (78,99 %, 673).
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Tabulka 35 Zpusob financovani potieb v diichodu ve vztahu k zaméfeni fakulty

Duchodem od statu Duchodoem a dalSim Jinym zplsobem Celkem
Zamgéteni — zplisoben — — —
fakulty/ Relatlvm Relatlvm Relatlvn.l Relatlvr}l
2 » | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | cetnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Cetnosti
odpoved " . L. " . .. . . L. o ..
cetnosti V ramci cetnosti V ramci cetnosti vramci | vyjadfeni | Vramci
fakulty fakulty fakulty fakulty
EKO 74 8,12 % 687 75,41 % 150 16,47 % 911 100 %
NEEKO 55 10,46 % 407 77,38 % 64 12,16 % 526 100 %
Celkem 129 8,98 % 1094 76,13 % 214 14,89 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO -1,49 0 -0,84 0 2,20 + 12> Krit. hodn.
NEEKO 1,49 0 0,84 0 -2,20 - 6,33 > 5,59
HO027 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky x?, ktera je mirné vy3si nez kriticka hodnota na
hladiné¢ vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokazana
zavislost mezi zplisobem financovani svych potfeb ve stafi a zaméfenim studované fakulty.
Hodnota Cramerova V je na urovni 0,07 a vykazuje tedy velmi slabou zavislost. To
potvrdila i analyza pomoci adjustovanych rezidui, ktera udava, ze teoretické a empirické
cetnosti jsou skute¢né rozdilné v malé mife. Tuto skutenost doplituje také znaménkova
notace, kterou bylo zjiSténo, Ze na hladin€¢ vyznamnosti 0,05 jsou rozdily pfedevsSim
v odpovédi ,,jinym zpasobem® kde tuto odpoveéd’ volili vice studenti, kteti studuji fakultu
s ekonomickym zaméfenim (16,47 %, 150), zcehoz Ize wusuzovat, ze studenti
s ekonomickym zamétenim se domnivaji, Ze se dokazi na stafi zajistit jinym zplsobem, nez

studenti s neekonomickym zaméfenim (12,16 %, 64).

Postoje a pristup k investovani a sporeni

Dalsi zkoumanou oblasti v rdmci rozpoctové gramotnosti jsou postoje a piistup ke spofeni
a investovani. Tato otazka se vaZe 1 k vySe uvedené oblasti zajiSténi na stafi, kdy velmi
Casto byla zminéna odpovéd, Ze se respondenti hodlaji na stafi zajistit pomoci dalSiho
zpusobu — spofenim nebo investici do aktiva. Vzhledem k tomu, Ze se respondenty jsou
vysokoskolsti studenti, mohou instrumenty k investovani a spofeni vyuZivat v plné mife,
proto je tato otdzka velmi aktualni. Respondenti byli dotazovéani co pro né pii investovani
nebo vybéru spoieni (i teoreticky) hraje nejvétsi roli — byli dotazovani na vynos, riziko
a likviditu.

Vztah respondenti k riziku pfi investovani a spotfeni rekapituluje otazka, zda respondent
upiednostiuje ty nejméné rizikové investice ¢i spofeni. Ve vztahu k této otazce byly

testovany 4 stanovené nulové hypotézy.
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Tabulka 36 Upfednostnéni nejméné rizikové investice ve vztahu k proménnym

C. Znéni nulové hypotéz 2 Krit. HO Ize Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota zamitnout \
HO%0 Uprednos.tnenl .nejmen'e 1"1%1koveh0 sprorenl 46 47 9,49 X 0,18
nebo investice, nezavisi na pohlavi.

HO Uprednostnéni nejméné rizikového spoieni 3173 1551 X 011
%0 nebo investice, nezavisina vysoké $kole. ’ ’ '
HO3; Upre-dnostpenl neJ,m.elrle rlzlkoyvehor sporeni 33,87 9,49 X 0,15

nebo investice, nezavisi na zaméieni fakulty.
Upfednostnéni nejméné rizikového spofeni nebo
HOs investice, nezavisi na stupni studia. 7,57 9,49
p

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z uvedeného vyplyva (Tabulka 36), ze byly prokazany zavislosti mezi tim, zda student
upfednostiuje nejméné rizikové investice ¢i spofeni a pohlavim respondenta, studovanou
vysokou skolou i zaméfenim fakulty. Vysledky ukazuji, ze respondenti nejcastéji volili
odpovéd’ ,,spisSe ano* 50,66 % (728). Jednozna¢nou odpoveéd ,,ano deklarovalo 28,53 %
(410) respondentil. Odpoved’ ,,spiSe ne* byla zastoupena 11,97 % (172) respondenty. Jasnou
odpovéd’ ,,ne” uvedlo 3,83 % (55) osob a odpovéd ,,nevim* uvedeno 5,01 % (72) osob.
Z téchto vysledkli je mozné usuzovat, ze respondenti jsou v pfistupu k investicim ¢i
spofenim ve vztahu k jejich rizikovosti velmi opatrni. Jednotlivé odpovédi a jejich struktura

jsou uvedeny nize.

Tabulka 37 Upiednostnéni nejméné rizikové investice ¢i spofeni ve vztahu k pohlavi

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem
Rel.

, Rel. Rel. Rel. Rel. Rel. etn.
Pohlavi/ . . V < o .
odpovad Abs. etn. Abs. Getn. Abs. Getn. Abs. Getn. Abs. Getn. Abs. | v rdm

detn. | vramci | Cetn. | Vramei | Cetn. | vramci | Cetn. | vramci | Cetn. | Vramci | Cetn. ci
pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi pohla

vi

Zena 256 | 30,99% | 436 | 52,78% | 65 7,87% 20 2,42% 49 5,94% 777 | 100%

Muz 154 | 2520% | 292 | 47,79% | 107 | 1751% | 35 5,73% 23 3,77% | 588 | 100%

Celkem | 410 | 28,53% | 728 | 50,66% | 172 | 11,97% | 55 3,83% 72 5,01% | 1437 | 100%

Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
> -
> - . - _ x°> Krit.
Zena 2,40 + 1,87 0 5,57 3,23 1,86 0 hodn.
Muz 2.40 - 187 0 5,57 +++ 3,23 ++ 1,86 0 46,47 > 9,49
HO29 Ize
zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky ¥? je vyrazn& vys§i nez kriticka hodnota na hlading vyznamnosti 0,05.
Nulovou hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi tim, zda respondent
upiednostiuj pii vybéru investice ¢i spofeni ty nejméné rizikové a pohlavim respondenti.

Hodnota Cramerova V je na urovni 0,18 a jedna se tedy o slabou zavislost. Zavislosti mezi
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konkrétnimi znaky byly vyhledany pomoci adjustovanych rezidui. Byl nalezen statisticky
vyznamny rozdil na hladin¢ 0,001 v odpovédi ,,spiSe ne®, kterou volili ¢astéji muzi (17,51
%, 107) nez zeny (7,87 %, 65) a na hladin¢ 0,01 v odpovédi ,,ne*, kterou volili taktéz Castéji
muzi (5,73 %, 35) pted zenami (2,42 %, 20). Statisticky vyznamny rozdil na hlading 0,05 je
u odpovédi ,,ano*, kdy tuto odpovéd’ volily Castéji Zeny (30,99 %, 256). Z uvedeného lze
usuzovat veétsi opatrnost zen pii volbé investice ¢i spofeni ve vztahu k riziku nez u muza,

kteti jsou ochotni vice riskovat.

v

Preference nejnizsiho rizika pfi investici
100 592 377
% 242 513 Onevim
80 17,51
70 One
g 0 52,78 .
g 50 4779 B spise ne
= 40
30 OspiSe ano
20
10 %098 222 Dano
0 ~
Zena respondenti Muz

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z grafického znazornéni (Graf 7) je patrna disproporce odpovédi z hlediska pohlavi
respondentl. U Zen jednoznacné pievlddala odpovéd ,ano“ (17,81 %) a ,,spiSe ano*
(30,34 %), u muzl taktéz, ale v mensi mife. Odpovéd’ ,,ano* volilo 10,72 % muzi a ,,spiSe

ano“ volilo 20,32 % muzi.
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Tabulka 38 Upfednostnéni nejméné rizikové investice ¢i spofeni Ve vztahu k vysoké Skole

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem
; Rel. Rel. Rel. Rel. Rel. Rel.
osoka cetn cetn cetn cetn cetn cetn
skolaV/ 5 'Vo‘bs' V ramci 'Vo‘bs' V ramci 'Vo‘bs' V ramci iAbs' V ramci 'Vo‘bs' V ramci :Abs. V ramci
odpoved | Cetn. . | Cetn. . | Cetn. . | Cetn. . | Cetn. . | cetn. .
vysoké vysoké vysoké vysoké vysoké vysoké
Skoly Skoly Skoly Skoly Skoly Skoly
JCU 95 | 36,68% | 107 | 4131% | 35 | 1351% | 16 6,18% 6 2,32% | 259 100%
MEU 101 | 30,98% | 159 | 48,77% | 33 | 10,12% | 10 3,07% 23 7,06% | 326 100%
CZU 214 | 25,12% | 462 | 54,23% | 104 | 12,21% | 29 3,40% 43 5,04% | 852 100%
Celkem | 410 | 28,53% | 728 | 50,66% | 172 | 1197% | 55 3,83% 72 5,01% | 1437 | 100%
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
y - - ] 5 .
JCU 3,21 ++ 3.32 0,85 0 2,73 ++ 2.19 ¥*> Krit. hodn.
MEU 1,11 0 0,78 0 117 0 0,81 0 1,92 0 31,73>1551
« - - HOs0 Ize
CZU 3,46 0 3,26 0 0,33 0 101 0 0,08 0 zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky 2, ktera je vyssi nez kriticka hodnota na hlading

vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi

tim, zda respondent upiednostiiuje pfi vybéru spotfeni nebo investice tu nejméné rizikovou

ve vztahu k vysoké Skole, kterou respondent studuje. Hodnota Cramerova V je na urovni

0,11 a vykazuje tedy velmi slabou zavislost. Pfi bliz§im zkoumani pomoci adjustovanych

rezidui byl zjiStén statisticky vyznamny rozdil na hladiné¢ 0,001 mezi teoretickymi a

empirickymi &etnostmi v odpovédi ,,spise ano“ u studentti JCU (41,31%, 107), ktefi volili

tuto variantu vyrazné méné. Na hladiné 0,01 byl zjistén rozdil mezi ¢etnostmi u odpovédi

respondentii JCU ,,ano* (36,68 %, 95) a ,ne“ (6,18 %, 16). Z uvedeného vyplyva, ze

studenti JCU se pifi rozhodovani o vybéru nejméné rizikové investice nebo spoieni

priklanéji k odpovédi ,,ano* oproti odpovédi ,,spiSe ano®, rizikovost investice nebo spofeni

pro né tedy hraje diileZitou roli.
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Tabulka 39 Upiednostnéni nejméné rizikové investice ¢i spofeni ve vztahu K zaméfeni
studované fakulty

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem
Zaméteni Rel. Rel. Rel. Rel. Rel. Rel.
fakulty/ | Abs. etn. Abs. Cetn. | Abs. etn. Abs. Cetn. | Abs. etn. Abs. etn.
odpoveéd” | Cetn. | vramci | Cetn. | Vramci | Cetn. | Vramci | Cetn. | Vramci | Cetn. | Vramci | Eetn. | V ramci
fakulty fakulty fakulty fakulty fakulty fakulty

EKO 225 | 24,70% | 477 | 52,36% | 129 | 14,16% | 43 4,72% 37 4,06% | 911 | 100%

NEEKO | 185 | 3517% | 251 | 47,72% | 43 8,17% 12 2,28% 35 6,66% | 526 | 100%

Celkem | 410 | 28,53% | 728 | 50,66% | 172 | 11,97% | 55 3,83% 72 5,01% | 1437 | 100%

Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika

EKO 4.24 1,70 0 3,37 +++ 2,32 + 217 ¥%> Krit. hodn.

NEEKO | 4,24 +++ 1.70 0 3,37 --- 232 - 2,17 + 33,87 >9,49
HOs1 Ize
zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky %2 je vyrazné vys§i nez kriticka hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05.
Nulovou hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi tim, zda respondent
upiednostiuj pii vybéru investice ¢i spofeni ty nejméné rizikové a zaméfenim fakulty
respondentti. Hodnota Cramerova V je na urovni 0,15 a jedna se tedy o slabou zavislost.
Zavislosti mezi konkrétnimi znaky byly vyhledany pomoci adjustovanych rezidui. Byl
nalezen statisticky vyznamny rozdil na hladin¢ 0,001 v odpovédi ,,ano®, kterou volili
vyrazné Castéji respondenti neekonomicky zaméfenych fakult (35,17%, 185) a v odpovédi
,»spiSe ne“, kterou volili Castéji studenti ekonomicky zamétenych fakult (14,16 %, 129).
Zuvedeného vyplyva, ze studenti neekonomicky zaméfenych fakult jsou v ohledu

rizikovosti investice a spofeni velmi obezietni a rizikovost pro n€ hraje podstatnou roli.

Dalsi otazkou ve vztahu k investovani a spofeni byla otdzka zaméfena na to, zda je pro
respondenta dilezité, aby mél investované prosttedky kdykoliv k dispozici. Nejcastéjsi
odpovédi v tomto piipadé byla odpoveéd ,,spiSe ano®, kterou deklarovalo 45,37 % (652)
dotazovanych. 25,33 % (364) respondentli volilo odpovéd ,ano®, 21, 50 % (309)
respondenti volilo odpovéd ,,spiSe ne“ a pouze 4,45 % (64) osob odpovédélo ,ne“.
Odpovéd’ nevim uvedlo minimum respondentd, konkrétné¢ 3,34 % (48). Z uvedeného
vyplyva, ze studenti se zamysleji nad otazkou dostupnosti svych investovanych prostiedki.

Ve vztahu Kk této otazce byly testovany 4 stanovené nulové hypotézy.
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Tabulka 40 Preference dostupnosti investovanych prostiedkt ve vztahu k proménnym

C. Znéni nulové hypotéz 2 Krit. HO lze Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota zamitnout \
HO3: Preferenvce d(:stupnros‘tlr 1nvestovan,ych 33,22 9,49 X 0,15
prostredkil, nezavisi na pohlavi.
HOs Prefe[enceo dostl}pp(?stl 1nvest0rv?nych 9,10 1551 ) )
prostiedkil, nezavisi na vysoké skole.
HOss Prel‘e renoce dOS'tl{p’nOStl 1an:§toYanych 16,96 9.49 X 011
prostiedkil, nezavisi na zaméreni fakulty.
HOs6 Prefe[encee dOStl}pI.lO’Stl 1nvestgvan}{ch 8,41 9,49 ) )
prostfedkd, nezavisi na stupni studia.

Zdroj: vlastni prizkum, 2018

V této otazce byly prokazany zavislosti ve vztahu Kk pohlavi respondentti a Kk zaméfeni
studované fakulty. Struktury jednotlivych odpovédi jsou uvedeny v tabulkach nize (Tabulka
41, Tabulka 42).

Tabulka 41 Preference dostupnosti investovanych prostredki ve vztahu k pohlavi

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem
Pohlavi/ Rel. Rel. Rel. Rel. Rel. Rel.
«» | Abs. detn. Abs. detn. Abs. detn. Abs. Getn. | Abs. detn. Abs. detn.
odpoved | | S R S R L .
cetn. | vramci | Cetn. | Vramcl | Cetn. | Vramcel | Cetn. | Vramcl | ¢etn. | Vramcl | Cetn. | V ramcl
pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi
Zena 236 | 28,57% | 387 | 46,85% | 142 | 17,19% | 28 3,39% 33 4,00% | 826 100%
Muz 128 | 20,95% | 265 | 43,37% | 167 | 27,33% | 36 5,89% 15 2,46% | 611 100%
Celkem | 364 | 25,33% | 652 | 45,37% | 309 | 21,50% | 64 4,45% 48 3,34% | 1437 | 100%
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena | 3,28 ++ 1,31 0 41;33 21'27 - 1,61 0 ¥%> Krit. hodn.
Muz 3,28 -- 131 0 4,63 +++ 2,27 + 1,61 0 33,22>9,49
HO33 Ize
zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky ¥ je vyrazné vyssi nez kriticka hodnota na hlading vyznamnosti 0,05.
Nulovou hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi tim, zda respondent
preferuje dostupnost investovanych prostiedkii a pohlavim. Hodnota Cramerova V je
na urovni 0,16 a jedna se tedy o slabou zavislost. Zavislosti mezi konkrétnimi znaky byly
vyhleddny pomoci adjustovanych rezidui. Byl nalezen statisticky vyznamny rozdil
na hladiné 0,001 v odpovédi ,,spiSe ne®, kterou volili vyrazné Castéji muzi (27,33 %, 167)
nez zeny (17,19 %, 142). Na hladin€ 0,01 byl nalezen rozdil v odpovédi ,,ano®, kterou volili
Castéji zeny (28,57 %, 236) nez muzi (20,95 %, 128). Ztakového vysledku je mozné

vvvvvv

pro muze.
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Graf 8 Struktura odpovédi pii preferenci dostupnosti prostiedkti z hlediska pohlavi
respondentt

Preference dostupnosti investovanych prostredka
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Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

V grafickém znazornéni (Graf 8) jsou sumarizovany odpovédi respondenti podle pohlavi.
Z uveden¢ho je patrné, Ze zeny volily jednoznac¢nou odpovéd’ ,,ano* (28,57 %) a ,,spiSe ne*

(27,33 %) ¢asteji muzi. Ti volili odpoveéd’ ,,ano* (20,95 %) a ,,spiSe ano* (43,37 %).

Tabulka 42 Preference dostupnosti investovanych prostiedkll ve vztahu k zaméfeni fakulty

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem
™ Rel. Rel. Rel.
Zameren Abs. B . Abs. B 2 Abs. B 2 Abs. | c&etn. | Abs. | cetn. detn.
i fakulty/ | °, Cetn. . etn. 5 cetn. 5 ; " , Abs. ,
| Cetn .. | Cetn .. | Cetn , .| Cetn | Vramc | Cetn | Vramc | V ramc
odpoved V ramci V ramei V rdmci i i cetn. i
fakulty fakulty fakulty fakulty fakulty fakulty
EKO | 206 | 2201 | 418 | 4988 | 513 | 2338 | 45 I 50705 | 26 | 2.86% | 911 | 100%
% % %
NEEKO | 158 | 3004 | o34 | 4449 | g5 | 1825 | 46 | 30406 | 22 | 418% | 526 | 100%
% % %
Celkem | 410 | 2853 | 708 | 5066 | 195 | 1197 | 55 | 38300 | 72 | 5,01% | 243 | 100%
% % % 7
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkové notace Statistika
> -
- _ - x-> Krit.
EKO 312 0,51 0 2,28 + 1,97 + 135 0 hodn.
NEEKO | 3,12 ++ 0,51 0 228 - 197 - 1,35 0 16,96 > 9,49
HO35 Ize
zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky 2, ktera je vy$§i nez kriticka hodnota na hlading

vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokdzana zavislost mezi
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tim, zda respondent preferuje dostupnost investovanych prostredkii a zaméfenim studované
fakulty. Hodnota Cramerova V je na urovni 0,11 a vykazuje slabou zavislost. Pii bliz§im
zkoumani pomoci adjustovanych rezidui byl zjistén statisticky vyznamny rozdil na hladiné
0,01 mezi teoretickymi a empirickymi Cetnostmi v odpovédi ,,ano®, kdy takto odpovidali
vice studenti neekonomicky zamétenych fakult (30,04 %, 158). Z takového vysledku lze
usuzovat, ze studenti neekonomicky zamétenych fakult upfednostiiuji takové spofeni nebo

investici, kde maji vlozené prostredky k dispozici.

Posledni otazkou ve vztahu k investovani a spofeni byla otazka zaméfena na to, zda
respondent upfednostiiuje spofeni nebo investici s nejvys§im moznym vynosem. V této
otazce odpovédélo z celkového poétu 26,58 % (382) respondenti ,,ano®, 40,01 % (575)
respondentt se piiklonilo K varianté ,,spise ano®. Odpovéd’ ,,spise ne volilo 23,17 % (333)
odpovidajicich a odpovéd ,ne“ deklarovalo pouze 4,73 (68) respondentti. Variantou
»hevim® se k otdzce vyjadiilo 5,50 % (79) osob. V ramci této otazky byly testovany

4 stanovené nulové hypotézy.

Tabulka 43 Preference dostupnosti investovanych prostfedkid ve vztahu k proménnym

3

C. it allows Byaatiy 2 Krit. HO Ize Cramer.
hypotézy X hodnota zamitnout \%
HOs7 ?refer.encve. nejvvy§§,i ho m,oi-n,é ho Vynosu, 20,84 9,49 X 0,12
Z investice ¢i spoieni, nezavisi na pohlavi.
Preference nejvyssiho moZného vynosu
HO0ss Z investice ¢i spofeni, nezavisi na vysoké 27,94 15,51 X 0,10
Skole.
Preference nejvyssiho mozného vynosu
HO39 z investice ¢i spofeni, nezavisi na zametreni 7,53 9,49 - -
fakulty.
HOu0 . Pref.erervlf:e nevjvyrééiho ’m.oriného quosu . 8.41 9,49 ) )
Z investice ¢i spofeni, nezavisi na stupni studia.

Zdroj: vlastni prizkum, 2018

Nasledujici tabulky (Tabulka 44, Tabulka 45) podavaji piehled o jednotlivych hypotézach,

které lze zamitnout a uvadi struktury jednotlivych odpovedi.
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Tabulka 44 Preference nejvys$siho mozného vynosuz investovanych prostfedk ve vztahu
k pohlavi

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem
Rel. Rel. Rel. Rel. Rel.
Pohlavi/ . Cetn. o . - . -
ontay , | Abs. Il 'cetp Abs. etn. Abs. detn. Abs. etn. Abs. etn. Abs. detn.
odpoved | V ramci " oz || NP a2 | = as | s
cetn. ohlavi cetn. | vramct | cetn. | Vramcel | Cetn. | Vramcl | Cetn. | Vramcel | ¢etn. | Vramci
P pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi pohlavi

Zena 200 24,21% 314 | 38,01% | 211 | 2554% | 42 5,08% 59 7,16% | 826 | 100%

Muz 182 29,79% 261 | 42,72% | 122 | 1997% | 26 | 4,26% 20 3,26% | 611 | 100%

Celkem | 382 26,58% 575 | 40,01% | 333 | 23,17% | 68 4,73% 79 5,50% | 1437 | 100%

Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika

5 _ R X2 > Krit.
Zena 2.36 - 1.80 0 2,48 + 0,73 0 3,18 ++ hodn.
Muz 2,36 + 1,80 0 2.48 - 0,73 0 318 -- 20,84 > 9,49
HOs7 I1ze
zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky y® je vyssi nez kriticka hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Je tedy prokazana zavislost mezi tim, zda respondent preferuje
nejvyssi mozny vynos z investovanych prostfedkd a pohlavim. Hodnota Cramerova V je na
urovni 0,12, a jedna se o slabou zavislost. Zavislosti mezi konkrétnimi znaky byly
vyhleddny pomoci adjustovanych rezidui. Byl nalezen statisticky vyznamny rozdil na
hlading 0,01 v odpovédi ,,nevim®, kterou volili vyrazné Castéji Zeny (7,16 %, 59) nez muzi
(3,26 %, 20). Na hlading 0,05 byl nalezen rozdil v odpovédi ,,ano*, kterou volili ¢astéji muzi
(29,79 %, 182) nez zeny (24,21 %, 200) a v odpovédi ,,spiSe ne®, kterou volili ¢astéji zeny
(25,54 %, 211) nez muzi (19,97 %, 122). Z takového vysledku je mozné usuzovat, ze pro

zeny hraje vynosnost vlozenych prostfedkii mensi roli nez pro muZe.

Graf 9 Struktura odpovédi pii preferenci vynosnosti prostiedkti z hlediska pohlavi
respondentl
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Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Vynosnost prostfedkil z investice je prioritou pro muze, ¢emuz odpovidad také struktura
odpovédi. V odpovédich ,,ano* (29,79 %) a ,,spiSe ano* (42,72 %) jednoznacné ptevazuji muzi,
ovSem odpoveédi ,,spiSe ne” je odpoved’ zen vyrazné vyssi (25,54 %). To potvrzuje i statisticky

vyznamny rozdil uvedeny vyse.

Tabulka 45 Preference nejvyssiho mozného vynosu z investovanych prostfedkd ve vztahu
ke studované vysoké Skole

Ano Spise ano Spise ne Ne Nevim Celkem

; Rel. Rel. Rel. Rel. Rel. Rel.

Ve cetn cetn cetn cetn cetn cetn
Skola/ | Abs. .| Abs. .. | Abs. .. | Abs. . .| Abs. .| Abs. P
wi || Vramei | vramei | Vramei | Vramei | vVramei | V ramci
odpoved | Cetn. . | Cetn. . | Cetn. . | Cetn. . | cetn. . | cetn. a
vysoké vysoké vysoké vysoké vysoké vysoké

Skoly skoly skoly skoly skoly skoly

JCU 65 | 2510% | 86 | 33,20% | 82 | 31,66% | 18 6,95% 8 3,09% | 259 100%

MEU 80 | 2454% | 140 | 4294% | 65 | 1994% | 14 4,29% 27 8,29% | 326 100%

CzU 237 | 27,82% | 349 | 40,96% | 186 | 21,83% | 36 4,23% 44 516% | 852 100%

Celkem | 382 | 26,58% | 575 | 40,01% | 333 | 23,17% | 68 4,73% 79 5,50% | 1437 | 100%

Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika

. - N ] - X _
JCU 0,60 0 247 3,58 +++ 2,41 + 188 0 2> Krit. hodn.
MEU 0,95 0 1,23 0 1,57 0 0,42 0 2,51 + 27,94 > 1551
¢ - - - HOss Ize
CzZU 1,28 0 0,89 0 1,46 0 1,09 0 067 0 e

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Vypoétena hodnota statistiky 2 6,84 je vétsi nez kriticka hodnota na hlading vyznamnosti
0,05. Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Zavislost méfena Cramerovym V dosahuje
hodnoty jen 0,10 a je tedy slaba. Z rozdilh mezi pfepoctenymi a skutecn€ naméfenymi
cetnostmi vyplyva statisticky vyznamny rozdil na hladiné¢ 0,001 v odpovédi ,,spiSe ne‘
u studentd JCU, ktefi tuto variantu volili ve velké mite (31,66 %, 82) a na hlading 0,05
v odpovédi ,,ne taktéz u studentd JCU (6,95 %, 18). Z uvedeného lze odvodit, Ze pro
studenty JCU je preference nejvyssiho mozného vynosu z investice & spofeni nejméné

podstatna oproti studentiim ostatnich vysokych skol.
4.2.2 QOblast cenové gramotnosti

V rdmci oblasti cenové gramotnosti byly zjiStovany znalosti respondentt, které maji vazbu
K problematice zptsobu financovani pomoci cizich zdroji, sazeb a zakladnich pojmu
Z oblasti makroekonomie, jako inflace a jeji vySe. Pti vyhodnocovani je zamétena pozornost
na tzv. domné¢lou znalost (respondent ve své odpovédi deklaruje urcitou znalost)
a skutecnou znalost (respondent uvede spravné konkrétni charakteristiku, oznac¢i spravnou
odpovéd). Tyto znalosti jsou poté nasledné¢ porovnany a je zjiSt€éno Vv jaké mife se

respondent pouze domniva, Zze ma urcitou znalost a kdy je jeho znalost redlna. Rozdil mezi
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domné¢lou a realnou znalosti je kliC¢ovy napf. pii volbé zdroje financovani, v oblasti sazeb

apod.

Problematika vyuzivani sazeb

Z hlediska jednotlivych sazeb, byli respondenti nejprve dotazovani na znalost sazby RPSN.
Ugelem bylo zjistit, zda se respondent domniva, Ze vic co tato zkratka znamena. Pokud
odpovédél respondent, Ze si mysli, Ze zkratku zna, byl pozadan o vysvétleni zkratky a jejiho
vyuZiti. Z celkového poctu respondentt se 34,73 % (499) respondentii domniva, Ze vi, co je
zkratka RPSN a k ¢emu se vyuziva a témét dvé tietiny respondentti 65,27 % (938) uvedlo,

ze vyznam zkratky nezna.

Navazujicim dotazem bylo zjistovano, kolik respondenti realné dokaze spravné
charakterizovat zkratku RPSN. Na tuto otdzku uz odpovidalo pouze 499 respondentt. Tyto
osoby v pfedchozi otazce deklarovaly znalost této zkratky. Z tohoto pocétu respondentl
uvedlo spravnou odpovéd’ 80,36 % (401) studentil, zbyly pocet respondenti19,64 % (98)
nedokézal spravné zkratku identifikovat ¢i popsat k cemu slouzi. Z uvedeného vyplyva,
ze z celkového poctu odpovidajicich (1 437) dokéze tuto zkratku spravné identifikovat nebo
ur€it k ¢emu slouzi necela tietina 27,91 % (401) respondentd, coz je alarmujici zjisténi.
Z uveden¢ho je patrné, Ze respondenti se domnivaji, ze védi, co uvedend zkratka znamena,

ale nedokazi zkratku charakterizovat, ¢i vysvétlit k cemu slouzi.

Graf 10 Rozdil mezi domnélou a skute¢nou znalosti zkratky RPSN

Domnéla znalost RPSN Skute¢na znalost RPSN

Odano

One

Zdroj: vlastni zpracovéni, 2018

K uvedené otazce byly testovany stanovené nulové hypotézy, které urcuji zavislost mezi

touto znalosti a proménnymi.

92



Tabulka 46 Skute¢nost, ze respondent umi realné¢ charakterizovat zkratku RPSN, ve vztahu

K proménnym
C. T 5 Krit. HO lIze Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota zamitnout V
Skutecnost, Ze respondent umi charakterizovat
ltm zkratku RPSN, nezéavisi na pohlavi. 2,52 3,84
Skutecnost, Ze respondent umi
HO42 charakterizovat zkratku RPSN, nezavisi na 20,02 5,99 X 0,20
vysoké $kole.
Skutecnost, ze respondent umi charakterizovat
HO4 zkratku RPSN, nezavisi na zaméfeni fakulty. 2,31 3,84
Skutecnost, Ze respondent umi
HO44 charakterizovat zkratku RPSN, nezavisi na 6,11 3,84 X 0,11
stupni studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Zuvedeného vyplyva, Ze redlnd znalost RPSN zavisi na studované vysoké Skole
respondenta a také na stupni studia, ktery respondent aktudlné studuje. Pomérné zajimavé je,
ze na spravnost odpoveédi nemélo v tomto ptipad¢ vliv zaméfeni studované fakulty, tedy se
neprojevil vliv studia ekonomicky zamétenych fakult a neekonomicky zaméfenych fakult.
Struktura jednotlivych odpovédi je uvedena v nasledujicich tabulkach (Tabulka 47, Tabulka
48).

Tabulka 47 Skute¢nost, Ze respondent umi realné charakterizovat zkratku RPSN ve vztahu
ke studované vysoké skole

Spravné Spatng Celkem
Vysoka Relativni Relativni Relativni
skola/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci Cetnosti V ramci vyjadreni V ramci
vysoké Skoly vysoké Skoly vysoké Skoly
JCu 55 79,71 % 14 20,29 % 69 100 %
MEU 87 93,55 % 6 6,45 % 93 100 %
CZU 256 75,96 % 81 24,04 % 337 100 %
Celkem 401 80,36% 98 19,64% 499 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
JCU -0,15 0 0,15 ¥%> Krit. hodn.
MEU 4,42 +++ -4,42 o 20,02 > 5,99
Czu -3,57 3,57 +++ HO42 Ize zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z celkového poctu respondentt, ktefi uméji charakterizovat zkratku RPSN (80,36 %, 401),
ji spravné definovalo 55 (79,71 %) osobz JCU (domnélou znalost uvedlo 69 respondentii
JCU), a 87(93,55 %) osob z MEU (domnélou znalost uvedlo 93 respondentd MEU) a 256
(75,96 %) 0sob z CZU (domnélou znalost uvedlo 337 respondentti CZU).

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky %, ktera je vyrazné vyssi nez kritickd hodnota na

hladin¢ vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokazana
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zévislost mezi tim, zda respondent umi charakterizovat zkratku RPSN a studovanou
vysokou Skolou. Hodnota Cramerova V je na Urovni 0,20 a vykazuje slabsi zavislost. Pti
bliz§im zkoumani pomoci adjustovanych rezidui byl zjistén statisticky vyznamny rozdil na
hladin¢ 0,01 mezi teoretickymi a empirickymi Cetnostmi v odpovédi studentit MEU, kdy
z celkového poctu studentl této vysoké Skoly (93), ktefi se domnivaji, ze tuto zkratku znaji
CZU odpovidali vyrazné ¢astéji $patné, kdy z celkového poétu (337) jich spravné dokazalo
zkratku charakterizovat 256 respondentti. Z uvedeného vyplyva, Ze svou domnélou znalost

dokazalo potvrdit nejvice respondentit z MEU.

Tabulka 48 Skute¢nost, Ze respondent umi realné charakterizovat zkratku RPSN ve vztahu
ke stupni studia

7

Spravné Spatné Celkem
Stupeni Relativni Relativni Relativni
studia/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved Cetnosti V ramci stupné Cetnosti V ramci stupné vyjadreni V ramci stupné
studia studia studia
BC 245 77,04 % 73 22,96 % 318 100 %
MGR 156 86,19 % 25 13,81 % 181 100 %
Celkem 401 80,36% 98 19,64% 499 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
BC -2,47 - 2,47 + 12> Krit. hodn.
MGR 2,47 + -2,47 - 6,11 > 3,84
HO044 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Vypoétend hodnota statistiky ¥ 6,11 je vétsi nez kriticka hodnota na hlading vyznamnosti
0,05. Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Zavislost méfena Cramerovym V dosahuje
hodnoty 0,11 a je tedy slaba. Z rozdilli mezi teoretickymi a skute¢né naméfenymi ¢etnostmi
vyplyva statisticky vyznamny rozdil na hladin¢ 0,05, kdy studenti magisterského stupné
studia odpovidali Cast&ji spravné (86,19 %, 156), nez studenti bakalaiského stupné studia

(77,04 %, 245), coz mize byt dano specializaci, ktera se stupném studia roste.

V dalsi otazce z oblasti cenové gramotnosti bylo zjiStovano, zda respondenti maji piehled
o tom, co znamenaji zkratky ,,p. a.”“ a ,,p. m.“. Znalost téchto zkratek, stejn¢ jako znalost
zkratky a vyznamu RPSN, ma klicovy vyznam pfi Cerpani cizich zdroju a je tedy dilezita
znalost této problematiky. Nejprve byla zjiStovana domnéld znalost, kterd byla néasledné
porovnana se znalosti redlnou. Znalost zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.“ deklarovalo z celkového
poctu 46,56 % (669) respondentii. 53,44 % (768) respondenti uvedlo, Zze nevi, co tyto

zkratky znamenaji.
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Graf 11 Rozdil mezi domnélou a skute¢nou znalosti zkratek ,,p. a.“ a ,,p. m.*

Domnéla znalost zkratek Skute¢na znalost zkratek "p.
"n.aa"p. m." a"a"p. m."

O Spatné
46,56% Oano P

53,44%
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Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Navazujici otdzkou bylo zjistovano, kolik respondenti dokaze spravné charakterizovat
zkratky ,p. a.“ a ,,p. m.“. Na tuto otdzku uz odpovidalo pouze 669 respondenti. Tito
respondenti v piedchozi otazce deklarovali znalost téchto zkratek. Z tohoto poctu
respondentll uvedlo spravnou odpovéd’ 84,01 % (562), zbyly pocet respondentt 15,99 %
(107) nedokazal spravné zkratky identifikovat ¢i popsat k jejich vyznam. Z uvedeného
vyplyva, ze zcelkového poctu respondenti (1437) dokaze tyto zkratky spravné
identifikovat nebo uréit k ¢emu slouzi pouze 39,11 % (562) z nich, coz neni ani polovina.
Z uveden¢ho je patrné, ze respondenti se domnivaji, ze védi, co uvedené zkratky znamenaji,

rowr

a velka ¢ast z nich je schopna i zkratky popsat a vysvétlit k ¢emu slouzi.

K uvedené otdzce byly testovany stanovené nulové hypotézy, které urcuji zavislost mezi

touto znalosti a proménnymi.

Tabulka 49 Skutecnost, Ze respondent umi realné charakterizovat zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.”,
ve vztahu k proménnym

C. it o Traitéy 2 Krit. HO lIze Cramer.
hypotézy X hodnota zamitnout \Y
HOus Skute¢nost, Ze‘ ‘responde‘[n um’i c'hflrakterizov:at 213 3,84 ) )
zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.“, nezavisi na pohlavi.
Skute¢nost, Ze respondent umi charakterizovat
HO46 zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.“, nezavisi na vysoké 2,19 5,99 - -
Skole.
Skute¢nost, Ze respondent umi charakterizovat
HO047 zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.“, nezavisi na zaméfeni 0,02 3,84 - -
fakulty.
Skuteénost, Ze respondent umi
HO0as charakterizovat zkratky ,,p. a.* a ,,p. m.“, 13,45 3,84 X 0,14
nezavisi na stupni studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Z uvedeného vyplyva, ze realnd znalost zkratek ,,p. a.“ a ,,p. m.“ je zavisla pouze na stupni
studia respondentli. Coz je pomérné zajimavé ve vztahu k dfive testovanym hypotézam, kde
byly ve vztahu k domnélé znalosti zkratek prokazany zavislosti ke vSem proménnym.

Struktura odpovédi je uvedena v tabulce nize (Tabulka 50).

Tabulka 50 Skutecnost, ze respondent umi realné charakterizovat zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.*
ve vztahu ke stupni studia

Ano Ne Celkem
Stupeni Relativni Relativni Relativni
studia/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved Cetnosti V ramci stupné Cetnosti V ramci stupné vyjadteni V ramci stupné
studia studia studia
BC 291 79,29 % 76 20,71 % 367 54,86 %
MGR 271 89,74 % 31 10,26 % 302 45,14 %
Celkem 562 84,01 % 107 15,99 % 669 100,00 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
BC -3,67 3,67 +++ 2> Krit. hodn.
MGR 3,67 +++ -3,67 13,45 > 3,84
HO04s Ize zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z celkového poctu respondenttl, ktefi znaji vyznam uvedenych zkratek (84,01 %, 562), je
79,29 %, (291) respondentli v bakalarském stupni studia (domnélou znalost uvedlo
367 respondenti v bakalaiském stupni studia) a 89,74 % (271) respondenti v magisterském
stupni studia (domnélou znalost uvedlo 302 respondenti v magisterském stupni studia). Ve
Spatnych odpovédich prevladaly odpovédi studenti nizsiho stupné studia, kdy z celkového
poctu Spatnych odpoveédi 15,99 % (107) jich bylo 20,71 % (76) a studentli ve vyS$im stupni
studia, ktefi uvedli $patnou odpovéd, bylo 10,26 % (31). Nutno uvést, ze pii chybné

odpovédi byl velmi Casto vyznam zkratek zaménovan.

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky 2, ktera je vyssi nez kriticka hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokdzana zavislost mezi
tim, zda respondent vi, co znamenaji zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.“ a stupném studia. Hodnota
Cramerova V je na urovni 0,14 a vykazuje tedy slabou zavislost. Pii bliz§im zkoumani
pomoci adjustovanych rezidui byl zjistén statisticky vyznamny rozdil na hladin¢ 0,001 mezi
teoretickymi a empirickymi Cetnostmi, kdy studenti bakaldiské stupné studia uvadéli
vyrazn€¢ mén¢ cCastéji spravnou odpovéd’ nez studenti magisterského stupné studia.
Z uvedeného mtize vyplyvat, Ze studenti magisterského stupné studia jsou jiz absolventy
bakalarského stupné studia a méli Sanci se setkat s danou terminologii Castéji, ve vetSim

rozsahu ¢i ve vétsi hloubce nez studenti bakalafské stupné studia.
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V dalsi otazce byli respondenti dotazovani na znalost vySe povinnych minimalnich rezerv
Ceské narodni banky. Nejprve byla zjistovana domnéla znalost, ktera byla naslednd
porovnana se znalosti redlnou. Znalost vySe sazby povinnych minimélnich rezerv CNB
deklarovalo z celkového pocétu pouze 32,36 % (465) respondenti. 67,64 % (972)
respondenttl uvedlo, ze nevi, V jaké vysi se tato sazba pohybuje. Ve vztahu k této otdzce

byly testovany 4 stanovené nulové hypotézy.

Graf 12 Komparace domnélé a realné znalosti PMR CNB

Domnél4 znalost PMR CNB Realna znalost PMR CNB
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Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

V navaznosti na tuto otazku byli respondenti dotazovani, jakd je skuteCna vyse sazby
povinnych minimélnich rezerv Ceské narodni banky. Tato redlna znalost je porovnavana se

znalosti domnélou.

V této navazujici otdzce odpovidali pouze respondenti, kteti v ptedchazejici otazce projevili
domnéni, ze védi jaka je soucasna vySe sazby povinnych minimdlnich rezerv vyhlasované
Ceskou narodni bankou. Z odpovidajicich, ktefi se domnivaji, Ze tuto znalost maji (32,36 %,
465) odpovédélo spravné 73,12 % (340) respondentt, ostatni (26,88 %, 125) svou domnélou

znalost spravnou odpovédi nepotvrdili.

Graf 13 Struktura odpovédi realné znalosti povinnych minimalnich rezerv CNB

100,00
80,00 73,12
o
g O O podet dentd v %
ocet respondentu v
S 40,00 P P °
15,91 8,82
20,00 ' :
2,15 ]
000
1% 296 596 . 10%

vySe sazby povinnych minimalnich rezerv CNB

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
97



Ve vztahu K této otazce byly testovany 4 nulové hypotézy, jejichz vysledky jsou porovnany
s vysledky domnélé znalosti. Bylo tedy zkoumano, které proménné maji vliv na skute¢nou
znalost vyse sazby povinnych minimalnich rezerv Ceské narodni banky. V této otazce méli
respondenti uvedené moznosti S hodnotami vyse sazby, kde mohli zvolit z variant 1 %, 2 %,
5% a 10 % (struktura odpovédi uvadi Graf 13). U nékterych variant byl v§ak pocet responsi
tak nizky, ze nebylo mozné zavislosti ve vazb¢ na konkrétni vysi sazby stanovit, proto byly
odpovédi sloueny na odpovéd ,,spravné”, kterd obsahovala odpovédi 2 % a ostatni

odpovédi do skupiny ,.Spatné* kam byly zatazeny odpovédi 1 %, 5 %, a 10 %.

Tabulka 51 Skute¢na znalost vy3e sazby povinnych minimalnich rezerv CNB ve vztahu
K proménnym

C. " . . 5 Krit. HO lIze Cramer.
hypotézy ATl Wrllori Ly itz X hodnota zamitnout V
HO Skute¢na znalost vyse sazby PMR CNB 1187 384 X 016
“ nezavisi na pohlavi. ' ' '
Skute¢na znalost vyse sazby PMR CNB
HOs0 nezavisi na vysoké skole. L79 5,99 i i
HOs1 Skutecna’ ZflE’llost vyse Vsaz,by PMR CNB 8,25 3,84 X 0,13
nezavisi na zaméreni fakulty.
HO Skute&na znalost vyse sazby PMR CNB 164 384 ) )
> nezavisi na stupni studia. ' '

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z uvedené tabulky (Tabulka 51) vyplyva, Ze skutecna znalost vySe sazby povinné minimalni

rezervy CNB je zavisla pouze na pohlavi a zaméfeni fakulty respondenta. Oproti tomu pfi

domnélé znalosti

Tabulka 52 Skute¢na znalost vys$e sazby povinnych minimalnich rezerv v CNB ve vztahu
K pohlavi

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Ano Ne Celkem
Pohlavi/ Relativni Relativni Relativni
g Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti
odpoved N . .. . X .. o ..
cetnosti V ramci cetnosti V ramci vyjadreni V ramci
pohlavi pohlavi pohlavi
Zena 228 78,62 % 62 21,38 % 290 100 %
Muz 112 64,00 % 63 36,00 % 175 100 %
Celkem 340 73,12 % 125 26,88 % 465 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
Zena 3,45 +++ -3,45 ¥2> Krit. hodn.
Muz -3,45 --- 3,45 +++ 11,87 >3,84
HO49 1ze zamitnout




Z celkového poétu respondenttl, ktefi znaji vysi sazby povinnych minimélnich rezerv CNB
(73,12 %, 340), uvedlo 78,62 %, (228) Zen spravnou odpovéd’ (domnélou znalost uvedlo
290 zen) a 21,38 % (62) zen Spatnou odpovéd. 64,00 % (112) muzi uvedlo spravnou

odpovéd’ (domnélou znalost uvedlo 175 muzi) a 36,00 % (63) uvedlo odpovéd’ Spatnou.

Vypoétena hodnota Chi kvadratll,87je vétsi nez kriticka hodnota rozd€leni o 1 stupni
volnosti na hladin€¢ 0,05. Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Zavislost métfena
Cramerovym V o hodnoté¢ 0,16 je slaba. Z uvedené struktury odpovédi vyplyva, Ze Zeny
maji vysSi znalost této problematiky nez muzi, coz potvrdila také analyzy pomoci
adjustovanych rezidui (na hlading 0,001) a na prvni pohled je to patrné také ze znaménkové

notace.

Dalsi proménnad, ktera ovlivituje tuto znalost je zaméfeni studované fakulty respondenta, coz

se projevilo také v domnélé znalosti této problematiky.

Tabulka 53 Skuteéna znalost vyse sazby povinnych minimélnich rezerv v CNB ve vztahu
k zaméfeni studované fakulty

Ano Ne Celkem
Zaméteni Relativni Relativni Relativni
fakulty/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved’ cetnosti V ramci cetnosti V ramci vyjadieni V ramci
fakulty fakulty fakulty
EKO 306 75,37 % 100 24,63 % 406 100 %
NEEKO 34 57,63 % 25 42,37 % 59 100 %
Celkem 340 73,12 % 125 26,88 % 465 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO 2,88 ++ -2,88 - ¥ > Krit. hodn.
NEEKO -2,88 - 2,88 ++ 8,25 > 3,84
HOs1 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z celkového poétu respondenttl, ktefi znaji vysi sazby povinnych minimélnich rezerv CNB
(73,12 %, 340), je sjasnou pievahou 75,37 %, (306) respondenti s eckonomickym
zamétenim studia (¢im potvrdili svou domnélou znalost, kterou uvedlo 406 respondentl
ekonomicky zameétenych studii) a pouze 57,63 % (34) respondentli s neekonomickym
zam¢efenim studia (domnélou znalost uvedlo 59 téchto respondentli). Ve struktuie Spatnych
odpovédi je videt, ze z celkového poctu Spatné odpovidajicich (26,88 %, 125) je 24,63 %
(100) respondentti ekonomicky zamétenych a 42,37 % (25) respondenti je z neekonomicky

zamétené fakulty.
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Vypoétena hodnota Chi kvadrat 8,25 je vétsi nez kriticka hodnota rozdéleni o 1 stupni
volnosti na hladiné 0,05. Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Zavislost méfena
Cramerovym V o hodnoté 0,13 je slabd. Zuvedené struktury odpovédi vyplyva, Zze
respondenti, ktefi studuji ekonomicky zamétenou fakultu, maji vysSi znalost této
problematiky nez neekonomicky zameéieni respondenti, kdy tato skuteCnost se dala

predpokladat a byla také potvrzena analyzou adjustovanych rezidui (na hladin¢ 0,01).

Orientace v makroekonomickych veli¢inach
Dalsi otdzkou v ramci cenové gramotnosti byli respondenti dotazovani na oblast inflace.
Nejprve bylo zjistovano, zda respondenti ume¢ji tento pojem charakterizovat a poté zda znaji

miru inflace.

Na otdzku, co vyjadiuje slovo inflace, dokazalo spravn¢ odpovédét 57,48 % (826)
respondentll, zbyvajicich 42,52 % (611) respondentii odpovédélo Spatné. Ve vztahu k této

otazce byly testovany 4 stanovené nulové hypotézy.

Tabulka 54 Adekvatni charakterizovani pojmu inflace ve vztahu k proménnym

v

C', Znéni nulové hypotézy XZ NilE HO, L Cramer.
hypotézy hodnota zamitnout V
HO Adekvatni charakteristika pojmu inflace 203 384 ) )
>3 nezévisi na pohlavi. ' '
HO Adekvatni charakteristika pojmu inflace 495 599 ) )
> nezavisi na vysoké skole. ' '
HOss Adekvatn’1 c.h,arakterlgtvlka, pojmu inflace 43,22 3.84 X 0,17
nezavisi na zaméreni fakulty.
Adekvatni charakteristika pojmu inflace
HOss nezavisi na stupni studia. 5,51 3,84 X 0,06

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z uvedené tabulky (Tabulka 54) vyplyva, ze byla prokdzana zavislost mezi znalosti pojmu
inflace a zaméfenim studované fakulty a také stupném studia respondentd. Struktury

jednotlivych odpovédi jsou uvedeny nize.
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Tabulka 55 Znalost pojmu inflace ve vztahu k zaméteni studované fakulty

Spravé Spatng Celkem
Zaméfeni Relativni Relativni Relativni
fakulty/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved Cetnosti V ramci Cetnosti V ramci vyjadieni V ramci
fakulty fakulty fakulty
EKO 583 64,00 % 328 36,00 % 911 100 %
NEEKO 243 46,20 % 283 53,80 % 526 100 %
Celkem 826 57,48 % 611 42,52 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO 6,57 +++ -6,57 x> Krit. hodn.
NEEKO -6,57 --- 6,57 +++ 43,22 > 3,84

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

HOss5 1ze zamitnout

Z celkového poctu respondentll, ktefi spravné charakterizovali pojem inflace (57,48 %,

826), prevazuji jednoznacné respondenti studujici ekonomicky zamétenou fakultu (64,00 %,

583). Respondenti studujici neekonomicky zamétfenou fakultu odpovidali v mensi miie
(46,20 %, 243). Spatnou odpovéd uvedla z celkového poétu (42,52 %, 611) respondenti.
Z respondentt studujici ekonomicky zamétenou fakultu (36,00 %, 328) a zhruba polovina

respondentt studujici neekonomicky zaméfenou fakultu (53,88 %, 283).

Vypoétena hodnota statistiky ¥* 43,22 je vyrazné vyssi nez kritickd hodnota na hlading

vyznamnosti 0,05. Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Byla tedy prokazana zavislost

mezi znalosti pojmu inflace a zaméfenim fakulty. Zavislost méfend Cramerovym

V dosahuje hodnoty 0,17 a je tedy slab$i. Zrozdili mezi teoretickymi a skute¢né

naméfenymi cetnostmi vyplyva statisticky vyznamny rozdil na hladiné 0,001, kdy

respondenti studujici ekonomicky zamétenou fakultu maji tuto znalost jednoznac¢né vyssi

neZ respondenti z neekonomicky zamétenych fakult.

Tabulka 56 Znalost pojmu inflace ve vztahu ke stupni studia respondentt

Sprave Spatné Celkem
Stupen Relativni Relativni Relativni
studia/ Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti
odpoved’ cetnosti V ramci stupné cetnosti Vramci stupné | vyjadifeni | Vramci stupné
studia studia studia
BC 527 55,30 % 426 44,70 % 953 100 %
MGR 299 61,78 % 185 38,22 % 484 100 %
Celkem 826 57,48 % 611 42,52 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
BC -2,35 - 2,35 + ¥?> Krit. hodn.
MGR 2,35 + -2,35 - 5,51 > 3,84

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

HOs6 1ze zamitnout
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Vypoétena hodnota statistiky ¥*> 5,51 je mirné vyssi nez kritickd hodnota na hlading
vyznamnosti 0,05. Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Byla tedy prokazana zéavislost
mezi znalosti pojmu inflace a stupném studia respondentli. Zavislost méfena Cramerovym
V dosahuje hodnoty 0,09 a je tedy téméi zanedbatelna, coz vyplyva i z rozdili mezi
teoretickymi a skutecné¢ naméfenymi cetnostmi. Statisticky vyznamny rozdil je pouze na
hlading 0,05, coz doklada i hodnota vypoctenych adjustovanych rezidui, kterd jsou doplnéna
také znaménkovou notaci. Lze tedy fici, ze respondenti studujici bakalaiského stupné studia
odpovidali mirné castéji Spatné nez respondenti magisterského stupné studia. AvsSak

vzhledem k mife zavislosti, je nutné piistupovat Kk tomuto vysledku velmi obezietné.

V navaznosti na otazku znalosti pojmu inflace byli respondenti dotazovani na jeji vysi
v roce 2017 (vzhledem k vyzkumu konanému v roce 2018 byli respondenti dotazovani na

miru inflace za rok 2017).

Tabulka 57 Znalost miry inflace v CR v roce 2017 ve vztahu k prom&nnym

-

C. 2 : . 2 Krit. HO lze Cramer.
hypotézy e X hodnota zamitnout V
HO Znalost miry inflace v CR v roce 2017 299 599 ) )
> nezévisi na pohlavi. ' '
Znalost miry inflace v CR v roce 2017
it nezavisi na vysoké skole. 60,57 9.49 X 0,15
HO Znalost miry inflace v CR v roce 2017 2038 599 X 012
> nezavisi na zaméreni fakulty. ' ' '
HO Znalost miry inflace v CR v roce 2017 518 599 ) )
o0 nezavisi na stupni studia. ' '

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Respondenti v otazce volili odpovéd z nabizenych intervald. Z celkového poctu
respondentti zvolilo spravnou odpovéd’ v ramci intervalu 41,34 % (594) respondentt
a Spatnou odpoveéd zvolilo 41,27 % (593) respondentd. Respondenti méli také moznost
zvolit odpoveéd ,,nevim®, kterou uvedlo 17,40 % (250) respondentti. Dale bylo zkoumano,
jak odpovidali respondenti, ktefi odpovédéli Spatn€. Z analyzy odpovédi vyplynulo, Ze
z celkového poctu Spatnych odpovédi (843) Castéji volili respondenti nizs$i hodnoty. Nizsi
hodnotu v ramci Spatnych odpovédi volilo 396 respondentii a vySs$i hodnoty, nez byl

spravny interval, volilo 197 respondent.

Z hlediska zavislosti byla prokdzana zavislost mezi znalosti miry inflace a studovanou
vysokou $kolou respondenta a také zamétenim fakulty (Tabulka 57). Struktura jednotlivych

odpovédi je uvedena nize (Tabulka 58, Tabulka 59).
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Tabulka 58 Znalost miry inflace ve vztahu ke studované vysoké Skole

Spravné Spatné Nevim Celkem
el Rvelativm' Rvelativm' l%elativqi I%elativr}i
ékolav/ : AvbsolutI}i c\:/e;énglsctil Avbsolutl.li c\:/e;énglsctil Avbsolutt.li 38;2215;1 Ab's’oliltnri ﬁggfg
odpoveéd’ | cetnosti : cetnosti : Cetnosti . | vyjadreni ,
vysoké vysoké vysoké vysoké
Skoly Skoly Skoly Skoly
JCU 120 46,33 % 84 32,43 % 55 21,24 % 259 100 %
MEU 137 42,02 % 99 30,37 % 90 27,61 % 326 100 %
CzU 337 39,55 % 410 48,12 % 105 12,33 % 852 100 %
Celkem 594 41,34 % 593 41,27 % 250 17,40% | 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
JCU 1,80 0 -3,19 -- 1,80 0 ¥%> Krit. hodn.
MEU 0,29 0 -4,55 --- 5,53 +++ 60,57 > 9,49
Czu -1,66 0 6,37 +++ -6,12 HOsg Ize zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky y* je vyrazn& vy$§i nez kritickA hodnotana hlading 0,05. Nulovou
hypotézu lze zamitnout. Znalost ro¢ni miry inflace v CR zavisi na studované vysoké $kole.
Zavislost méfena Cramerovym Kkoeficientem kontingence je ale slaba (0,15). Z analyzy
metodou adjustovanych rezidui vyplyva, Ze statisticky vyznamny rozdil proti teoretickym
etnostem (hladina vyznamnosti 0,001) se projevuje piedeviim u studenti CZU, kde jich
48,11 % (410) deklarovalo nespravnou ro¢ni miru inflace. Ze znaménkové notace vyplyva,
ze studenti CZU radg&ji volili nékterou z variant odpovédi, i kdyz si nebyli jisti jeji
spravnosti, namisto toho, aby oznacili odpovéd’ ,,nevim®. Statisticky vyznamné reziduum na
hladin¢ 0,001 bylo také nalezeno Uodpovédi ,,nevim*“ u respondenti MEU, ktefi tuto

variantu volili vyrazné Castéji (27,66 %, 90) oproti respondentiim z ostatnich vysokych skol.

Tabulka 59 Znalost miry inflace ve vztahu ke studované vysoké skole

Spravné Spatné Nevim Celkem
Zameéteni Relativni Relativni Relativni Relativni
fakulty/ | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Cetnosti | Absolutni | Getnosti
odpoveéd’ | Cetnosti V ramci Cetnosti V ramci Cetnosti vramci | vyjadieni | Vramci
fakulty fakulty fakulty fakulty
EKO 411 45,12 % 367 40,29 % 133 14,59 % 911 100 %
NEEKO 183 34,79 % 226 42,97 % 117 22,24 % 526 100 %
Celkem 594 41,34 % 593 41,27 % 250 17,40 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO 3,83 +++ -0,99 0 -3,68 12> Krit. hodn.
NEEKO -3,83 --- 0,99 0 3,68 +++ 20,38 > 5,99

HOs9 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky y? je vyssi nez kriticka hodnota na hladiné 0,05. Nulovou hypotézu lze
zamitnout. Znalost ro&ni miry inflace v CR zavisi na zaméfeni studované fakulty. Zavislost
meéfena Cramerovym V je slaba (0,12). Statisticky vyznamné rozdily mezi teoretickymi

a skuteCnymi cetnostmi byly vyhledany a testovdny metodou adjustovanych rezidui
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a doplnény znaménkovou notaci. Reziduum mezi empirickou a teoretickou cetnosti
vyjadiuje na hladin¢ vyznamnosti 0,001, Ze statisticky vyznamné odpovidali spravné
respondenti, ktefi studuji fakulty s ekonomickym zamétenim 45,12 %, 411). Vyrazny rozdil
mezi empirickou a teoretickou cetnosti (na hladiné 0,001) se projevil také u odpovédi
,»hevim®, kterou cCastéji uvadeéli respondenti, ktefi jsou studenty neekonomicky zaméiené
fakulty (22,24 %, 117). Struktura odpovédi dle zaméteni fakulty je uvedena v obrazku nize
(Graf 14).

Graf 14 Znalost vySe sazby ro¢ni miry inflace ve vztahu k zaméfeni fakulty

Znalost ro¢ni miry inflace
100%
14,60
90% 22,24
80% )
o O Nevim
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8 42,97 patne
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20% 34,79
10%
0%
Ekonomicky respondenti Neekonomicky

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z grafického znazornéni je patrna disproporce spravnych a Spatnych odpovédi, jednoznacné
ve prospéch ekonomicky zaméfenych fakult. Respondenti ekonomicky zaméfenych fakulty

odpovidali.

Formy financovani a dohled nad bankami

Dalsi otazka, na kterou byli respondenti dotazovani, se tykala rozliSeni zdrojii financovani.
Otazka vyzyvala respondenty k tomu, aby uvedli zakladni rozdil mezi financovanim Gvérem
a leasingem. Rozdil mezi Givérem a leasingem dokéazalo spravné charakterizovat 38,00 %
(546) dotazanych osob, zbyvajicich 62,00 % (891) rozdil neuvedlo spravné. Z hlediska
Spatnych odpovédi se nejcastéji vyskytovala odpovéd’, ze ,uveér je uréen pouze
K financovani bydleni a leasing na financovani automobilu®“. Ve vztahu k této otazce byly

testovany 4 stanovené nulové hypotézy.
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Tabulka 60 Znalost rozdilu mezi tvérem a leasingem Ve vztahu k proménnym

C. Znéni nulové hvootés 2 Krit. HO Ize Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota zamitnout V
HO61 Znalost rozdih} rpe:zi uvérem a leasingem 0,04 3.84 ) )
nezavisi na pohlavi.
HO62 Znalost l'OZ(!ll}l 'me21 uver?lvn a leasingem 34.95 599 X 0.16
nezavisi na vysoké skole.
HO63 Znalost rqzc.ll!u mezi uverem a leasingem 17,29 384 X 011
nezavisi na zaméreni fakulty.
HOs Znalost roztrill.u’mem uvel:em a.leaSIngem 35,90 3.84 X 0,16
nezavisi na stupni studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Znalost rozdilu mezi formami financovani ivérem a leasingem byla prokazana ve vztahu
k studované vysoké Skole, zaméfeni fakulty i stupni studia respondentt. Jednotlivé
zavislosti a struktury odpovédi jsou uvedeny v tabulkach nize (Tabulka 61, Tabulka 62,
Tabulka 63).

Tabulka 61 Znalost rozdilu mezi pojmy uvér a leasing ve vztahu ke studované vysoké skole

Spravné Spatng Celkem
Vysoka Relativni Relativni Relativni
skola/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci vysoké Cetnosti Vv ramci vysoké | vyjadfeni | Vramci vysoké
skoly skoly skoly
JCu 66 4,59 % 193 13,43 % 259 18,02 %
MEU 105 7,31 % 221 15,38 % 326 22,69 %
CzU 375 26,10 % 477 33,19 % 852 59,29 %
Celkem 546 46,56 % 891 53,44 % 1437 100,00 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
JCU -4,58 4,58 +++ ¥2> Krit. hodn.
MEU -2,45 - 2,45 + 34,95 > 5,99
CzU 5,67 +++ -5,67 --- HOs2 lze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Hodnota statistiky y? je vy$si nez kritickd hodnota o 2 stupnich volnosti na hladin& 0,05.
Nulovou hypotézu Ize zamitnout. Znalost rozdily mezi zplsoby financovani pomoci Gvéru
a leasingu zavisi na typu studované vysoké skoly. Zavislost, méfena Cramerovym V je
na urovni 0,16 a je tedy slabSi. Z analyzy metodou adjustovanych rezidui vyplyva,
Ze statisticky vyznamny rozdil proti teoretickym cetnostem (hladina vyznamnosti 0,001) se
projevuje predevsim u studenti CZU, kteii &ast&ji uvadéli spravnou odpovéd’, statisticky

vyznamné ¢astéji $patné odpovidali studenti JCU.
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Tabulka 62 Znalost rozdilu mezi pojmy uvér a leasing ve vztahu k zamé&feni fakulty

Spravné Spatné Celkem
Zamgfeni Relativni Relativni Relativni
fakulty/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved Cetnosti V ramci Cetnosti V ramci vyjadieni V ramci
fakulty fakulty fakulty
EKO 383 26,66% 528 36,74 911 63,40 %
NEEKO 163 11,34% 363 25,26 526 36,60 %
Celkem 546 38,00% 891 62,00 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
EKO 4,16 +++ -4,16 ¥ > Krit. hodn.
NEEKO -4,16 --- 4,16 +++ 17,29 > 3,84
HOs3 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z celkového poctu respondentt, kteti uvedli spravnou odpoveéd’ (38,00 %, 546), jich studuje

ekonomicky zaméfenou fakultu 26,66 % (383) a neekonomicky zaméfenou fakultu studuje

11,34 % (163) z nich. Z celkového poctu respondenti, ktefi uvedli $patnou odpoveéd’ (62,00
%, 891), jich studuje 36,74 % (528) ekonomicky zamétenou fakultu a 25,26 % (363)

dotazovanych studuje neekonomicky zamétenou fakultu.

Po provedeni porovnani hodnoty statistiky y?, ktera je vyssi nez kritickd hodnota na hlading

vyznamnosti 0,05, je moznénulovou hypotézu zamitnout. Je tedy prokdzana zavislost mezi

znalosti rozdilu financovanim uvérem nebo leasingem a zaméfenim studované fakulty.

Hodnota Cramerova V je na trovni 0,11 a vykazuje tedy slabou zavislost. Pfi bliz§im

zkoumani pomoci adjustovanych rezidui byl zjiSté€n statisticky vyznamny rozdil na hladiné

0,001 mezi teoretickymi a empirickymi cCetnostmi, ktery dokazuje, Ze respondenti

ekonomicky zamétenych fakult maji znalosti v této oblasti jednoznacné vyssi.

Tabulka 63 Znalost rozdilu mezi pojmy uvér a leasing ve vztahu ke stupni studia

respondentti
Spravé Spatné Celkem
Stupen Relativni Relativni Relativni
studia/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci stupné Cetnosti Vv ramci stupné | vyjadieni | Vramci stupné
studia studia studia
BC 310 21,57 % 643 44,75 % 953 66,32 %
MGR 236 16,43 % 248 17,25 % 484 33,68 %
Celkem 546 38,00 % 891 62,00 % 1437 100,00 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
BC -5,99 --- 5,99 +++ v2> Krit. hodn.
MGR 5,99 +++ -5,99 35,90 > 3,84
HO0s4 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Hodnota statistiky y? je vyssi nez kriticka hodnota na hladiné 0,05. Nulovou hypotézu lze
zamitnout. Znalost rozdilu mezi zplsoby financovani pomoci Uvéru a leasingu zavisi na
zamé&feni studované fakulty.Zavislost méfena Cramerovym V je slaba (0,16). Statisticky
vyznamné rozdily mezi teoretickymi a skutenymi Cetnostmi byly vyhledany a testovany
metodou adjustovanych rezidui a doplnény znaménkovou notaci. Reziduum mezi
empirickou a teoretickou Cetnosti vyjadiuje na hladin€¢ vyznamnosti 0,001, Ze statisticky

vyznamn¢ odpovidali spravné respondenti, kteti studuji fakultu s ekonomickym zaméfenim.

Dalsi otazkou, kterd byla respondentim pokladana, se tykala dohledu nad bankami.
Respondenti byli dotazovani na to, jaka instituce vykonava v CR dohled nad bankami.
Z celkového poctu respondentl spravné odpovédélo 72,23 % (1 038) respondentt, ostatni
respondenti 27,77 % (399) odpovédéli Spatné. Z hlediska Spatné odpovédi byla nejcastéji
uvadéna odpovéd’, ze dohled nad bankami v CR vykonava Ministerstvo financi CR,
pomérné Casto se také vyskytla odpoveéd’ Ménovy fond. Ve vztahu k otdzce byly testovany

4 stanovené nulové hypotézy.

Tabulka 64 Znalost instituce, kterda vykonava v CR dohled nad bankami ve vztahu
K proménnym

-

C. Znéni nulové hvpotéz 2 Krit. HO Ize Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota zamitnout V
HOss Znalost instituce, l§tera \{yl.(o’nava v CR’dohled 0,02 3,84 ) )
nad bankami, nezavisi na pohlavi.
Znalost instituce, ktera vykonava v CR
HOes dohled nad bankami, nezavisi na vysoké 6,77 5,99 X 0,08
Skole.
HO Znalost instituce, kterd vykonava v CR dohled 291 384 ) )
67 nad bankami, nezavisi na zaméteni fakulty. ! !
Znalost instituce, ktera vykonava v CR
HOes dohled nad bankami, nezavisi na stupni 7,79 3,84 X 0,07
studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z uvedeného souhrnu testovanych hypotéz (Tabulka 64) je ziejma zavislost mezi znalosti
instituce, kterd vykonava dohled v CR nad bankami a studovanou vysokou $kolou a také
stupném studia. Jedné se vSak o zavislost velmi slabé aZ zanedbatelné. Struktury odpovédi

jsou uvedeny v tabulkach nize (Tabulka 65, Tabulka 66).
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Tabulka 65 Znalost instituce, ktera
studované vysoké Skole

vykonava v CR dohled nad bankami ve vztahu ke

Spravné Spatné Celkem

Vysoka Relativni Relativni Relativni

skola/ Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci vysoké Cetnosti V ramci vysoké | vyjadfeni | Vramci vysoké

Skoly Skoly Skoly

JCU 192 74,13 % 67 25,87 % 259 100 %

MEU 217 66,56 % 109 33,44 % 326 100 %

CzZU 629 73,83 % 223 26,17 % 852 100 %
Celkem 1038 72,23 % 399 27,77 % 1437 100 %

Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika

JCU 0,75 0 -0,75 0 ¥2> Krit. hodn.

MEU -2,60 -- 2,60 ++ 6,77 > 5,99

Czu 1,63 0 -1,63 0 HOes lze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Tabulka 65 podava ptehled o odpovédich respondentt jednotlivych vysokych skol. Hodnota

statistiky y2 je vyssi nez kritickd hodnota na hladiné 0,05. Nulovou hypotézu Ize zamitnout.

Znalost instituce, ktera vykonava v CR dohled nad bankami je zavisla na studované vysoké

Skole respondenta. Sila zavislosti, kterd je méfena Cramerovym V, je velmi nizka,

az zanedbatelna (V = 0,08). Prostfednictvim metody adjustovanych rezidui byly vyhledany

vyznamné rozdily. Bylo prokazano, ze Spatnou odpoveéd’ (33,44 %, 109 respondentt) volili

studenti MEU cast¢ji nez respondenti ostatnich vysokych skol.

Tabulka 66 Znalost instituce, kterd vykonava v CR dohled nad bankami ve vztahu ke stupni
studia respondenti

Spravé Spatné Celkem
Stupen Relativni Relativni Relativni
studia/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci stupné Cetnosti V ramci stupné | vyjadieni | Vv ramci stupné
studia studia studia
BC 666 69,88 % 287 30,12 % 953 100 %
MGR 372 76,86 % 112 23,14 % 484 100 %
Celkem 1038 72,24 % 399 27,76 % 1437 100 %
Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika
BC -2,79 -- 2,79 ++ 2> Krit. hodn.
MGR 2,79 ++ -2,79 -- 35,90 >3,84
HOss 1ze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Tabulka 66 podava ptehled o odpovédich respondentti bakalaiského a magisterského stupné

studia.

Hodnota statistiky x2 je vysSi nez kritickd hodnota na hladin¢ 0,05. Nulovou

hypotézu lze zamitnout. Znalost instituce, ktera vykonava v CR dohled nad bankami je

zavisla na aktudlnim stupni studia respondenta. Sila zavislosti, kterd je méfena Cramerovym

V, je velmi nizkd, az zanedbatelnd (V = 0,07). Prostiednictvim metody adjustovanych
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rezidui byly vyhledany vyznamné rozdily. Bylo statisticky vyznamn¢ prokazano (na hladiné
0,01), ze studenti magisterskych studijnich programt maji vyssi piehled (76,86 %, 372

respondent) o tom, ktera instituce vykonava v CR piehled nad bankami.
4.2.3 Oblast penéZni gramotnosti

V oblasti penézni gramotnosti byly v ramci otazek zjistovany kompetence nezbytné pro
spravu hotovostnich a bezhotovostnich prostfedkd, tedy zda respondenti vyuzivaji néstroje
K tomu uréené a v jaké mife je vyuzivaji a také konkrétni znalosti v problematice kreditnich

a debetnich karet.

Nastroje bezhotovostniho styku

Z hlediska znalosti konkrétnich ndstroji pro spravu bezhotovostnich prostfedkt, byli
respondenti nejprve dotazovani na znalost platebnich karet. Nejprve bylo zjistovano, zda se
respondent domniva, ze vi, jaky je rozdil mezi kreditni a debetni platebni kartou. Pokud
odpovédél respondent, Ze se domniva, Ze rozdil zn4, byl v dalsi otdzce dotdzan na vysvétleni
rozdilu. Z celkového poctu respondentt se 72,09 % (1 036) respondentd domniva, Ze vi,
jaky je mezi kartami rozdil a vice neZ ¢tvrtina respondentt 27,91 % (401) uvedlo, Ze rozdil

nezna.

Graf 15 Komparace domn¢lé a realné znalosti rozdilu mezi kreditni a debetni kartou

Domnéla znalost rozdilu mezi Skute¢na znalost rozdilu mezi
kreditni a debetni kartou kreditni a debetni kartou
Ospravné 28,09% Ospravné
9 v v v v
72,09% O3$patné O3patné

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Navazujici otazkou bylo zjist'ovéano, kolik respondentti dokaze spravné vysvétlit rozdil mezi
kreditni a debetni platebni kartou. Na tuto otdzku uz odpovidalo pouze 1 036 respondentd.
Tito odpovidajici v ptedchozi otdazce deklarovali znalost tohoto rozdilu. Z tohoto poctu
respondentt uvedlo spravnou odpoveéd’ 71,91 % (745) z nich, zbyly pocet respondentt 28,09
% (291) nedokézal spravné rozdil identifikovat. Z uvedeného vyplyva, ze z celkového poctu

respondentti (1 437) dokaze rozdil mezi kreditni a debetni platebni kartou spravné
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identifikovat piiblizné polovina 51,88 % (745) respondenti. Z uvedeného je patrné, Ze
studenti se domnivaji, ze védi, co uvedena zkratka znamena, avSak pii nasledném

charakterizovani rozdilu celd ¢tvrtina neumi spravné odpoveédeét.

Kuvedené otdzce byly testovany stanovené hypotézy, které urcuji zévislost mezi touto

realnou znalosti a proménnymi.

Tabulka 67 Skute¢nost, ze respondent realn¢ zna rozdil mezi kreditni a debetni platebni
kartou ve vztahu k proménnym

-

C. Znéni nulové hypotéz 2 Krit. HO Ize Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota zamitnout V
HOss Skutecnost, Ze respondent redlné zna rozdil mezi 1,48 3,84 ) )

kreditni a debetni kartou, nezévisi na pohlavi.

Skutecnost, Ze respondent realné zna rozdil
HO70 mezi kreditni a debetni kartou, nezavisi na 9,69 5,99 X 0,10
vysoké §kole.

Skuteénost, ze respondent realné zna rozdil mezi

HO7; kreditni a debetni kartou, nezavisi na zaméfeni 0,22 3,84 - -
fakulty.
Skuteénost, Ze respondent realné zna rozdil mezi
HO07» kreditni a debetni kartou, nezavisi na stupni 0,03 3,84 - -
studia.

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z uvedené tabulky (Tabulka 67) vyplyva, Zze realna znalost rozdilu se projevila pouze

Vv zavislosti na druhu studované vysoké skoly respondentd.

Tabulka 68 Skutec¢nost, Ze se student domniva, ze zna rozdil mezi kreditni a debetni kartou,
ve vztahu ke studované vysoké skole

Ano Ne Celkem

Vysoka Relativni Relativni Relativni

skola/ Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti Absolutni cetnosti
odpoveéd’ cetnosti V ramci vysoké cetnosti V ramci vysoké | vyjadfeni | Vramci vysoké

Skoly skoly skoly

JCu 94 63,09 % 55 36,91 % 149 100 %

MEU 140 68,63 % 64 31,37 % 204 100 %

CzU 511 74,82 % 172 25,18 % 683 100 %
Celkem 745 71,91 % 291 28,09 % 1036 100 %

Hodnota adjustovanych rezidui/znaménkova notace Statistika

JCU -2,59 -- 2,59 ++ ¥2> Krit. hodn.

MEU -1,16 0 1,16 0 9,69 > 5,99

CzU 2,89 ++ -2,89 -- HO7o lze zamitnout

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Vypoétena hodnota statistiky %2 je vyssi nez kriticka hodnota na hladiné vyznamnosti 0,05.
Nulovou hypotézu tedy lze zamitnout. Realna znalost rozdilu mezi kreditni a debetni kartou

zavisi na studované vysoké skole respondentl. Zavislost méfena Cramerovym V dosahuje
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hodnoty 0,10 a jedné se tedy o velmi slabou silu zavislosti. Analyza zavislosti uvnitt tabulky
byla zkoumana pomoci adjustovanych rezidui a doplnéna znaménkovou notaci. Z rozdild
mezi teoretickymi a skutecné naméfrenymi ¢etnostmi vyplyva statisticky vyznamny rozdil na
hlading 0,01 u respondentis CZU, ktefi Gast&ji uvadéli spravny rozdil mezi kreditni a debetni
kartou (74,82 %, 511), nez bylo stanoveno teoretickymi Cetnostmi. Dale byl statistiky
vyznamny rozdil (0,01) nalezen u respondentt JCU, ktefi oproti teoretickym &etnostem
odpovidali Castéji Spatn€ (36,91 %, 55 respondentll). Tento rozbor doplituje predchazejici
otazku ohledn¢ domné¢lé znalosti, kdy domnéla znalost je podpofena redlnou znalosti

u respondentii CZU.

V navaznosti na otdzku platebnich karet byli respondenti dotazovani na to, s jakymi riziky je
dle jejich nazoru mozné se pii uzivani platebni karty setkat. Respondenti mohli volit vice
moznych odpovédi. Nejvice ozna¢ovanou odpovédi bylo, Ze je mozné se setkat se ztratou
platebni karty, coz uvedlo 759 respondenti. Dalsi nejvice oznacovanou odpovédi bylo
»zneuziti platebni karty”, coz uvedlo 590 respondentii, nasledovala opovéd ,,odcizeni®,

kterou uvedlo 403 respondenti a 110 respondenttt odpovédélo ,,zneuziti/zjisténi PIN kodu®.

Vyuzivani nastroji pro spravu prostiedki

Dalsi oblasti zkoumdani je vyuZziva ndstroji pro spravu finan¢nich prostfedkii. Respondenti
byli dotazovani na vyuzivani produktl jako je penzijni pojisténi ¢i dichodové spoteni, ktera
mad vazbu 1 na otazku zajiSténi ve stafi, vyuzivani spoficitho Uctu, bézného uctu

a internetbankingu.

Prvni  otazka  zhlediska  vyuzivanych  produkti  se  tykala  penzijniho
ptipojisténi/dichodového spotfeni. Tato otdzka se vztahuje i k oblasti zajiSténi ve stari,
nebot’ nejcastéjsi odpovédi, jak se respondenti zajisti na staii, bylo, Ze budou vyuzivat
dichodu poskytovaného statem a dalSim zplsobem — spofenim, pojisténim apod. Proto bylo
zjistovano, jak respondenti tento produkt vyuzivaji. Struktura jednotlivych odpovédi je

uvedena v nasledujicim rozboru.
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Tabulka 69 Pichled vyuzivani produktu penzijni pfipojisténi/dichodové spofeni

Ano Ne Celkem
Vysoka Relativni Relativni Relativni
skola/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved Cetnosti V ramci vysoké Cetnosti Vv ramci vysoké | vyjadfeni | Vramci vysoké
skoly skoly skoly
JCU 65 25,10 % 194 74,90 % 259 100 %
MEU 47 14,42 % 279 85,58 % 326 100 %
CzU 207 24,30 % 645 75,70 % 852 100 %
Celkem 319 22,20 % 1118 77,80 % 1437 100 %
EKO 174 19,10 % 737 80,90 % 911 100 %
NEEKO 145 27,57 % 381 72,43 % 526 100 %
Celkem 319 22,20 % 1118 70,80 % 1437 100 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z celkového poctu respondentli vyuziva produkt penzijni pfipojisténi/diichodové spoieni
pouze 22,20 % (319) respondentli, ostatni respondenti (77,80 %, 1 118) tento produkt
nevyuzivaji. Vzhledem k tomu, Ze v otazce jak respondenti zamysli financovat své potieby
ve stafi, odpovédélo celkem 76,13 % (1 094) respondentii z diichodu a dal§im zplsobem —

spofenim, pfipojisténim, je vysledek pomérné znepokojivy.

Dalsi zkoumanou oblasti bylo vyuzivani produktu spofici ucet. Respondenti byli

dotazovani, zda tento produkt vyuZivaji. Struktury jednotlivych odpovédi jsou uvedeny nize.

Z celkového poctu respondenti uvedlo celkem 53,38 % (767) respondentl, Ze produkt
spofici uet vyuziva, ostatni respondenti 46,62 % (670) tento produkt nevyuzivaji. Tato
otazka urcitym zptisobem navazuje na otazku o vysi inflace, nebot’ je nutné, aby respondenti
dokézali porovnat vysi vynosu ze spoficiho uctu s mirou inflace, nebot’ neni vyjimkou, Ze
vynos ze spoficiho G¢tu nepokryje ani ro¢ni miru inflace. Zarovei je zde také dilezité, aby
se respondent orientoval v problematice sazeb a byl schopen zhodnotit efektivnost takového
produktu. Problematika inflace a sazeb byla feSena V pfedchozich podkapitolach této

disertacni prace.

112



Tabulka 70 Piehled vyuzivani produktu spofici ucet

Ano Ne Celkem
Vysoka Relativni Relativni Relativni
skola/ Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti Absolutni Cetnosti
odpoved’ Cetnosti V ramci vysoké Cetnosti V ramci vysoké | vyjadfeni | Vramci vysoké
skoly skoly skoly
JCu 118 45,56 % 141 54,44 % 259 100 %
MEU 161 49,39 % 165 50,61 % 326 100 %
CzU 488 57,28 % 364 42,72 % 852 100 %
Celkem 767 53,38 % 670 46,62 % 1437 100 %
EKO 461 50,60 % 450 49,40 % 911 100 %
NEEKO 306 58,17 % 220 41,83 % 526 100 %
Celkem 767 53,38 % 670 46,62 % 1437 100 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Vysledky uvedené vyse shrnuje obrazek, ktery uvadi ptehled o vyuziti jednotlivych

finan¢nich produktt respondenty. Je zde doplnéno také vyuziti bézného Gctu.

Graf 16 Komparace vyuziti jednotlivych produktt

Vyuziti penzijniho Vyuziti spoficiho uctu Vyuziti bézného uctu
pripojisténi/ dichodového
spofeni
4,24%
tOano Oano
77,80
% one e one

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Respondenti byli také dotazovani na vyuzivani produktu bézny ucet. Z celkového poctu
respondentt uvedlo 95,76 % (1 376) respondentd, ze tento produkt vyuziva, pouze 4,24 % (61)
respondentil uvedlo, ze tento produkt nevyuzivd. Vyuzivani bézného Uctu jako nastroje pro

spravu bezhotovostnich prostfedkt je v soucasnosti téméf samoziejmosti.

V souvislosti s vyuzivanim bézného G¢tu byla respondentiim kladena otazka, zda vyuzivaji také
internetbanking. Z celkového poctu respondentd vyuzivani internetbanking 94,15 % (1 353)
respondentl a pouze 5,85 % (84) respondentil jej nevyuziva. Toto zjiSténi koresponduje s vyse

zkoumanou otazkou, zda respondenti vyuzivaji bézny tucet.
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4.2.4 Vysledky znalostniho skére

Tato kapitola poskytuje ptrehled o znalostnim skore, které bylo vyhodnoceno pomoci
vybranych statistickych metod.
Tabulka 71 Pichled ziskanych bodi metodou skore — tabulka ¢etnosti

Pocet ziskanych bodi Pocet respondentti Relativni vyjadreni

0 0 0

1 0 0

2 0 0

3 66 4,59 %
4 248 17,26 %
5 347 24,15 %
6 336 23,38 %
7 294 20,46 %
8 146 10,16 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z uvedené tabulky (Tabulka 71) jsou patrné vysledky znalostniho skore. Celkem bylo
mozné ziskat 8 bodd. Nejmensi ziskany pocet bodu je 3, ktery ziskalo 4,59 % (66)
respondentu.

4 body ziskalo 17,26 % (248) respondentli. Nejcastéji ziskany pocet bodu je 5, kdy tento
pocet ziskalo 24,15 % (347) respondentd. 6 bodi ziskalo 23,38 % (336) respondentt.
7 bodt ziskalo 20,46 % (294) respondentli a nejvyssi mozny pocet 8 bodu, ziskalo 10,16 %
(146) respondentd.

Z hlediska celkového znalostniho skére bylo provedeno 1 437 pozorovani (testil). Primérny
pocet ziskanych bodi je 5,68 bodu. Median je 6 bodli a modus je na Grovni 5 bodi (Cetnost

modu je 347).

Z hlediska pohlavi byla provedena analyza pomoci Kruskal — Wallisova testu, kde hodnota
vypoctené statistiky je H = 0,90 pii hodnoté p = 0,34. Tato vypocCtena statistika je niz§i nez
teoreticka hodnota pro hladinu vyznamnosti 0,05 a proto nelze zamitnout hypotézu o tom,
7e na znalostni skore respondentti nema pohlavi vliv. Cetnosti dle pohlavi ve vztahu
k ziskanému znalostnimu skore jsou uvedeny v tabulce nize (Tabulka 72). Z uvedeného je
patrné, ze zeny nejcastéji ziskaly 5 bodové skore (4,70 %, 204) oproti tomu muzi ziskali
nejcastéji skore 6 bodové (25,70 %, 157). Z Cetnosti ve vztahu k pohlavi vyplyva, ze
rozdilnost znalosti vlivem pohlavi je velmi nizkd, coZ bylo potvrzeno také pomoci testu,

ktery statistickou zavislost neprokazal.
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Tabulka 72 Cetnosti skore ve vztahu k pohlavi

Zeny Muzi

Skore / pohlavi Absolutni Relativni Absolutni Relativni
vyjadreni vyjadreni vyjadieni vyjadreni

3 39 4,72 % 27 4,42 %

4 136 16,46 % 112 18,33 %

5 204 24,70 % 143 23,40 %

6 179 21,67 % 157 25,70 %

7 181 21,91 % 113 18,49 %

8 87 10,53 % 59 9,66 %

Celkem 826 100,00 % 611 100,00 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Pro doplnéni je uvede také graf (Graf 17), ktery poskytuje pifehled o celkovém poctu
pozorovani a jeho rozlozeni z hlediska pohlavi. Primérné kazda Zena ziskala 5,71 bodu

a kazdy muz ziskal v priméru 5,64 bodu.

Graf 17 Znalostni skore dle pohlavi respondenta
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Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Z hlediska studované vysoké skoly byla provedena analyza pomoci Kruskal — Wallisova testu,
kde hodnota vypoctené statistiky je H = 173,47 pti hodnoté p = 0,00. Tato vypoctena statistika
je vyssi nez teoreticka hodnota pro hladinu vyznamnosti 0,05 a proto lze zamitnout hypotézu
o tom, e na znalostni skére respondentli nema typ studované vysoké 3koly. Cetnosti dle
studované Skoly ve vztahu K ziskanému znalostnimu skore jsou uvedeny v tabulce nize
(Tabulka 73). Z uvedeného je patrné, Ze respondenti z CZU nejéastji ziskaly 7 bodové skore
(27,35 %, 233) oproti tomu respondentiz MEU ziskali nejcastéji skore 5 a 4 bodové (vyrovnané
27,61 %, 90). U respondenti z JCU bylo nejéast&ji dosahovano 5 bodového skoére (31,66 %, 82).

Z Cetnosti ve vztahu k vysoké Skole, kterou respondent studuje, vyplyva, Ze rozdilnost znalosti
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vlivem studované vysoké Skoly patrna, coz bylo potvrzeno také pomoci testu, ktery statistickou

zavislost prokazal.

Tabulka 73 Cetnosti skore ve vztahu k vysoké §kole

Skére / Czu MEU JCU
vysoka Absolutni Relativni Absolutni Relativni Absolutni Relativni
skola vyjadieni vyjadieni vyjadieni vyjadieni vyjadieni vyjadieni
3 20 2,35 % 33 10,12 % 13 5,02 %
4 86 10,09 % 90 27,61 % 72 27,80 %
5 175 20,54 % 90 27,61 % 82 31,66 %
6 221 25,94 % 62 19,02 % 53 20,46 %
7 233 27,35 % 35 10,74 26 10,04 %
8 117 13,73% 16 4,91 % 13 5,02 %
Celkem 852 100 % 326 100 % 259 100 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Rozdilnost ziskaného znalostniho skore je patrna i ze souhrnnych histogramu (Graf 18), ze

kterych je patrné, jak se ziskané skore 1iSi na urovni jednotlivych studovanych skol.

Z hlediska primérného poctu ziskaného skore dosahovali respondenti jednotlivych Skol

riiznych poéti. Respondenti CZU ziskali v praiméru celkem 6,07 bodu, respondenti MEU

5,07 bodu a respondenti JCU ziskaly v praméru 5,17 bodu.

Graf 18 Znalostni skore dle vysoké Skoly
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Pii analyze z hlediska zaméteni vysoké Skoly — ekonomické nebo neekonomické zaméteni byla
provedena analyza pomoci Kruskal — Wallisova testu, kde hodnota vypoctené statistiky je
H = 202,10 pii hodnoté p = 0,00. Tato vypoctena statistika je vyssi nez teoreticka hodnota pro
hladinu vyznamnosti 0,05 a proto lze zamitnout hypotézu o tom, Ze na znalostni skore
respondentl nema zaméfeni studované fakulty vliv. Cetnosti dle zaméfeni studované fakulty ve
vztahu k ziskanému znalostnimu skore jsou uvedeny v tabulce nize (Tabulka 74). Z uvedeného
je patrné, Ze respondenti studujici ekonomicky zaméienou fakultu nejcastéji ziskaly 7 bodové
skore (27,35 %, 233), nutno uvést i druhou nejcastéjsi hodnotu dosahovaného skore 6 bodil
(25,25 %, 230). U respondentli neekonomicky zamétené fakulty bylo nejcastéji dosahovano
5 bodového skore (32,70 %, 172), v tomto piipadé bylo druhym nejcastéji dosahovanym skore
4 body (27,38 %, 144). Z Cetnosti ve vztahu k zaméfeni studované fakulty, kterou respondent
studuje, vyplyva, ze rozdilnost znalosti vlivem zaméteni studované fakulty je vice nez patrna,

coz bylo potvrzeno také pomoci testu, ktery statistickou zévislost prokéazal ve vysoké mite.

Tabulka 74 Cetnosti skore ve vztahu k zaméteni fakulty

EKO NEEKO
Skoére / zaméfeni
fakulty Absolutn Relativni vyjadieni Absolutni Relativni vyjadteni
vyjadieni vyjadieni

3 22 2,41 % 44 8,37 %
4 104 11,42 % 144 27,38 %
5 175 19,21 % 172 32,70 %
6 230 25,25 % 106 20,15 %
7 249 27,33 % 45 8,56 %
8 131 14,38 % 15 2,85 %

Celkem 911 100,00 % 526 100,00 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018

Celkovy pohled na rozklad znalostniho skore ve vztahu k zaméfeni studované fakulty je
uveden v grafu nize (Graf 19). Pti porovnani primérné dosazen¢ho skore je zietelné, Ze
respondenti ekonomicky zaméfenych fakulty dosahovali v priméru 6,07 bodu a respondenti
neekonomicky zamétenych fakult ziskali v priméru o vice nez 1 bod méné, konkrétné

5,02 bodu.
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Graf 19 Znalostni skore ve vztahu k zaméteni fakulty
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Pti analyze z hlediska stupné studia respondentti — bakalafsky nebo magistersky stupen, byla
provedena analyza pomoci Kruskal — Wallisova testu, kde hodnota vypoctené statistiky je
H = 27,17 pti hodnoté p = 0,00. Tato vypoctena statistika je vySsi nez teoretickd hodnota pro
hladinu vyznamnosti 0,05 a proto lze zamitnout hypotézu o tom, Ze na znalostni skore
respondentii neméd stupefi studia vliv. Cetnosti dle zaméfeni studované fakulty ve vztahu
k ziskanému znalostnimu skére jsou uvedeny v tabulce nize (Tabulka 75). Z uvedeného je
patrné, ze respondenti studujici v bakalarském stupni studia nejcastéji ziskali 5 bodové skore
(27,28 %, 260). U respondentd v magisterském stupni studia bylo nejcastéji dosahovano
7 bodového skore (32,70 %, 172), v tomto piipad€¢ bylo druhym nejcastéji dosahovanym skore
4 body (25,62 %, 124). Z Cetnosti ve vztahu ke studovanému stupni studia, ktery respondent
studuje, vyplyva, Ze rozdilnost znalosti vlivem studovaného stupné studia je vice nez patrnd, coz

bylo potvrzeno také pomoci testu, ktery statistickou zavislost prokazal.

Tabulka 75 Cetnosti skére ve vztahu ke stupni studia

Skére / Bc Mar
ore / stupeil , :
studia ’ Ab.S,OI}l tn} Relativni vyjadreni Ab.S,OI}l tn} Relativni vyjadreni
vyjadfeni vyjadieni
3 44 4,62 % 22 4,55 %
4 177 18,57 % 71 14,67 %
5 260 27,28 % 87 17,98 %
6 227 23,82 % 109 22,52 %
7 170 17,84 % 124 25,62 %
8 75 7,87 % 71 14,67 %
Celkem 953 100,00 % 484 100,00 %

Zdroj: vlastni vyzkum, 2018
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Celkovy pohled na rozklad znalostniho skore ve vztahu ke studovanému stupni studia je
uveden v grafu nize (Graf 20). Respondenti bakalafského stupné studia dosahovali

vV pruméru 5,55 bodu a respondenti magisterského stupné studia ziskali v primeéru
5,94 bodu.

Graf 20 Znalostni skore ve vztahu ke stupni studia
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Pti vyhodnoceni znalostnich otdzek byly vyhodnoceny otazky, které byly zodpovézeny
nejlépe a které nejhiife. Nejlepsi znalosti respondenti prokézali pfi odpovédi na otazku,
ktera instituce vykonava dohled nad bankami v Ceské republice. Tuto otazku spravné
odpovédi, se tykala rozdilu leasingu a Uvéru, tuto otdzku spravné zodpovédélo pouze
23,66 % (340), po té¢ nasledovala otdzka na zkratku RPSN, kterou zodpovéd€lo spravné
pouze 27,91% (401) respondenttl.
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4.3 Identifikace nejproblémovéjsich oblasti

V této kapitole jsou vymezeny problémové oblasti, které byly identifikovany na zdkladé

vysledkt dotaznikového Setfeni a prostfednictvim metody znalostniho skore.
4.3.1 ZajiSténi potieb ve stari

Z vysledkt dotaznikového Setieni vyplyva, Ze jednou z oblasti, kterd miize mit silné dopady

na ekonomiku statu je oblast problematiky zajisténi ve staii.

Z celkového poctu respondenti (1 437) uvedlo pouze 47,80 % (687), ze se nad svym
zajisténim ve stafi jiz zamyslelo a uvazuje o ném. Vice nez polovina (52,20 %, 744)

dotazovanych uvedla, ze se danou problematikou nezabyva.

Vzhledem k cyklické nepravidelnosti dosavadniho demografického vyvoje (stfidani silnych
a slabych roc¢niki), resp. posunu pocetné silnych populacnich ro¢niki do diichodového
veéku, ocekavanému dalSimu zlepSovani umrtnostnich poméri a irovni plodnosti pod hranici
prosté reprodukce se dle odhadit CSU (2018) (posledni aktualni projekce z dat k 1. 1. 2018)
radikalnd zméni v&kova struktura obyvatelstva Ceské republiky smérem k rychlému
a vyraznému starnuti. Ze soucasného stavu je patrno, ze nejveétsi zmény lze ocekavat
v kategorii seniord. V prubéhu prvni poloviny tohoto stoleti se podle vSech variant odhada
demografického vyvoje zastoupeni 65 a viceletych osob zhruba zdvojnasobi z dne$ni jedné
Sestiny na jednu tfetinu. Tento pocet by mél kulminovat na konci 50. let. I pfesto, Ze bude
v dal$im obdobi seniorti ubyvat, na konci tohoto stoleti by jich pfesto mélo Zit vyrazné vice
nez dnes. Vekova kategorie senioril tak bude jedinou ¢asti populace, kterd pocetné poroste.
Zuveden¢ho vyplyva, zZe jednou zvysoce aktualnich otdzek soucasnosti i1 blizké
budoucnosti je zvySujici se nestabilita vefejného diichodového systému a jeho udrzitelnost

(Rey-Ares, Fernandez-Lopez a Vivel-Bua, 2016).

Na zaklad¢ vysledku jiz provedenych vyzkumt (napi. Prast a Van Soest, 2016) je mozné
konstatovat, ze vyS$§i uroven finan¢ni gramotnosti je vyznamné pozitivné Spojena
s planovanim odchodu do diichodu, zejména pokud se jedna o tivahy o finan¢nich zdrojich,
které jsou potiebné pro zajisténi ve stafi. S timto tvrzenim se ztotoziuji i Bucher-Koenen
et al. (2016), ktefi upozorfiuji na to, ze znalosti z oblasti finan¢ni gramotnosti jsou
provazany s ekonomickym chovanim, vcetné oblasti rozhodovani a planovani odchodu do
dichodu a finan¢niho zajisténi ve staii. To potvrzuje 1 Vidovi¢ova (2012), ktera uvadi, ze
postupné dochazi ke zvySeni tlaku na jednotlivce, pokud jde o odpovédnost za financni
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zajisténi v dichodu. Jednim z nastroji pro zvySovéani schopnosti ¢init informovana
rozhodnuti v oblasti budouciho zajisténi ve stari je financéni vzdélavani vSech vékovych
skupin tak, aby jim mozné instrumenty (spofeni, investice apod.) napomahaly pfi pievzeti

odpovédnosti za finan¢ni zabezpeceni sebe a své rodiny (Kazda, Petraskova a Rosa, 2016).

Vyssi financni gramotnost poté muize mit i dopady na finan¢ni chovani, rozhodovani
V tomto smyslu je nutné, aby studenti vysokych Skol byli schopni identifikovat pojmy jako
je inflace, druhy sazeb uroceni a jejich charakter atd., protoze na zéklad¢ téchto znalosti

4

jiné alternativy, které jim mohou pfinaset dalsi zisk (Gavurova et al., 2017).

Ve vztahu k dané skuteénosti je dulezité sledovat, jaké jsou moznosti zaji$téni potieb ve staii.
Z vysledkl vyzkumu vyplyva, Ze z celkového poctu respondentd (1437) se nejcasteji
dotazovani hodlaji zabezpecit z dichodu poskytovanym statem a dal§im zptisobem (ze spoieni
aj.), tuto odpovéd’ deklarovalo 76,13 % (1 094) respondenti. Druha nejcastéji volena odpovéd’
byla ,,jinym zptisobem®, kterou uvedlo 14,89 % (214) osob. K této odpovédi se dale mohli
respondenti vyjadfit formou volného textu. Nejcastéji uvadénym piredpokladanym zdrojem
piijmil byl v této souvislosti uvadén piijem z nakoupenych nemovitosti, jinych aktiv napft. akcii
(viz vysSe) ¢i pomoci renty, ale objevila se také odpoveéd’ ,,zajisténi od rodic¢i“. Pouze 8,98 %
(129) osob uvedlo, Ze planuje své potfeby v dichodovém véku financovat pouze dichodem,
ktery je poskytovany statem. Z vysledkli je také patrnd nedivéra respondentd k vyuziti
dichodového systému bez dalSich zplGsobi zabezpeceni. Vzhledem Kk uvedenym
odpovédim, je nutné podotknout, Ze z celkového poctu zacastnénych studentt (1 437) jich
vyuziva produkt penzijni pfipojisténi/dichodové spoteni pouze 22,20 % (319). Vzhledem
k tomu, Ze v otazce jak respondenti zamysleji financovat své potieby ve stafi, odpovédélo
celkem 76,13 % (1 094) osob, Ze predpokladaji vyuziti dichodu v kombinaci s dalSimi
zpusoby - spofenim/pfipojisténim. Tato skutecnost se jevi dle nazoru autorky jako

znepokojiva.

Vzhledem k uvedenym vysledkiim je nutné, aby jiz studenti na vysokych $kolach byli
informovani o problematice zajiSténi na stari. Jsou to pravé tito mladi lidé, kterych se bude
dotykat nutnost vyuzivani alternativnich moznosti, jak financovat své potieby
v diichodovém véku. Respondenti uvedli, Ze si jsou védomi toho, Ze potiebuji dalsi zdroj

financi pro zajisténi takovych potieb, ale takovy zdroj prozatim vyuziva velmi maléd Cast
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z nich. Jednou z moznosti pro zvySeni vyuzivani dalSiho zdroje financovani v podobé

doplitkového penzijniho spofeni (difive penzijni pfipojisténi) je informovanost studentl

o takovéto moznosti. Studenti velmi Casto nevédi, jaké jsou moznosti jeho vyuzivani

a 0 tom, Ze je podporovan statem formou prispévku a danovych tlev.

Narok na statni piispévek vznika v okamziku, kdy za kalendaini mésic ucastnik zaplati

minimalni ¢astku 300 K¢.

Tabulka 76 Pichled vkladu a ptispévki z dopliikového penzijniho spofeni

Meésicni vklad Vyse statniho ptispévku v roce 2019 Zhodnoceni vkladu

100 K¢ (minimalni vklad) 0 K& 0%
200 K¢ 0 K¢ 0%

300 K¢ 90 K¢ 30%

400 K¢ 110 K¢ 28%

500 K¢ 130 K¢ 26%

600 K¢ 150 K¢ 25%

700 K¢ 170 K¢ 24%

800 K¢ 190 K¢ 24%

900 K¢ 210 K¢ 23%
1000 K¢ 230 K¢ (maximalni vyse) 23%
1500 K¢ 230 K¢ (maximalni vyse) 15%

2 000 K¢ 230 K¢ (maximalni vyse) 12%
3000 K¢ 230 K¢ (maximalni vyse) 8%

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé Zakona 427/2001 Sb., 2019

Je-li vySe mési¢niho ptispevku ucastnika:

r~ 7

e 300 az 999 K¢, ¢ini vySe mésicniho statniho prispévku castku 90 K¢ a 20 % z Castky

ptresahujici 300 K¢,

e 1000 a vice K¢, ¢ini vySe mési¢niho statniho ptispévku ¢astku 230 K¢.

Tabulka 77 Piehled danovych ulev z dopliikového penzijniho spofeni

Me¢siéni vklad Snizeni danového zakladu o Darnova tspora

1 000 K& 0 K¢ 0 K¢

1 100 K& 1200 K& 180 K¢
1300 K& 3 600 K& 540 K¢

1 500 K¢ 6 000 K¢ 900 K¢

1 700 K¢& 8 400 K¢ 1260 K¢

2 000 K¢ 12 000 K¢ 1 800 K¢

3 000 K¢ 24 000 K¢ (maximalni vyse) 3 600 K¢

Zdroj: vlastni vypocty na zaklad¢ Zakona 586/1992 Sb., 2019

Od danového zakladu je mozné odecist piispévky na penzijni piipojisténi a doplikové

penzijni spofeni, které presahly ¢astku 12 000 K¢, max. 24 000 K¢.
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4.3.2 Externi zdroje financovani

Druhou oblasti, kterd se na zaklad¢ ziskanych vysledkt jevi jako problematicka, je znalost
externiho financovéani. Tato Cast dotazniku byla sloZzena z nékolika tematickych otdzek

(znalost sazeb, formy financovani, nastroje).

Z vysledkti dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze vysokoskolsti studenti maji nedostatecné
znalosti sazby RPSN, ktera je klicova pfi Cerpani externiho zdroje financovani napi. uvéru.
Vysledky nejsou povzbudivé zejména proto, ze ro¢ni procentni sazba nakladl je v praxi tou
nejdulezitéj$i informaci pfi hodnoceni vyhodnosti ¢i nevyhodnosti zvazovaného uvéru.
RPSN udava v Ceské republice procentudlni podil z dluzné &astky, ktery musi klient
finan¢ni instituci zaplatit za obdobi jednoho roku a ktery zahrnuje také poplatky za sepsani
smlouvy, pojisténi, poplatky za spravu, vedeni uctu a dalsi formalni nalezitosti. Znalost této
zkratky deklarovalo pouze 34,73 % (499) respondentti. Konkrétni vysvétleni ¢i vyjadieni
obsahu pojmu vsak bylo schopno podat pouze 80,36 % (401) z celkového poctu téch, kteti
se domnivali, Ze védi, co zkratka oznacuje. Z uvedené¢ho vyplyva, ze z celkového poctu
respondentti (1 437) dokaze spravné definovat tento pojem RPSN pouze 27,91 % (401)
osob.

S Cerpanim externich zdroji financovani také souvisi znalost rozdilu mezi uvérem
a leasingem. Z celkového poctu zacastnénych zna rozdil mezi uvedenymi pojmy pouze
38,00 % (546) respondentii. Mezi dotazovanymi je silné zakofenén mylny nazor, Ze leasing
je mozné Cerpat pouze pii pofizeni automobilu a Gvér pouze pro pofizeni nemovitosti.
Dal$im alarmujicim zjiSténim v oblasti Cerpani cizich zdrojii je urovenn znalosti sazeb
uroceni. Z celkového poctu respondenti (1 437) se 46,56 % (669) domniva, ze dokaze urdit,
co znamena sazba ,,p. a.“ a ,,p. m.“, avSak spravn¢ vysvétlit tyto zkratky bylo schopno pouze
84,10 % (562) z nich. Reédlna znalost uvedenych zkratek se tedy projevila pouze u 39,11 %
(562) osob z celkového pocétu dotazovanych.

Posledni soucasti, kterd souvisi s externim financovanim, je znalost rozdilu mezi kreditni
a debetni kartou, pfi¢emz znalost tohoto rozdilu uvedlo 72,09 % (1 036) respondentil, avSak
spravné jej dokazalo vymezit pouze 71,91 % (745) z uvedenych. Z uveden¢ho vyplyva, ze
z celkového poctu zacastnénych (1 437) umi spravné definovat rozdil pouze 51,88 % (745)

studentd.
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Jednim z typickych ryst soucasného dynamického hospodaiského vyvoje je rostouci

nabidka finan¢nich produkti a ekonomickych moznosti. Dulezita je zejména schopnost

vvvvv

wewvr

finan¢nich ndstrojti, jejich vnitini slozitost na jedné strané a snadnost jejich pouzivani
v praxi na stran¢ druhé, tak logicky vede k vyraznému ristu narokli na finanéni gramotnost
s cilem takovym ndstrojim a nabidkdm porozumét a orientovat se v nich (Pavelkova, Knaifl

a Preuss, 2012).

4.4 Doporuceni a navrhy

Ze zjisténych vysledku a identifikovanych nejproblémovéjsich oblasti je patrné, ze je nutné
zam¢éfit se na zlepSovani znalosti v oblasti finan¢ni gramotnosti. Z obecného hlediska je

proto nutné:

e zvySovat povédomi studentli o nutnosti trvale se vzdé¢lavat v oblasti finan¢nich
znalosti,

e zamg¢fit se na to, aby studentim byly poskytovany dostupné, kvalitni a nezéavislé
informace,

e podporovat rozvoj vhodného finan¢niho poradenstvi na vysoké skole,

e rozvijet urCité praktické nastroje, které usnadni studentim orientaci v oblasti

finan¢ni gramotnosti.

Soucasni vysokoskolsti studenti patfi do generace mladych dospélych. Navrhovana
doporuceni tedy reflektuji potfeby mladych studentii, ktefi povazuji internet za jeden
Z nejkvalitngjSich zdroji informaci, ufady a pobocky riiznych instituci navstévuji osobné
velmi ztidka, preferuji dostupnost souhrnnych informaci, upfednostiiuji on-line zpisob
komunikace a vyhledavaji sofistikovanéj$i nastroje pro ziskavani informaci a ocenuji
zejména jejich jednoduchy a interaktivni design (Matusikova, 2015; Zotykova, 2014). Jak
uvadéji Belés et al., (2016) je nutné zaméftit se na moderni vyukové metody, které podporuji
iniciativu a zvidavost studentli. Zormanova (2012) poukazuje na diilezitost toho, ze vyukové
metody jsou velmi dynamické a méni se v case rychleji nez vyukové koncepce
a organizacni formy vyuky. Vzhledem k tomu byly navrhy nize uvedené zvoleny v ramci
oblasti aktivizujich vyukovych metod (didaktické hry) a skupiny komplexnich vyukovych
metod (vyuka podporovana poéitadem) jak uvaddji Mamiak a Svec (2003). Vyuziti téchto
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metod umozni rozvoj znalosti studentd, dle jejich praktického hlediska (Kalhous a Obst,
2002), resp. z hlediska rozvijeni jednotlivych stranek osobnosti studenta, tedy kognitivni
(vzdélavaci) a afektivni (postojové) (Dvorakova et al., 2015), zaroven tyto metody umozni
také zvySovani finanéni gramotnosti jako cilii. Vyukové cile by dle Kalhouse a Obsta (2002)
m¢ély mit tyto vlastnosti:

e komplexnost

e konzistentnost

e Kkontrolovatelnost

e piiméfenost.
Zaroven je nutné, aby byly vyukové cile provazany a vzijemné se doplnovaly (ValiSova

a Kasikova, 2011).

Vytvoreni tematickych webovych stranek na konkrétni univerzité

Cilem tematickych webovych stranek by mélo byt zvySovani informovanosti a podpora
vzdé€lanosti studentd v oblasti finan¢ni gramotnosti. Jedna se o flexibijni nastroj, ktery by
bylo mozné vyuzivat v ramci jednotlivych vysokych Skol a jeho obsah pfizpusobit
aktudlnim potfebam vzdélavacich instituci. Webové stranky by mély byt dostupné
studentiim i pedagogiim na dané vysoké Skole. Tyto webové stranky by mély byt ve spraveé
dané¢ vysoké Skoly (pfipadné fakulty), coz by zajistilo studentim davéryhodnost
zvetejiiovanych informaci, které budou zaroven dostupné na jednom misté. Soucasné by zde
byla moznost vytvofit platformu pro spolupraci s praxi, kterd by umoznovala zapojeni
finan¢nich a jinych instituci (banky, spofitelny, pojiStovny, leasingové spole€nosti,
poradenské spole¢nosti, vzdélavaci spolecnosti apod.), jakozto budoucich potencidlnich

zaméstnavatell lidi s vysokoskolskym vzdélavanim.

Navrh zékladnich informaci, které by mély webové stranky pro studenty obsahovat:

e slovnik finan¢nich pojmi,

e vyukové materialy (e-knihy, online prezentace),

e nastroj pro srovnavani finan¢ni produkti (,,srovnavac*),

e interaktivni kvizy, nastroje pro ,,self-test” — sebehodnoceni znalosti,

e multimeidalni podpora - ukazky formy vypoc¢tt vztahujici se k problematice
uroceni, splatkovych kalendaru, vynosum z aktiv apod.,

e zpracovany piehled o moZnostech danovych ulev (slevy na dani) a pfi
budoucim Cerpani produktl (zivotni pojisténi, troky z ivéru apod.),
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e piehled instituci, které se zabyvaji finan¢ni gramotnosti,

e piehled zdroju a aktualnich studii,

e piehled o aktualnich akcich ve vztahu k finan¢ni gramotnosti,

e odkazy na moznosti stazeni online nastrojii (aplikaci) — pro spravu vlastnich

zdroju (rozpocty), kalkulacky pro potiebné vypocty apod.

Z vyse uvedenych oblasti je jako ptiklad konkrétn€ rozpracovdna oblast multimedidlni
podpory. Tvorbou studijnich opor pro vyuku finanéni gramotnosti touto formou se zabyvala
sama autorka béhem svého doktorského studia. Za ucelem praktické aplikace vypocta
v konkrétnich piikladech byla vytvofena sada videopiednasek, ktera by byla jako ptiklad
vhodnym obsahem pro webové stranky Skoly na podporu finanéni gramotnosti.
V navaznosti na identifikovanou problematickou oblast ¢erpani cizich zdroji 1ze uvést tato
témata konkrétnich multimedialnich pfednasek:

e uroceni a teoretické zaklady vypocti,

e metody stanoveni trokovaciho obdobi,

e jednoduché troceni — budouci, souc¢asna hodnota,

e slozené uroceni — zakladni frekvence uroceni, vyssi frekvence urocent,

e smiSené troceni — zékladni frekvence Uroceni, vyssi frekvence trocent,

e splatkovy kalendaf — anuitni, se stejnym imorem,

e Uvéry,

e finan¢ni tvérové obchody.

Ukazka konkrétnich snimkd z multimedialni podpory je uvedena v piiloze ¢. 4 a zaroven
jsou videopfednasky Vv celém rozsahu pfilozeny na CD disku jako soucast predkladané

diserta¢ni prace.

Aplikace dostupnych on-line produktii s praktickym piesahem v ramci vyuky

Druhym néavrhem je vyuZziti dostupnych on-line produkti, které vedou ke zvySovani
finan¢ni gramotnosti formou vhodnou pro studenty. V soucasné dobé je k dispozici nékolik
téchto on-line produktd, které umoziuji formou hry zvySovani kompetenci v oblasti
finanéni gramotnosti. Jedna se napiiklad o interaktivni portdl CNB, s nazvem Chranime
¢eskou korunu — kde jsou shrnuté informace o inflaci, finanénim trhu a jinych oblastech ze

svéta financi a zarovei je zde moznost tyto znalosti ovéfovat formou kvizi a her.
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Jiz v soucasné dobé je na CZU (pouze na Grovni vybraného pfedmétu Provozné ekonomické
fakulty) realizovana spoluprace s ABC Finan¢niho vzdé€lavani, o.p.s., ktera se zabyva tim,
ze pomoci praktického vzdélavani zvysSuje financni stabilitu a silu ¢eskych rodin, $ifi osvétu
v oblasti osobnich financi, pfispiva k rastu finanéni gramotnosti a rozvoji finanéniho
vzdé€lavani. Tato spole¢nost nabizi on-line nastroj - projekt ,,Fingrplay*, ktery je dostupny
na internetovych strankach. Jedna se o hru, ktera v praktickém provedeni provazi rodinu
realnym finan¢nim Zivotem po dobu 30 let (detailni popis hry je uveden v piiloze ¢. 3). Bylo
by mozné provadét ,,turnaje* napti¢ fakultami, ro¢niky, obory nebo v ramci pfedméti mezi
jednotlivei. Tato hra byla pfedstavena i1 na mezinarodni konferenci Evropské federace
investori a uzivateli finan¢nich sluzeb v Bruselu, kde zaujala Sirokou vefejnost a byla
vybrana k podrobngj$i prezentaci s moznosti pienositelnosti do dalSich zemi (ABC

finan¢niho vzdé¢lavani, 2019).

Mozné ekonomické piinosy plynouci u uvedenych doporuceni a navrhi
Ekonomické ptinosy plynouci zuvedenych doporuceni a névrhl lze sledovat ve dvou

rovinach a to jako pfinosy pro jednotlivce i pro hospodaistvi.

Piinosy pro jednotlivce

Znalosti z oblasti finan¢ni gramotnosti umoznuji studentim ziskat dovednosti pro jejich
samostatnou a nezavislou existenci. V Zivotnim obdobi ekonomické aktivity mohou
poznatky ziskané v této oblasti napomoci t€émto osobam planovat budoucnost a dilezité
zivotni udélosti (zajisténi bydleni, pfiprava na rodicovstvi), zajistit se pro piipad
nepiedvidatelné situace ¢i spofit na dichod. Dobré Groven finanéni gramotnosti umoziuje
jedinci také vyhnout se nastraham platebnich podvodii a zvolit vhodné finan¢ni produkty
a sluzby, které budou odpovidat jeho konkrétnim potiebam. Financné gramotné osoby
budou se sniZenou pravdépodobnosti nakupovat produkty, které nebudou vyuZivat
a produkty, kterym pln€ neporozuméji. Lze také predpokladat, ze jedinec vzd€lany ve
finanéni oblasti bude dukladnéji zvazovat pievzeti rizik, ktera jej mohou dostat do

finan¢nich, ale jinych potizi (Sdéleni komise, 2007).

Piinosy pro hospodarstvi

Orientace jednotlivcli v problematice financi mize pfispet k financni stabilité hospodaistvi
tim, ze si mladi 1idé budou vybirat vhodné produkty a sluzby, coz muize vést k nizsi
pravdépodobnosti nesplaceni zavazkid (Gvér, leasing) a k diverzifikovanéjSim, tedy

i bezpecnéj$im usporam a investicim, to potvrzuji i Bellofatto, D"Hondt a de Winne (2018).
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Jak je uvedeno ve Sd¢leni komise (2007), mohou mladi lidé prostfednictvim uvedenych
dovednosti pobizet k efektivnosti ve financnim odvétvi a zvySovat tak hospodaiskou
prosperitu podporou soutéze, podnécovanim inovaci a pozadovanim vyssi kvality
a rozmanitosti sluzeb. Pfi schopnosti investovat mohou tyto osoby také zajistit dostate¢nou

likviditu kapitalovym trhtim, které se tak mohou stat atraktivnéjsimi (Hsiao a Tsai, 2018).

4.5 Shrnuti vysledki a diskuse

Problematika financni gramotnosti je v souCasnosti velmi diskutovanym pojmem mezi
odborniky i Sirokou vefejnosti. Divodem toho mohou byt naristajici financni problémy
(zadluzenost, exekuce, zajisténi na stafi, vznik novych finan¢nich produkti, Spatné orientace
na trhu s produkty, pieneseni odpovédnosti na jednotlivce) a také finanéni krize, ktera byla
mimo jiné dle Dinwoodie (2010) zplsobena nedostatkem znalosti a kompetenci v oblasti
finanéni gramotnosti spotiebiteltt na finanénim trhu. Jednou z moznosti feSeni je zajisténi
zvySeni urovné finan¢ni gramotnosti predevsim u mladych studujicich dospélych, kterd ma
potencial pozitivn¢ ovlivilovat postoje a navyky v oblasti financi, coz je pfinosem pro

jedince samotné i pro celou ekonomiku (Cole, Paulson a Shastry, 2012; Sevéik, 2017).

4.5.1 Oblast rozpoctové gramotnosti

V oblasti hospodareni s penéznimi prostiedky, byli nejprve respodenti dotazovani, zda maji
ptehled o tom, kolik penéznich prostiedki maji momentaln¢ k dispozici (celkem
V hotovosti, na bézném Uctu, na spoficim uctu, spotfeni apod.), pfi¢emz z celkového poctu
respondenttt odpovédelo 77,66 % (1 116) respondenti ,,ano* tedy, Ze takovy piehled ur€ité
maji. 19,62 % (282) respondentli uvedlo ,,spiSe ano“ a z celkového poctu respondentt
uvedlo pouze 2,71 % (39) respondentli, ze takovy piehled nemaji (odpovéd ,,spiSe ne*
a ,,ne“). V tomto piipadé byla prokdzana zavislost na druhu studované skoly (jednozna¢na

odpovéd’ ,,ano* pfevazovala u studentli CZU).

Z hlediska sledovani osobnich pfijma a vydajt, tedy v otdzce zda si respondenti tvoii sviij
rozpocet, odpoveédélo 81,77 % (1 175) osob ,,ano*. Respondenti, kteti nesleduji své piijmy
a vydaje a tedy si svllj rozpocet netvoti je pfiblizné€ pétina z celkového poctu, konkrétné
18,23 % (262). Z téchto vysledku vyplyva, ze sledovani osobnich piijmi a vydaja je
¢innost, kterd je vykonavéna vétSinou respondentii, coz je v souladu se zjisténim, které

vyslovily na zdklad¢ svého vyzkumu také Tomaskova, Mohelskd a Némcova, (2011).
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Shodny zavér ucinila také Chmelikova (2015), 1 kdyZ v nizsi mife. Dle statistickych vypocta
zde byla prokazana zavislost mezi tim, zda si student tvofi svilij rozpoCet a zaméfenim
studovan¢ fakulty. V tomto pfipadé¢ jednoznacna odpovéd prevladala u studentii

neekonomicky zamétenych fakult.

Ve srovnani s vyzkumem finanéni gramotnosti u obecné dospélé populace v Ceské
republice, se vysokoskolsti studenti stavi K vytvareni svého ptehledu o pfijmech a vydajich
zodpovédné&ji (PPM Factum, 2015). Byla prokazana silna zavislost mezi zptisobem
sledovéani piijmi a vydaji a pohlavim respondentii. Z hlediska pohlavi u muzi ptrevazuje
vyuzivani elektronickych nastroji, Zeny preferuji tradicni metodu tvorby rozpoctu v listinné
podobé, coz je v souladu vysledky, které byly zjiStény u obecné populace (PPM Factum,
2015). Sprava finan¢ni prostfedkit umoznuje jedinci snadnéj$i orientaci ve vlastnich
piijmech a vydajich, coz se muze projevit i Vjeho zpisobu a ochoté utraceni financni

prostiedkii (Beranova a Navratilova, 2018).

Pro tvorbu rozpoctu je ucastniky provedeného dotaznikového Setieni nejcastéj$im zplisobem
jeho sledovani elektronické zpracovani, zatimco u obecné populace pievazuje vedeni
formou evidence v pisemné podobé (PPM Factum, 2015). Rozdil je pravdépodobné
zpusoben vékovym rozdilem, kdy respondenty provedeného prizkumu jsou mladi dospéli -
vysokoskolsti studenti, ktefi ve velké mife vyuZivaji moderni technologie, které povazuji za
soucast svého zivota (Schmidt et al., 2011). Cast respondentil v§ak prehled o svych piijmech
a vydajich nemd (Beranova a Navratilova, 2019). Mezi tim, jaké jsou divody pro to, Ze
dotazovani nesleduji pfijmy a vydaje a jejich pohlavim byla prokdzana statisticka zavislosti.
Nejcastéji uvadény divod, pro¢ prehled o svych piijmech a vydajich netvoii, uvadéli muzi
nejcastéji nezdjem o tuto Cinnost a Zeny nedostatek casu. Ke stejnym zjiSt€énim dospéla

Vv ramci svého vyzkumu také Chmelikova (2015) i Beranova, Navratilova a Sima (2019).

Respondenti dale uvadéli, Zze ve velké mife ukladaji ¢ast svych pfijmu jako rezervu pro
nepiedvidatelné situace. Z celkového poctu odpovidajicich jich deklarovalo 76,83 %
(1 104), Ze si uklada c¢ast svych piijmi pro nepiedvidatelné situace ¢i pro jiné potieby.
Necela ¢tvrtina (23,17 %, 333) dotazanych uvedla, Ze si takovou rezervu netvori.

V tomto piipad€ byla prokézéana statistickd zavislost, kde se projevilo, Ze zeny ¢ast svych
pfijmu jako rezervu ukladaji Castéji nez muzi a také, Ze studenti neekonomicky zamétrenych
fakult ukladadaji ¢ast piijmut jako rezervu oproti studentim ekonomicky zamétenych fakult.

Tato skutecnost svéd¢i o zodpovédném piistupu vysokoskolskych studenti k zivotni realité,
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coz je také v souladu s tvrzenim Van Rooij, Lusardi a Alessie (2011), ktefi se domnivaji, Ze
zvySovani financni gramotnosti je spojeno s vys$sim a odpovédnym pfistupem k planovani
budoucnosti. Obdobny trend je mozno sledovat také u obecné populace v Ceské republice
(PPM Factum, 2015), kdy pevazuje ukladani pijma mezi osobami s vy$§im vzdélanim (SS

s maturitou a VS).

Dulezitost rozpo¢tové gramotnosti uvadi i Belas et al. (2016), ktefi konstatuji, ze fizeni
a prehled o vlastnich financich vytvaieji pfedpoklady pro kvalitni a uspé$ny Zivot v oblasti
financi. Na tuto skute¢nost poukazuje i da Silva et al. (2017), ktefi uvadéji, ze neschopnost
sledovat a tidit vlastni pfijmy a vydaje miize zptisobovat nejen ekonomické, ale i socidlni
problémy. Shodny nazor zastavaji i Tomaskova, Mohelska a Némcova, (2011) ¢i Bajtelsmit
(2006), kteti uvadéji, ze svlij osobni rozpocet jsou schopni zodpovédné fidit pouze finanéné
gramotni jedinci. Na osvojeni spravnych navykt mladych lidi pfi zachazeni s finan¢nimi

prostiedky upozornuji také Kantnerova et al. (2013).

V souvislosti s hospodafenim s vlastnimi prostiedky byli respondenti také dotazovani na oblast
zajisténi ve stafi a zpisob financovani svého zivota v tomto véku. Nejprve tedy byli respondenti
dotazani, zda nad svym zaji§ténim ve stafi viibec pfemysleji.

Na tuto otazku odpovidali vSichni respondenti, z nichz 24,63 % (354) uvedlo, Ze se nad touto
problematikou zamysleli — odpovéd’ ,,ano*. 23,17 % (333) odpovidajich osob uvedlo odpoved’
»Spise ano*. Nejvice byla zastoupena odpoved’ ,,spise ne®, kterou uvedlo 34,17 % (491) osob.
17,61 % (253) respondentii odpovédélo ,ne“, tedy, ze se nad touto problematikou dosud
nezamysleli. Zanedbatelna ¢ast respondentli odpovédéla ,,nevim®, jednalo se o 0,42 % (6)

respondentd.

Ve vztahu ke zpisobu zajisténi potieb ve stafi, byly prokdzany zavislosti k pohlavi, studované
Skole i zaméfeni fakulty. Zeny volily Gastéji nez muzi variantu zajiténi svych potieb ve stafi
formou dichodu poskytovanym stitem a dal§im zptsobem, naptiklad spofenim. Oproti tomu
vV odpovedi zajisténi potieb v diichodovém véku ,,jinym zplisobem® pifevazoval pocet muza.
Z odpovédi lze usuzovat, ze muzi nechtéji byt v dichodovém véku odkazani na dichod
poskytovany stdtem a uvazuji vice o tom, jak by se mohli sami zabezpecit. Vliv druhu
vysoké Skoly na uvazovani o zplsobu zabezpeceni svych potfeb ve stati byl statisticky
prokazan. Na diichod poskytovany statem nejvice spoléhaji studenti JCU, oproti tomu
studenti CZU se vice piiklanéli k varianté diichodu od statu a dal§im zptisobem. Mirna

zavislost se projevila také ve vztahu k zaméteni studované fakulty. Tato zavislost se projvila
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v odpovédi zajiSténi poteb ve stafi ,,jinym zpiisobem*, kde ptavazovali odpovédi studentl

ekonomicky zamétenych fakult.

Z pohledu postojii a pristupu k investovani z vysledkii vyplyva, ze Zzeny a respondenti
neekonomicky zaméfenych fakult vyhledavaji méné rizikové prostfedky ke spofeni
a investovani, stejné tak tyto skupiny upiednostnuji dostupnost vlozenych prostredki.
Naopak pro muze mé velkou duilezitost vynosnost vlozenych prostfedki do spoieni nebo
investice, ¢emuz odpovida také struktura odpovédi. V odpovédich ,,ano* (29,79 %) a ,,spise
ano“ (42,72 %) jednoznacné¢ pievazuji muzi, ovsem odpovédi ,,spiSe ne“ je odpoveéd zen

vyrazné vyssi (25,54 %).

V porovnani s vysledky vyzkumu obecné populace v Ceské republice (PPM Factum, 2015),
vlozenych prostfedkii a na poslednim misté je vySe vynosu. Naopak Chmelikova (2015)
uvadi, ze pro vysokoskolské studenty je podstatnym faktorem vynosnost nad rizikem

a dostupnosti prostredka.

4.5.2 Oblast cenové gramotnosti

Kriticky nizka znalost se projevila v otazkach sazeb u moznosti externiho financovani.
Z celkového poctu respondentil se 34,73 % (499) respondentli domniva, Ze vi, co je zkratka
RPSN a k ¢emu se vyuziva a téméf dvé tfetiny respondentl 65,27 % (938) uvedlo, ze
vyznam zkratky nezna. Realnou znalost prokazalo pouze 27,91 % (401) respondenti s tim,
Ze tato znalost byla statisticky prokdzana ve vztahu k stupni studia a typu vysoké Skoly.
Spravné odpovédi uvadeli ve vEtsi mife oproti ostatnim studenti MEU, naopak studenti
CZU uvadéli ¢astéji $patnou odpovéd’. Studenti magisterského stupné studia uvadéli astgji
spravnou odpovéd’, avSak v mensi mife nez bylo oekavano. Nebyla zde prokazana zavislost
na zaméfeni fakulty, jak se dalo pfedpokladat. S podobné alarmujicim vysledkem se setkala
i Opletalova (2015), kdy v ramci jejiho provedeného vyzkumu pouze 32 % respondenti
bylo schopnych rozliSit pojem RPSN a urokova sazba. Nizkou znalost zkratky RPSN
potvrzuje sama autorka prace, nebot’ se stejnym vysledkem se setkala pfi predvyzkumu
u studentll vybrané vysoké Skoly (Sima, Beranova a Navratilova, 2018). S obdobnym
problém znalosti RPSN se potyka i dospéla populace v Ceské republice (PPM Factum,
2015), kde uvadi domnélou znalost 37 % respondentti, ale v rdmci dané skupiny odpovédi

Spatné pojem definuje 39 % z nich. Podobnost v relativné nizké znalosti zakladnich sazeb
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a finan¢nich produkti lze nalézt ve studii realizované na univerzitaich v USA (Lusardi
a Mitchell, 2010). Naproti tomu obdobna studie realizovana mezi vysokoskolskymi studenty
primarné kvalitni vyuce finan¢ni gramotnosti na vSech typech skol. Mezi sazby lze také
zaradit sazby ,,p. a.“ a ,,p. m.“ jejichz znalost je kliCova pii Cerpani externich zdroji
financovani ale také pii spofeni. Znalost zkratky ,,p. a.“ a ,,p. m.*“ deklarovalo z celkového
poctu 46,56 % (669) respondentii. 53,44 % (768) respondentti uvedlo, ze nevi, co tyto
zkratky znamenaji. Tyto zkratky a jejich vyznam umi realné definovat 39,11 % (562)
respondentl, piicemz byla prokdzéna statistickd zavislost mezi touto znalosti a stupném
studia — vyssi znalost byla zfetelné prokazana u studentd magisterského stupné studia. Pfi
vyzkumu obecné populace v Ceské republice (PPM Factum, 2015) byla znalost vyrazné
niz8i, nebot’ pouze 18 % osob uvedlo, ze zkratky znd a spravné definovat je umélo pouze

16 % osob z dosp¢lé populace.

Znalost vy$e sazby povinnych minimélnich rezerv CNB deklarovalo z celkového poétu
pouze 32,36 % (465) dotdzanych. 67,64 % (972) z nich uvedlo, Ze nevi, v jaké vysi se tato
sazba pohybuje. Z odpovidajicich, kteti se domnivaji, ze tuto znalost maji (32,36 %, 465)
odpovédélo spravné 73,12 % (340) respondenttl, ostatni (26,88 %, 125) svou domnélou
znalost spravnou odpovédi nepotvrdili. V tomto piipadé byla prokdzana statistickd zavislost
mezi znalosti zkratek ,,p. a. a p. m.“ a pohlavim (vétsi znalost prokazaly Zeny) a zaméfenim

studia (v&tsi znalost prokézali studenti ekonomicky zamétenych fakult).

Znalost pojmu inflace uvedlo 57,48 % (826) respondentt, pfi¢emz zavislost této znalosti
byla prokazana na zaméfeni fakulty (vys$i znalost tohoto pojmu projevili respondenti
ekonomicky zamétenych fakult) a stupni studia (mirné vyssi znalost projevili respondenti
magisterského  stupné  studia).  Konkrétni ~miru  inflace uvedlo  sprédvné
41,34 % (594) respondenttl. V dospélé populaci v Ceské republice dokaZze odhadnout miru
inflace pouze 9 % osob (PPM Factum, 2015).

Alarmujici je také vysoka neznalost rozdilu mezi pojmy leasing a uvér. 62 % respondentli
nedokaze definovat rozdil mezi témito pojmy. I v tomto ptipad¢ byla prokdzéana statisticka
zévislost mezi znalosti téchto pojmii a zaméfenim fakulty, Skolou a stupném studia
respondentii. Spravnou odpovéd’ nejéastéji uvadéli respondenti z CZU. Jak bylo mozné
predpokladat, studenti ekonomicky zamétenych fakult uvadéli vyrazné castéji spravnou

odpovéd’ nez studenti neekonomicky zamétenych fakult. Stejn€ tak tomu bylo u stupné
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studia, kdy studenti magisterského stupné studia prokazali vyssi znalost. Stejny ndzor
potvrzuji i Mouna a Anis (2017), ktefi pti zkoumdni determinant finan¢ni gramotnosti dosli
k zavéru, ze finan¢ni gramotnost a zejména znalost konkrétniho obsahu nékterych

finan¢nich pojmu je ovliviiovana stupném studia a vysi kone¢ného vzdélani.

Respondenti byli dotazovani také na to, jaka instituce vykonava v CR dohled nad bankami.
Z celkového poctu respondentl spravné odpovédélo 72,23 % (1 038) respondentil, ostatni
respondenti 27,77 % (399) odpovédéli Spatné. Byla zde prokazéana statisticka zavislost mezi
touto znalosti a stupném studia, kdy spravnou odpovéd uvadeli ve vétsi mife studenti
magisterského stupné studia. Z hlediska Spatné odpovédi byla nejcastéji uvadéna odpoveéd’,
7e dohled nad bankami v CR vykonava Ministerstvo financi CR, pomérné Gasto se také

vyskytla odpovéd’ Ménovy fond.

4.5.3 Oblast penéZni gramotnosti

Z celkového poctu respondentit uvedlo 72,09 % (1 036) domnélou znalost rozdilu mezi
debetni a kreditni platebni kartou. Z celkového pocétu respondenti vSak spravné dokazalo
rozdil definovat pouze 51,88 % (745). Opletalova (2015) ve své vyzkumu zjistovala
odpovéd’ na otazku, zda respondenti védi jak vyuzivat kreditni a debetni kartu, pfi¢emz
70 % uvedlo kladnou odpovéd’. Na oblast vyuzivani a znalosti odliSnosti mezi debetni
a kreditni kartou mezi vysokoskolaky v USA se zamétili Cude et al. (2006). Z vysledku
jejich studie je patrné, ze studenti americkych univerzit maji podobné znalosti v této oblasti.
Mezi hlavni faktory, které ovliviiuji pozitivni vysledky americkych studentii, fadi autofi
ptisobeni rodi¢i a pedagogickych pracovniki a skute¢nost, Ze informace o této problematice
jsou snadno dostupné a poskytuji je vhodnym zplisobem také samotné finan¢ni instituce.
V ptipadé znalosti rozdilu mezi debetni a kreditni platebni kartou se v realizované studii
projevila slaba zavislost na studované vysoké skole, kdy mirné vyssi znalost prokazali
studenti CZU. Nebyl zde zjitén vliv zaméfeni fakulty, ktery ve své studii prokazali Temizel
et al. (2015) a ve srovnavaci studii mezi znalostmi korejskych a americkych student Jang,
Hahn a Park (2014).

Z hlediska vyuzivani jednotlivych produktti byly zjiStény tyto skute¢nosti. Produkt penzijni
ptipojisténi/dichodové spofeni vyuziva pouze 22,20 % (319) osob, ostatni (77,80 %, 1 118)
tento produkt dosud nevyuzivaji. Vzhledem k tomu, ze v otdzce o tom jak budou dotazovani

financovat své potieby ve stafi, odpovédélo celkem 76,13 % (1 094) osob z dichodu
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a dalSim zptuisobem — spofenim, piipojisténim, je vysledek pomérné znepokojivy. 53,38 %
(767) dotazanych uvedlo, Ze produkt spofici ucet vyuziva, ostatni 46,62 % (670) tento
produkt nemaji zalozeny. Tato otazka uréitym zpiisobem navazuje na otazku o vysi inflace,
nebot’ je nutné, aby respondenti jako zdjemci o dany produkt dokazali porovnat vysi vynosu
ze spoficitho uctu s mirou inflace, nebot’ neni vyjimkou, Ze vynos ze spoficiho uctu
nepokryje ani rocni miru inflace. Zaroven je zde také dulezité, aby se respondent orientoval

v problematice sazeb a byl schopen zhodnotit efektivnost takového produktu.

Z celkového poctu ucastniki dotaznikového Setfeni uvedlo 95,76 % (1 376) respondentu, ze
vyuziva bézny ucet, pouze 4,24 % (61) respondentti uvedlo, ze tento produkt nevyuziva.
Vyuzivani bézného uctu jako nastroje pro spravu bezhotovostnich prostredkili je v soucasnosti

témet samoziejmosti.
4.5.4 Znalostni skore

Znalostni skére poskytuje prehled o urovni finanéni gramotnosti ve vztahu k otazkam,
na které existuje jedna objektivné spravna odpovéd’. Z vyslednych zjisténi vyplyva,
ze prumérné kazdy respondent ziskal 5,68 bodu, coz ptedstavuje 71,00% uspéSnost
odpovédi na zkoumané otazky. Oanea a Dornean (2012), kteti provadéli obdobny vyzkum
také pouze u vysokoskolskych studentd, dospéli k zavéru, Ze respondenti odpovidali na
74,79 % otazek spravné. Ergilin (2017) uvadi, ze v ramci jeho dotaznikového Setfeni byl
celkovy pramér spravnych odpovédi 72,20 %. Kiizek a Hradil (2012) uvadéji, Ze primérna
uspésnost respondentli pti zodpovézeni jednotlivych otazek byla ptiblizné 60,00 %. Chen
a Volpe (1998) konstatuji, ze jejich vysledky ukazuji, ze vysokoSkolsti respondenti
odpovidaji na ptiblizné 53,00 % otazek spravné. Na zaklad¢ uvedenych zjisténi 1ze usuzovat

na zlepSujici se troveil znalosti v oblasti finan¢ni gramotnosti v ase.

Pti zkoumani vlivu proménnych na Groven znalostniho skore respondentti nebyl prokazan
statisticky vyznamny vztah Grovné znalostniho skore a pohlavi respondentt. Toto zjiSténi je
dle nazoru autorky velice zajimavé, protoze vétSina realizovanych studii tento vztah
prokazala. Mottola (2013) na zdkladé svého vyzkumu vyjadfil nazor, ze Zeny maji vyssi
uroven znalosti nez muzi. Oproti tomu obecnym zavérem, ktery vyplyva z velkého poctu
studii, je skuteCnost, Ze mira znalosti muzii je vySs$i neZ zen (Agnew a Harrison, 2015;

Lusardi, 2015; Potrich, Vieira a Kirch, 2018; Prast a Van Soest, 2016).
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Jako statistiky vyznamna proménnd ve vztahu ke skore bylo prokazano zaméreni studované
fakulty, pticemz vysledek je patrny z pohledu na histogram (Graf 18). S obdobnymi
vysledky se setkali pfi svém vyzkumu Ergiin (2017), Kozina a Ponikvar (2015),
Kubak et al., (2018). Naopak Nano a Cani (2016) dosp¢li na zakladé svého vyzkumu
k zavéru, ze studenti neeckonomicky zaméfenych fakult a Skol maji vétsi odpovédnost

V postojich a chovani ve vztahu k finan¢ni gramotnosti.

Dalsi statisticky vyznamnou proménnou ve vztahu ke znalostnimu skore byl stupen studia
respondentt, kdy z histogramu (Graf 19) je patrné, ze u respondentd v bakalarském stupni
studia jsou znalosti primérné, u magisterského stupné se piesouvaji k vyssim hodnotdm
dosazeného skore. Vliv stupné studia byl prokazéan i u jinych studii (Shahrabani, 2013;
Sima, Beranova a Navratilova, 2018). Gavurova et al. (2017) tento vztah ve svém vyzkumu

neprokazali.

Statisticky vyznamny vliv byl prokdzan také mezi Grovni znalostniho skore a studovanou
vysokou Skolou. Za pfi¢inu je mozné povazovat také demografické umisténi vysokych skol,
které reprezentuji razné kraje Ceské republiky (hlavni mésto Praha, JihoCesky kraj,
Jihomoravsky kraj). Naopak Kubdk et al. (2018) ve svém vyzkumu v ramci tfi riznych
univerzit nezaznamenali vliv jejich umisténi na uroven znalosti V oblasti finan¢ni

gramotnosti.
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ZAVER

ZvySovani znalosti v oblasti finanéni gramotnosti studenti a mladych lidi se dostava
do popfedi zdjmu v mnoha zemich svéta. V tomto kontextu je velmi Casto diskutovana

soucasna uroven finan¢ni gramotnosti a jeji dopady na ekonomiku jednotlivych statt.

Jednotlivec v soucasné spolecnosti je nucen piijmout vy$S$i miru odpovédnosti za sva
rozhodnuti a jsou na n¢j kladeny neustale se zvySujici naroky. Lidé, ktefi maji ptislusné
finan¢ni znalosti, mohou provadét fundovana financni rozhodnuti a odpovidajici zpiisobem
komunikovat s poskytovateli finan¢nich sluzeb. Z toho diivodu mohou tyto osoby s vyssi
pravdépodobnosti dosdhnout svych financnich cilti a zlepSit svou Zivotni Groven. Spolu
s financnimi znalostmi roste také schopnost jedince eliminovat ¢i omezit finanéni rizika

a dal$i potencialni negativni dopady svych rozhodnuti a podpofit tak hospodatsky rust.

Predkladand disertacni prace je zaméfena na financni gramotnost vysokoskolskych studenti
- mladych dospélych lidi v Ceské republice jako jedné z nejohroZengjsich skupin
obyvatelstva. Jedna se o jedince, kteti se po vstupu do produktivniho obdobi svého zivota,
stanou ekonomicky vyznamnou skupinou populace a budou svymi postoji a rozhodnutimi

Vv oblasti financi ovliviiovat hospodaistvi a formovat tvar celé spole¢nosti.

Pro ziskdni primarnich dat byl proveden kvantitativni vyzkum prostiednictvim
dotaznikového Setfeni, kterého se zulastnilo 1437 respondentt v Ceské republice.
Dotaznikové Setieni zjistovalo postoje a znalosti v oblasti finan¢ni gramotnosti ve vztahu
k jednotlivym sociodemografickym charakteristikam. Na zakladé vysledkt byly stanoveny
nejproblémové;jsi oblasti a vypracovany navrhy a doporuceni pro mozné zvySovani urovné

finan¢ni gramotnosti vysokoSkolskych studenti.

Z vysledka vyplyva, Ze z postoje K financim a finan¢ni rozhodovani jsou ovlivnény
pfedevS§im pohlavim respondentii. Zeny jsou ve svém rozhodovani opatrngjsi, dbaji na
spofeni a jsou odmitavéjsi vici rizikiim. Pro sledovani své finan¢ni situace vyuzivaji

predevsim listinnou podobu a pifi zamysleni se nad zajisténim ve stati se budou predevsim

spoléhat na diichodovy systém statu.

Naopak muzi jsou méné spofivi, pro sledovani své finan¢ni situace preferuji elektronické

varianty evidence, své potieby ve staii chtéji ve vEétsi mife nez Zeny feSit nezavisle na
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dichodovém systému a pii investicich jsou pro né prioritou vynosy. Céstecné se v této
oblasti prokazala zavislost na studované vysoké skole, coz je mozné pficist geografickému

umisténi jednotlivych sledovanych vzdélavacich instituci.

Z hlediska konkrétnich znalosti v oblasti finan¢ni gramotnosti byla prokdzana statisticka
zavislost pfedev§im na zaméfeni studované fakulty a stupni studia, v n¢kterych piipadech
op¢t 1 na studované vysoké Skole. Za ptekvapivou lze v tomto piipadé¢ mozno oznacit
skutecnost, ze vramci konkrétnich znalosti financni terminologie nebyl prokdzan vliv
pohlavi, tak jako ve vét$iné jinych realizovanych vyzkumi. Z hlediska konkrétnich znalosti

odpovidali respondenti v priméru na 71 % otazek spravné.

Teoreticky a prakticky prinos prace

Teoreticky pfinos prace lze spatfovat ve zpracovani ucelené¢ho piehledu o soucasném stavu
problematiky a odborné literatury. Tato kapitola poskytuje detailni souhrn jednotlivych
sloZzek finan¢ni gramotnosti, informace o vyvoji koncep¢nich krokii v podpofe financni
gramotnosti v Ceské republice a predeviim piehled o stavajicich svétovych i &eskych
vyzkumech v prehledném celku. Pozornost je vénovana také finanéni gramotnosti
v kontextu jejiho vlivu na vyvoj svétové ekonomiky a narodniho hospodarstvi jednotlivych

statu.

Praktickym pfinosem disertacni prace je prezentace vysledkll provedeného dotaznikového
Setfeni a jeho celkové zhodnoceni za pomoci znalostniho skoére ve vztahu k finanéni
gramotnosti vysokoskolskych student. Za vystup pro praxi lze povaZovat také ukéazku
moznosti, jak hodnotit uroven finan¢ni gramotnosti, kterd poskytuje moznost pro vyuziti

dal§imi subjekty.

Z vypracovanych doporuceni a navrhil je mozno Cerpat pro ucely zvySovani trovné finan¢ni
gramotnosti mladych studujicich dospélych v kontextu dopadu na jednotlivce i celou

ekonomiku.

Limitace vyzkumu a jeho dals$i sméry a moZnosti

Za limity provedeného vyzkumu lze povazovat jeho provedeni na vybranych vysokych
$kolach pouze v Ceské republice. Bylo by tedy mozno provadsét takové Setfeni na vétsim

poctu vysokych skol, a to v€etné zahrani¢nich vzdélavacich instituci.
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Dal$im limitem provedeného vyzkumu je skuteCnost, ze dotaznikové Setfeni bylo
u neekonomického sméru studia provedeno pouze u oboru, ktery je orientovan na
zemédélstvi. Dal$i moznou oblasti badani by tedy mohlo byt rozsifeni vyzkumu obort
neekonomického zaméteni napt. o humanitni a technickou oblast, oblast spole¢enskych véd

¢1 jinych, ¢imz by vznikla Siroka datova platforma pro dalsi komparaci.

Jako dal$i mozny smér vyzkumu se nabizi realizovat stejny vyzkum na stfednich Skolach,
¢imz by vznikla moznost zhodnotit vyvoj znalosti a postujii v oblasti finan¢ni gramotnosti
a tim zjistit Urovenl vlivu vyuky financni gramotnosti na stiednich Skoldch na znalosti

studentu.

Pro zajisténi kontinuity vyzkumu se dle ndzoru autorky jevi vhodné za ucelem komparace

vysledki v ¢ase opakovat vyzkum v urcitych periodickych intervalech.
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Ptiloha 1 Seznam nulovych hypotéz

3

C. Znéni nulové hvpotéz ) Krit. HO Ize | Cramer.
hypotézy ypotezy X hodnota | zamitnout \Y
HO, Ptehled o tgm, k'()l'lk penéz ma respon(,lent nyni 6,82 7.81 ) )
K dispozici nezavisi na pohlavi.
HO, Prehlfed 0 t'Ofn, k()’lll‘( penéz mi respon(’hjnt nyni 36,77 9,49 X 0,11
K dispozici nezavisi na druhu vysoké $koly.
HO3 Prehle.d 0 tqm, kol%k.pfanez ma vrvesp’ondent nyni 1,46 5,99 ) )
k dispozici nezavisi na zaméteni fakulty.
HO, Prehled 0 tom, lfollk’p(?n'ez ma respondc?nt nyni 0,55 7.81 ) )
k dispozici nezavisi na stupni studia.
HOs Zda resporvlrde.nt Sledl}]e své o’sqb’m prijmy a’vydaje 141 3,84 i i
(tvoii si rozpocet) nezavisi na pohlavi.
Zda respondent sleduje své osobni ptijmy a vydaje
HOs v y R L x 1,96 5,99 - -
(tvofi si rozpocet) nezavisi na druhu vysoké skoly.
HO7 Zda r$§p‘0ndentvsleduje,sv.e ,OSObIll p}‘}]m,y a vydaje 4.47 3.84 X 0,07
(tvori si rozpocet) nezavisi na zaméreni fakulty.
HOs Zda resgf)qdent sl?duje své gs,obnl pifjmy a v_ydaje 1.99 3,84 ) )
(tvofi si rozpodet) nezavisi na stupni studia.
HOo Zpiisob sledovani osobnich pFijmii a vydaji (tvorba | 14,66 5,99 X 0,11
rozpoctu) nezavisi na pohlavi.
HO10 Zpisob sledovani osobnich prijmi a vydaji (tvorba | 10,50 9,49 X 0,10
rozpoctu) nezavisi na vysoké $kole.
HO1 Zptsob sledovani osobnich ptijmd a vydaji (tvorba 1,35 7,81 - -
rozpoc¢tu) nezavisi na zaméteni fakulty.
HO1 Zptsob sledovani osobnich pfijmi a vydajt (tvorba 0,67 7,81 - -
rozpoctu) nezavisi na stupni studia.
HO13 Diivod, proc¢ si respondent netvori pirehled o svych | 10,47 5,99 X 0,20
osobnich piijmech a vydajich, nezavisi na pohlavi.
HO14 Duivod, pro¢ si respondent netvofi prehled o svych 0,28 9,49 - -
osobnich piijmech a vydajich, nezavisi na vysoké skole.
HO1s Duvod, pro¢ si respondent netvofi prehled o svych 1,68 7,81 - -
osobnich pfijmech a vydajich, nezavisi na zaméteni
fakulty.
HO1 Duivod, pro¢ si respondent netvofi prehled o svych 5,26 7,81 - -
osobnich pfijmech a vydajich, nezavisi na stupni studia.
HO17 Zda si respondent uklada ¢ast piijmi jako rezervu, 6,66 3,84 X 0,09
nezavisi na pohlavi.
HO1s Zda si respondent uklada ¢ast piijmua jako rezervu, 5,34 5,99 - -
nezavisi na vysoké skole.
HO19 Zda si respondent uklada ¢ast piijmi jako rezervu, | 13,10 3,84 X 0,10
nezavisi na zaméreni fakulty.
HO2 Zda si respondent uklada ¢ast piijmua jako rezervu, 0,01 3,84 - -
nezavisi na stupni studia.
HO21 Zda respondent piremysli nad svym zaji§ténim ve 9,57 7,81 X 0,11
stafi, nezavisi na pohlavi.
HO22 Zda respondent pfemysli nad svym zajiSténim ve stafi, | 12,37 | 12,59 - -
nezavisi na vysoké skole.
HO23 Zda respondent pfemysli nad svym zajisténim ve stafi, 3,74 7,81 - -
nezavisi na zaméteni fakulty.
HO24 Zda respondent pfemysli nad svym zajisténim ve stafi, 2,55 7,81 - -

nezavisi na stupni studia.
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HO2s Zpisob financovani potieb ve stafi, nezavisi na 43,45 5,99 0,17
pohlavi.
HO2s Zpisob financovani potieb ve staii, nezavisina 72,68 9,49 0,16
vysoké Skole.
HO27 Zpisob financovani potieb ve stafi, nezavisi na 6,33 5,99 0,07
zaméreni fakulty.
HO2s Zpusob financovani potieb ve stafi, nezavisi na stupni 0,46 5,99 -
studia.
HO29 Upi‘ednostnéni nejméné rizikového spoieni nebo 46,47 9,49 0,18
investice, nezavisi na pohlavi.
HO30 Upiednostnéni nejméné rizikového spoi‘eni nebo 31,73 | 15,51 0,11
investice, nezavisina vysoké skole.
HOaz1 Upiednostnéni nejméné rizikového spoi‘eni nebo 33,87 9,49 0,15
investice, nezavisi na zaméreni fakulty.
HO3, Upfednostnéni nejméné rizikového spofeni nebo 7,57 9,49 -
investice, nezavisi na stupni studia.
HO0s3 Preference dostupnosti investovanych prostredki, 33,22 9,49 0,15
nezavisi na pohlavi.
HO34 Preference dostupnosti investovanych prostiedkd, 9,10 15,51 -
nezavisi na vysoké skole.
HO3s Preference dostupnosti investovanych prostiredki, 16,96 9,49 0,11
nezavisi na zaméreni fakulty.
HO36 Preference dostupnosti investovanych prostiedkd, 8,41 9,49 -
nezavisi na stupni studia.
HO37 Preference nejvyssiho mozného vynosu z investice ¢i | 20,84 9,49 0,12
sporeni, nezavisi na pohlavi.
HO3s Preference nejvyssiho moZného vynosu z investice ¢i | 27,94 15,51 0,10
spoieni, nezavisi na vysoké $kole.
HO3q Preference nejvyssiho mozného vynosu z investice ¢i 7,53 9,49 -
spofeni, nezavisi na zaméteni fakulty.
HO40 Preference nejvyssiho mozného vynosu z investice ¢i 8,41 9,49 -
spofeni, nezavisi na stupni studia.
HO41 Skute¢nost, ze respondent umi charakterizovat zkratku 2,52 3,84 -
RPSN, nezavisi na pohlavi.
HO42 Skuteénost, Ze respondent umi charakterizovat 20,02 5,99 0,20
zkratku RPSN, nezavisi na vysoké §kole.
HO43 Skuteénost, Ze respondent umi charakterizovat zkratku | 2,37 3,84 -
RPSN, nezavisi na zaméteni fakulty.
HO0a44 Skutecnost, Ze respondent umi charakterizovat 6,11 3,84 0,11
zkratku RPSN, nezavisi na stupni studia.
HO4s5 Skute¢nost, Ze respondent umi charakterizovat zkratky 2,13 3,84 -
»p. a.“a,,p. m.“, nezavisi na pohlavi.
HO46 Skute¢nost, Ze respondent umi charakterizovat zkratky 2,19 5,99 -
»p. a.“a,p. m.“, nezavisi na vysoké skole.
HO47 Skuteénost, Ze respondent umi charakterizovat zkratky | 0,02 3,84 -
»p. a.“ a ,,p. m.“, nezavisi na zameteni fakulty.
HO4s Skutecnost, Ze respondent umi charakterizovat 13,45 3,84 0,14
zkratKky ,,p. 2. a ,,p. m.“, nezavisi na stupni studia.
HO49 Skutecna znalost vySe sazby PMR CNB nezavisina | 11,87 3,84 0,16
pohlavi.
HOso Skute¢na znalost vyse sazby PMR CNB nezéavisi na 1,79 5,99 -
vysoké skole.
HOs1 Skutecna znalost vyse sazby PMR CNB nezavisi na 8,25 3,84 0,13

zaméreni fakulty.
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HOs, Skute¢na znalost vyse sazby PMR CNB nezavisi na 1,64 3,84 -
stupni studia.
HOs3 Adekvatni charakteristika pojmu inflace nezavisi na 2,03 3,84 -
pohlavi.
HOs4 Adekvatni charakteristika pojmu inflace nezavisi na 4,25 5,99 -
vysoké skole.
HOss Adekvatni charakteristika pojmu inflace nezavisi na | 43,22 3,84 0,17
zaméreni fakulty.
HOse Adekvatni charakteristika pojmu inflace nezavisina | 5,51 3,84 0,06
stupni studia.
HOs7 Znalost miry inflace v CR v roce 2017 nezavisi na 2,29 5,99 -
pohlavi.
HOsg Znalost miry inflace v CR v roce 2017 nezavisi na 60,57 9,49 0,15
vysoké Skole.
HOso Znalost miry inflace v CR v roce 2017 nezavisi na 20,38 5,99 0,12
zaméreni fakulty.
HOs0 Znalost miry inflace v CR v roce 2017 nezavisi na 5,18 5,99 -
stupni studia.
HOs1 Znalost rozdilu mezi Gvérem a leasingem nezavisi na 0,04 3,84 -
pohlavi.
HOs2 Znalost rozdilu mezi ivérem a leasingem nezavisi na | 34,95 5,99 0,16
vysoké Skole.
HOs3 Znalost rozdilu mezi iivérem a leasingem nezavisi na | 17,29 3,84 0,11
zaméreni fakulty.
HOs4 Znalost rozdilu mezi iivérem a leasingem nezavisi na | 35,90 3,84 0,16
stupni studia.
HOs5 Znalost instituce, ktera vykonava v CR dohled nad 0,02 3,84 -
bankami, nezavisi na pohlavi.
HOs6 Znalost instituce, ktera vykonava v CR dohled nad 6,77 5,99 0,08
bankami, nezavisi na vysoké §kole.
HOs7 Znalost instituce, ktera vykonava v CR dohled nad 2,91 3,84 -
bankami, nezavisi na zaméteni fakulty.
HOss Znalost instituce, ktera vykonava v CR dohled nad 7,79 3,84 0,07
bankami, nezavisi na stupni studia.
HOe9 Skuteénost, Ze respondent realné€ zna rozdil mezi 1,48 3,84 -
kreditni a debetni kartou, nezavisi na pohlavi.
HO7o Skutecnost, Ze respondent realné zna rozdil mezi 9,69 5,99 0,10
kreditni a debetni kartou, nezavisi na vysoké skole.
HO71 Skuteénost, Ze respondent redlné zna rozdil mezi 0,22 3,84 -
kreditni a debetni kartou, nezavisi na zaméteni fakulty.
HO7, Skuteénost, Ze respondent realné zna rozdil mezi 0,03 3,84 -

kreditni a debetni kartou, nezavisi na stupni studia.
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Piiloha 2 Dotaznik

Duotaznik Finanéni gramotnost

1. Jakeého jste pohlavi?
[ zena O muz

1.V jakém regionu se nachazi misto Vaseho trvalého bydlisee?

O hlavni mésto Praha
O Stredocesky kra)

O Plzefisky kraj

O Jihotesky kraj

O Erdlovéhradecky kraj
O Pardubicky kraj
Obdoravskoslezskoy kraj
O Ustecky kraj

0O Vysofina

O Earlovarsky kraj
OLiberecky kraj

O Jihomoravaky kraj

O Zlinsky kra)

0O Olemoucky kraj

3. Jakou velikost ma obec, ve které Zijete?

Odo 300 obyvatel vietné
301 - 2000 obyvatel
O2001 - 3000 obyvatel
O 3001 - 10000 obyvatel
010001 - 50000 obyvatel
O 30001 - 20000 obyvatel
%0001 avice obyvatel

4. Jste studentem/studentkou ohorn s ekonomickim zaméienim?
[ ano O ne

&, Jste studentem/studentlkou:

O 1. roéniku bakalifského stupné

0 2. rotnikn bakalifského stupné

O 3. roénikn bakalifského stupné

O 1. roéniku navaznjicthe mapgisterského stupné

2. rotniku navazujicthe magisterského stupné

6. Jste studentem/studentkou oborun:

Vepiite odpovéd”

7. Rekl'a byste, ze mate alespoii piibliznou predstavu o tom, kolik penéz mite Vy osobné nyni
okamgzité k dispozici (celkem v hotovosti, na bézném uétu, na spoficim uctu, spofeni apod.)?

Oano Ospifeanc [spiiens  [Qne
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8. Sledujete své ozobni piijmy a vydaje, tedy tvoiite si sviij "rozpocet”?
O ano One

W piipadé, Ze jste odpovédeli ANO, polaatujte prosim otdzlon &. 9 a pfeskoéte otdzlm 10.
W piipadé, Ze jste odpovédéli NE, poloatujte prosim otdzkon £ 10.

9. Jakym zpiisobem sledujete své osobni prijmy a vvdaje?
O elektronicky O v duchu si d&lam predstavu Ona papife  [Ojmnak

et odp o e e

10. Z jakého divodu =i netvoiite pirehled o svych prijmech a v¥dajich?
O povaiuji to za zhyteéné (nemsam na to fasovou kapacitn  COlnevim, jak spravné na to

Wlastnd odpoved

11. Ukladate si ¢ast svych pifjmid jako rezervu pro piipad nepredvidatelnych vydaja?
O ana One

11. Premyilel/a jste doposud o svém zajisténi ve staii?
O ano [ spife ano Ospifene O ne Cnevim

13. Jak planujete financovat své potieby ve svém dichodovém vékn?

Obudu spoléhat na dichod poskytovany stitem
Oz dichodu a dal$im zpliscbem (napf. ze spofent)
Ojinymi zphsoby nef dichodem

W lastnd o p B e

14. Vyuzivate v soucasnosti produkt Penzijni pripojiftéeniDichodoveé sporeni?
O ano One

15. Vyuzivate v soucasnosti bézny dcet?
O ano One

16. Vyuzivite v soucasnosti spofici acet?
Oane O ne

17. Vedél/a byste jaky je rozdil mezi kreditni a debetni platebni kartou?
Oano O ne

W pripadg, ze jste odpovedeh ANO, polratujte prosim otazkon ¢. 18.
W piipadé, Ze jste odpovédéli NE, poloatujte prosim otdzkoun €. 19.
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18. Jaky je rozdil mezi platebni karton krediini a debetni? Vysvétlete ve zkratce rozdil.

19. 5 jakymi riziky spojenymi s platebni kartou je podle Vas moiné se setkat nejcasteji?

O Zneniit
Oztrita
Oodeizent
Ozneusti PIN kadu
0 Vlastmi odpovéd
20. Vyzivate internetbanking?
Oano One  [Onevimco toje

21. Jak hospodatite = penézi?

U kazdé podotizky prosim zvolte odpoved na dané glkale:

;o spife ano spife ne nevim
Sve ety platim zpravidla Zas.
Diive, nef si néco koupim, peélivé =1 ano spife ano spife ne nevim
rozmyslim, zda si to mohu dovolit.

Eno spife ano spife ne nevim
Pravidelné sleduji svou finanéni situaci.
11, Jaky vztah mate k investovani (i teoreticky)?
U kaZzdé podotizky prosim zvolte odpoved na dané gkale:
Pii vibéru spofeni nebo mvestice upfednosting ano spide ano spife ne neviim
ty nejmené rnizikove.
Pl vibéru spofeni nebo mvestice je pro mne amo epie ano Gene nevim
nejdilexitsjii, sbych méla vioZené penize P *F
kdvkeliv k dispozici
Pfi vibéru spofeni nebo mvestice upfednosting ano spide ano spife ne nevim

nejvyEE mony vines.

23, Vedel/a byste jaka je vvie povinnych minimalnich rezerv u CNB?

[ ano O ne

V piipads, Ze jste odpovédél ANO, pokratujte prosim otdzkou £. 24.
V piipadé, Ze jste odpovédéh NE, pokratujte prosim otazkou £. 25.

24, Jaka je v soutasnosti vyie povinnych minimalnich rezerv?

ol % 02 % O3 % 10 % [ nevim

163



25, Vite, co znamena zkratka RPSN?
O ano One

W piipadg, Ze jste odpovédell ANO, polaatujte prosim otdzkou £. 26.
W piipadg, Ze jste odpovédél NE, polratujte prosim otdzkou £, 27.

26. Rozepiite prosim, co tato zkratka znamena, piipadné k cemu se vyuziva.

27. Odhadnéte, jaka byla v minulém roce roéni mira inflace v Ceské republice?

Odo 0.3%
O06-15%
Ol6-3%
O3.1-3%
O351-3%
O8,1 — avice
Onevim

18. Vedél'a byste, co znamena ,,p. m.“ a co ,,p. 3.%7
Oana One

W piipadg, Ze jste odpovédell ANO, polaatujte prosim otdzkou £. 29.
WV pﬁpadié, Ze Jste odpovedeh NE, poloratujte prosim otazlkou €. 30.

29, Co tyto zkratky znamenaji? Vepiste kratkou odpovéd’:
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Ptiloha 3 Popis hry Fingerplay

Hra kopiruje podminky ¢eského finan¢niho trhu, dosazené ¢astky jsou za danych

podminek redln¢ dosazitelné.

Hra ma 10 kol. Kazd¢é kolo piedstavuje 3 roky zivota rodiny, kterou provazis a
sklada se vzdy ze Ctyt kroku ¢i fazi:
Financni transakce, kde nastavujes hospodareni, provadis vklady a vyplaty do a

Z nabidnutych finan¢nich néstroja.

Udalost, jejiz dusledky musi§ hned finan¢né fesit (vypadek piijmu, dédictvi,

uraz atp.).

Vyvoj trhi, ktery zméni hodnoty podilovych listi (penézni trh, dluhopisy,
akcie) dle déni na trzich. Zménéné hodnoty pak urcuji, za kolik se nakupuje a
prodava celé dalsi jedno kolo, tj. do dalsi faze Vyvoje trhil, kterd urc¢i hodnoty
nové. Zmény hodnot se tykaji vyhradné penéz zainvestovanych do penézniho
trhu, dluhopist, akcii, a to jak téch, které drzis do vhodného okamziku, tak téch

placenych pravidelné z volnych mé&si¢nich prostiedki (tedy z cash-flow).

Vyplata a zhodnoceni kola — pravidelna vyplata vynosit z nékterych ndstroji
(terminovany vklad, spofici ucet, pravidelné investice) navysi majetek v banku.
Vzdy ve fazi 1 — ve Financ¢nich transakcich s nim lze opé€t pracovat. Zhodnoceni

ti pak ukaze statistiku, jak sis béhem kola (tj. béhem jedné tiiletky) vedl/a.

Cilem hry je provést svéfenou rodinu tficeti lety Zivota, splnit ji v uréeném véku
3 hlavni finan¢ni cile a dosdhnout k véku Sedesati let co nejvyssiho zhodnoceni.

Jak hru uhrajes, zalezi pfedevSim na tom, jak nastavis finan¢ni hospodafeni.

Hra kon¢i koneénym souctem ve véku Sedesati let, neukonéis-li ji z divodu
nedostatku penéz diive. V Sedesati letech jsou veskeré prostfedky prevedeny na
hotovost a secteny. Soucet ur¢i procento splnéni cilll, které piepocitané na body
a upravené o bonusy a sankce za dobré a chybné kroky, da bodovy vysledek a

zafadi jej do Zebfticku.
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Ptiloha 4 Ukézka z multimedialni podpory

’ Ceska zemédélska us

OO Provozné ekonomlcka Finance a tvér: Urogeni - teoreticky zaklad
fakulta Ing. Markéta Leva

UROKOVE OBDOBI:

Vyjadruje dobu, za kterou se uroky pfripisuji
(pocitaji), tj. Cetnost pripisovani urokl

* Rolni—per anum p.a.
* Pololetni — per semestre p.s.
« Ctvrtletni — per quartale p.q.
* Mésicni — per mensem p.m.
* Denni— per diem p.d.

()  Ceska zemédéiska univerzita v Praze
0 B} Provozné ekonomicka Finance a tvér: Jednoduché droceni - BH

fakulta Ing. Markéta Levd

JEDNODUCHE UROCENI — BUDOUCIi HODNOTA:

Pt= Po-(l'H.t)

Zékladni vztah Iz upravit pro poiadovami Zjisténl:
P[ Po +u

Kde:

P, = budouci hodnota penéz/kapitélu (splatna ¢dstka)

Po= soutasnéd (po&tetni) hodnota penéz/kapitélu (jistina)

i = (rokové mira na roéni bézi (desetinna hodnota). U produktil je zpravidla uvedend
ﬁrzulmvé sazba v %, pro vypodty tiroku je nezbytné prevést tirokovou sazbu na trokovou
miru.

t = délka trokového obdobf vyjidfend ve dnech

u = flirok

Ceska zemédéiski

L O.@ provozne ekonomlcka Finance a uvér: Jednoduché uroceni BH

fakulta Ing. Markéta Levs

PF. 1: Jaky je stav vkladu 1420 K¢ za 7 mésicu, pFi
urokové sazbé 12,25 % p.a., standard 30E/360?

Budouci hodnota (Pt) = ?

Soucasna hodnota (Po)= 1420 K¢

Urokova sazba (i) = 12,25 % p a.=0,1225
Urokové obdobi (t) = 7 mésict = (30 * 7) / 360
Vypocet budouci hodnoty:

Pt=Po*(1+i*t)

Pt=1420* ((1 £ 0,1225 * (30 * 7 / 360))

Pt =1521,47 K¢

166



’/ 2) Ceska zemédélska univerzita v

Praze
== Provozné ekonomicka Finance a uvér: Splatkovy kalendar — anuitni
L @.o fa kU Ita Ing. Markéta Leva

PF. 1: Sestavte anuitni splatkovy kalendar (se stejnou vysi anuity)
kdy dluh je 60 000K, urokova sazba 8% p.a. a Gvér je splacen po
dobu 5 let, splatka 1x ro¢né (celkové tedy 5 splatek)?

Anuitni splatka (A) =?

Soucasna hodnota (Po)= 60 000K¢

Urokova sazba (i) = 8 % p.a. = 0,08

Pocet let do splatnosti (n) =5

Vypocet anuitni splatky:

A=Po*((i*(@+i)")/((1+i)-1)

A =60 000 * (0,08 * (1 +0,08)°/((1+0,08)° -1)
_A =15 027.39K¢

3 Ceska zemédélska univerzita v Praze

{ oo} Provozné ekonomicka Finance a'uvér: 'Snlétkovy kalendaF — anuitni
8% fakulta Ing. Markéta Leva

ul=Po*i*t=60000*0,08*1=4800
U2=Po*i*t=49772,61*0,08*1=3981,81
U3=Po*i*t=38727,03*0,08*1=3098,16

U4=Po*i*t=26797,80*0,08*1=2143,82
US=Po*i*t=1391423*0,08*1=1113,14

DATUM STAV UVERU K DATU mm ANUITA

— 60000 10227,39 4800 15027,39
— 49772,61 11045,58 3981,81 15027,39
I 38727,03 11929,23 3098,16 15027,39

26797,80 12 883,57 2143,82 15027,39
13914,23 13914,23 1113,14 15027,39
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