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Uvod

Predkladany text disertacni prace obsahuje teoreticka vychodiska a empirickou studii,
zabyvajici se zkoumdnim chudoby a socidlni exkluzi jako socidlnimi jevy v soucasné
spole¢nosti, a to ve vztahu k venkovskym oblastem vybraného tizemi. Timto vybranym tizemim
je JihoGesky kraj a zejména pak jeho dva okresy, a to okres Strakonice a okres Cesky Krumlov.
Hlavni zkoumanou skupinou jsou seniofi, se kterymi je venkovsky prostor ¢asto spojovan
vzhledem ke starnuti populace a tzv. starnuti venkova. Rovnéz skupina seniord patii k ¢asti

Ceské spolecnosti, ktera je piinejmensim ohrozena chudobou a socialnim vylou¢enim.

Chudoba a socialni exkluze se fadi mezi aktualni problémy soudobé spole¢nosti, které
se pifimo Ci neptimo tykaji celé Ceské spoleCnosti, a to vcetné venkovskych oblasti
a souvisejicitho zemédelského sektoru. Uvedené pojmy maji vztah k dalSim stile Castéji
se objevujicim terminlim, jako jsou napifiklad materialni deprivace, aktivni socidlni
zaClenovani, multidimenziondlni charakter chudoby, finan¢ni vylouceni, vylou¢eni osob
se zdravotnim postizenim, nerovnosti v oblasti zdravi, antidiskriminace a dalsi. | s témito
pojmy se diserta¢ni prace vyrovnava, hodnoti je, posuzuje vztah mezi nimi a naléza mozné
aspekty fesSeni, a to jak z hlediska socialniho, tak zejména z pohledu pravniho.

Chudoba oznacuje socidlni statut Clovéka, ktery se vyznacuje urcitym hmotnym
nedostatkem vyvolanym rtiznymi ptic¢inami, pfedevsim socidlniho charakteru. Nejvyssi riziko
chudoby je u osob nezaméstnanych, rodin se tiemi a vice détmi, netiplnych domacnosti a u osob
pobirajicich dichod, zejména starobni. Stale Castéji se vSak pod hranici chudoby dostavaji
i dalsi skupiny osob, a to v¢etné pracujicich osob s pravidelnymi piijmy; dokonce na takovou
uroven, ze jim finan¢ni prosttedky ze zavislé prace nebo jiné vydelecné ¢innosti nevystaci ani
na zakladni zivotni a osobni potieby.

Socialni exkluze, jinak také socidlni vylouceni ¢i segregace, predstavuje ve znacné mife
nedobrovolny proces, kdy nejen jednotlivé osoby, ale i skupiny osob jsou pfimo ¢i nepiimo
zbavovany pfistupu ke zdrojim, které jsou v daném Case a na daném misté nezbytné
pro zapojeni se do socialnich, ekonomickych a politickych aktivit spole¢nosti jako celku.’
Socialni vylou¢eni mize byt dusledkem mnoha pficin, jako jsou naptiklad nizké piijmy,

nedostate¢né vzdélani, diskriminace, prostorova izolace, Spatné Zivotni podminky, neptiznivy

! Napt. REQIONALNf INFORMACNI SERVIS. Dostupné online na [http://www.risy.cz], [cit. 19. 1. 2016]
¢i CLOVEK V TISNI Dostupné online na [https://www.clovekvtisni.cz], [cit. 25. 2. 2018].
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zdravotni stav atd. Socidln€ vylouc¢ené osoby jsou tzv. ,,odfiznuté* od zdroji, uradii a sluzeb
rizného charakteru, a to véetné zdravotnickych zatizeni ¢i vzdélavacich instituci. Obecné
feCeno jsou socialné¢ vyloucené osoby postaveny na okraj spole¢nosti, pficemz tyto osoby
obvykle nestoji jen pied jednim problémem, ale casto Celi celému komplexu obtizi (platebni
neschopnost, nemoc, ztrata zaméstnani, problémy s bydlenim atd.), kdy i jedna takova obtiz

by mohla samostatné ohrozit b&zné fungovani osoby ve spole¢nosti.?

Dalsim rozmérem, ktery disertacni prace ve vztahu k chudob¢ a socialni exkluzi fesi, je
problematika venkova, nebot’ pravé ve venkovskych oblastech je chudoba a socidlni exkluze
nejvice ohroZujicim prvkem zivota. Venkov pfedstavuje osidleni mimo mésta, tradiéné s nizsi
hustotou zalidnéni a nejcastéji spojované se zemédelstvim. Obvykle se za tzv. venkovské obce
povazuji ty, které maji méné nez 2 000 obyvatel.

Jak chudoba, tak 1 socidlni vylouceni reprezentuji socialni problémy moderni
spole¢nosti, jejichZ feSeni v ramci uplatiiovani vetejného z4jmu se vénuje vetrejna politika jako
disciplina ,, propracovavajici a aplikujici vykladové ramce sociologie, ekonomie, politickych

véd, prava, teorie Fizeni a dalsich oborui “3

Tato diserta¢ni prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. Jedna se o ¢ast teoretickou,
obsahujici literarni resSersi tykajici se primarn¢ chudoby a socialniho vylouceni, a déale Cast
empirickou, ktera se orientuje na konkrétni praktické aspekty vybrané geografické oblasti,
konkrétné JihoCeského kraje.

V ramci prvni kapitoly teoretické Casti prace nazvané ,,Obec, region, venkov* jsou
vymezeny pojmy sidlo, obec, kraj, region, venkov a dal$i. Zaroven jsou v jejim ramci
charakterizovany zékladni rozdily mezi obci, méstysem, méstem a statutdrnim méstem.
Je rovnéz nastinéna obecna typologie venkova a charakteristika ¢eského venkova, vcetné
kratkého historického exkurzu. Samostatna dil¢i ¢éast této kapitoly je vénovana vystihnuti
podstatnych prvkl obyvatelstva zijiciho na venkové.

Druhé kapitola se vénuje otazce chudoby z pohledu pravniho i sociologického. Jsou zde
uvedeny zakladni mezinarodni dokumenty vztahujici se k chudobé a ¢eské, predevsim tstavni
zakony souvisejici s timto socidlnim problémem. RovnéZ je zminén vztah mezi chudobou

a socialnim vyloucenim.

Agentura pro socialni zallenovani. Dostupné online na [http://www.socialni-zaclenovani.cz/], [cit.
27. 1. 2016].
3 POTUCEK, Martin. Verejnd politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2005, str. 21.
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O socidlni exkluzi a socialni inkluzi jako o parovych pojmech pojednava kapitola tet,
kterd je zaméfena rovnéz na souvisejici pravni a socidlni aspekty. Jsou zde feSeny pfiCiny,
faktory, mechanismy a dimenze socidlniho vylouceni a zaroveil moznosti socidlniho
zaClenovani. Pozornost je vénovéana jedné ze skupin spole¢nosti, kterd je pfimo ohroZena
socialnim vylou¢enim, a to seniordm, tj. 0sobam ve véku 65 let a vice. V ramci této kapitoly je
vénovan prostor procesu starnuti a rovnéz fenoménu starnuti populace. I kdyz se pocet starSich
osob rychle zvysSuje celosvétové, je ve vyzkumnych studiich tato skupina osob stale
nedostate¢né zastoupena.* Jedna ze subkapitol této kapitoly se vénuje nezaméstnanosti jako
jednou z pticin ¢i disledkt socialni exkluze. Posledni ¢ast této kapitoly se zabyva moznostmi
feseni socialniho vylouceni, kde je kromé vycétu socialnich davek a jejich analyze zminéna
I otazka migrace a mezigeneracni solidarity, socialnich sluzeb ¢i piispévku na péci.

Samostatna kapitola ¢. 4 je vénovana teoretickym moZznostem feSeni chudoby
a socialniho vylouceni na venkové.

Nasledujici druhd cast této disertacni prace se jiz vénuje konkrétnim aspektiim chudoby
a socialniho vylou¢eni v Jiho¢eském kraji, konkrétné v okresech Strakonice a Cesky Krumlov.
Primarné je v paté kapitole popsan metodologicky postup provedeného Setfeni a jednotlivé
metody vysvétleny, a to véetné pouzité védecké metody zvané ,,focus group®. Jsou zde uvedeny
1 vyhody a nevyhody této vyzkumné techniky.

V ramci kapitoly ¢. 6 je poté uvedena charakteristika Jihoc¢eského kraje
a socioekonomické udaje tykajici se tohoto kraje, a to v konkretizaci Kk jiz uvedenym dvéma
okresim. U kazdého z okresti jsou specifikovany zakladni udaje tykajici se demografické
charakteristiky, politické situace, stru¢nych historickych souvislosti, socialné¢ vyloucenych
lokalit, dopravy, bytové situace, skolstvi, zdravotnictvi, socialni péce, zptisobu traveni volného
Casu, cestovniho ruchu ¢i Zivotniho prostfedi. Charakteristika kazdého z okrest je zakoncena
SWOT analyzou, jejimz Ucelem je identifikovat silné stranky, slabé stranky, prileZitosti
a ohrozeni.

Sedma kapitola je v€novana vlastnimu vyzkumu, kdy jsou piedem stanoveny
vychodiskova vyzkumna otdzka a jednotlivé dil¢i vyzkumné otazky. Nasledné je odlivodnén
vybér dvou lokalit (okresti Jiho¢eského kraje) a popsana volba konkrétnich aktérti vybérového
vzorku, tedy respondentl. Jednotlivé skupiny jsou hodnoceny zvIadst a ve vzajemnych

souvislostech. Veskera data a informace ziskana technikou focus group, tj. jednotlivé

4 CHERUBINI, Antonio, GASPERINI, Beatrice: How to increase the participation of older subjects
in research: good practices and more evidence are needed! In: Age and Ageing — ¢. 2017(46): 878-881,
DOI: 10.1093/ageing/afx123, str. 879.



zaznamové archy osobnich udaji, zaznamy a poznamky, jsou autorkou ulozeny a neni k nim
umoznén piistup tfetim osobam. V ramci této prace neni zminéno jméno zadného seniora ani
mladistvého, na nékterych mistech neni s ohledem na mozZnost identifikace respondentl
uvedeno ani pohlavi a je uveden obecny vyraz ,.senior® ¢i ,,mladistvy*.

Osma kapitola je vénovana diskuzi a doporucenim, pficemz je uvedeno, zda byly
po zhodnoceni provedeného vyzkumu jednotlivé vyzkumné otdzky verifikovany nebo
falzifikovany, ptipadné castecné verifikovany a Castecné falzifikovany. Rovnéz je uvedeno
srovnani vysledkti vyzkumu s jinymi vyzkumy. Na konci této kapitoly jsou uvedena
doporuceni.

V zé&véru jsou obsaZeny nejen shrnujici poznatky ziskané studiem odborné literatury,
odbornych ¢lankd, pravnich piedpist a relevantnich internetovych zdroji, jsou vsak uvedeny
a shrnuty i zavéry a doporuceni vyplyvajici z empirické ¢asti.

Udaje uvedené v této disertaéni praci jsou ¢asové zvoleny v kontextu provedeného
vyzkumu. Pravni ptedpisy jsou Vv této disertacni praci pouzité ve znéni platném a ucinném

k 25. unoru 2018, neni-li v této disertaéni praci uvedeno jinak.



Cile prace a nastin postupu k jejich dosazeni

Cile prace

Hlavnim cilem disertaéni prace je feSeni problematiky chudoby a socialniho vylouceni
z pravniho a socialniho pohledu, a to u socialni skupiny seniorti. Konkrétné je definovano,
objasnéno a vysvétleno, jaké socialni a pravni faktory ovliviiuji chudobu a socialni vylouceni
ve venkovskych oblastech, a to se zaméfenim na izemi Ceské republiky. V ramci Evropské
unie patii Ceska republika k zemim s jednou z nejnizgich mér chudoby. Uvadi se, Ze pramérny
pocet osob ohrozenych chudobou je v ¢lenskych zemich Evropské unie 17 %, kdezto v Ceské
republice se udava 9 %. Cesky statisticky ufad uvadi, ze ,,v roce 2016 dosdhla tato mira
ohrozeni prijmovou chudobou hodnoty 9,7 %“°. Ve vztahu k chudobé se piedstavitelé
jednotlivych stati Evropské unie zavazali, ze do roku 2020 se pomiize minimalné 20 miliontim
obyvatel zemi Evropské unie dostat se z chudoby®, coz podtrhuje dilezitost a zdvaznost tohoto

tématu.

Obecnym cilem disertaCni prace je vymezeni a posouzeni konceptll socidlniho
vylouceni ve vztahu k chudobé. Je vychazeno z nazori mnohych autort, kteti socialni exkluzi
chapou bud'to jako samostatny institutu nebo jej davaji do souvislosti s jinymi pojmy. Jednim
Z autort, ktefi fesi piimé souvislosti mezi socialnim vyloucenim a chudobou je napt. Room
ve své publikaci ,,Poverty and Social Exclusion: The New European Agenda for Policy
and Research®’. Oproti tomu jini autofi, napf. Mares®, povazuji socidlni exkluzi
vymezen jako vztah socidlni exkluze, socidlni inkluze a chudoby, a to s prostorovym
zaméfenim na venkov, osobnim zaméfenim na seniory a vécnym zaméfenim na pravni
a socialni sféru. Jednotlivé koncepty jsou specifikovany a definovany. Ve vztahu k této
diserta¢ni praci je za zakladni koncept povazovan obecné mnoha autory piijimany koncept,

ktery uvadi, Ze, proces socialniho vylouceni je primarné dusledkem chudoby a nizkych

5 CESKY STATISTICKY URAD: Zivotni podminky 2016. Dostupné online na [https://www.czso.cz/],
[cit. 25. 2. 2018], str. 2.

6 EVROPSKA KOMISE: Socidlni rozmér strategie Evropa 2020 - Zprdva Vyboru pro socidlni ochranu (2011)
- shrnuti. Lucemburk: Utad pro publikace Evropské unie, 2011, str. 6.

! ROOM, G.: ,, Poverty and Social Exclusion: The New European Agenda for Policy and Research.* Pp. 1-9
In Beyond the Threshold. The Measurement and Analysis of Social Exclusion. Ed. By G. Room. Bristol:
Policy Press, 1995.

8 MARES, Petr: Faktory socidlniho vylouceni. Praha: VUPSV, vyzkumné centrum Brno, 2006, str. 3.
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prijmii“°. Pro tcely této disertacni prace je k tomuto konceptu piihlizeno i pfi feseni socialniho
vylouceni seniort.

V ramci vnéj§i analyzy je pozornost vénovana Ceské republice jako celku,
a to v kontextu jejiho ¢lenstvi v Evropské unii. V Ceské republice je k lednu 2012 dle Ceského
statistického ufadu celkem 6 251 obci, z nichz téméf 90 % je mensich nez 2 000 obyvatel.
Dokonce téméf 78 % obci Ceské republiky ma méné nez 1 000 obyvatel. Z hlediska poméru
k poétu obyvatel v Ceské republice Zije v obcich s méné nez 2 000 obyvateli necelych 27 %
lidi. K prosinci 2017 eviduje Cesky statisticky uad celkem 6 258 obci, z nichZ 5 562 je mensich
nez 2 000 obyvatel (tj. 88,87 %).1°

Objektem wvnitini analyzy je stanoveni kritérii pro urceni tzv. respondentii vyzkumu,
vyzkum na vzorku seniord a mladistvych a jejich aktualni feSeni chudoby a socialniho
vylouceni, resp. rizika chudoby a socidlniho vylouceni.

Vyzkum se zabyva otazkou, zda je chudoba a socialni vylouceni ve vztahu K senioriim
dostatetné feSeno vramci venkovskych oblasti a to jak zhlediska celostatniho,
tak zejm. s ohledem na mistni Grovein dvou okresii Vramci JihoCeského kraje. Rovnéz
je zjistovano, zda jsou obyvatelé obci dostateéné informovani o moznostech traveni volného
Casu a feSeni své socialni situace piedev§im V podobé pfistupu k socidlnim sluzbam
C¢isocialnim davkam, piipadné stavu, kdy by se dostali do tizivé Zivotni situace. Dale
je feSena otazka, jakym zpusobem celi Ceské pravni predpisy riziku socialniho vylouceni
a chudoby.

Cilem empirické Casti prace je odpoveédét na predem stanovené vyzkumné otazky, které

koresponduji s vnitini strukturou predkladané prace.

Mezi dil¢i cile prace patfi:

- charakterizovat oblast venkova s diirazem na ¢esky venkov,

- analyzovat socialni vylougeni a jeho feSeni v pravnich ptedpisech Ceské republiky,
- zhodnotit moZnosti feseni socidlniho vylouceni a realizaci socidlniho za¢lefiovani,
- uvést prehled stavajiciho pravniho systému poskytovani socialnich davek,

- charakterizovat Jiho&esky kraj a dva vybrané okresy (okres Cesky Krumlov a okres

Strakonice),

o napi. MORAVSKOSLEZSKY KRAJ: Strategie integrace romské komunity Moravskoslezského kraje
na obdobi 2015-2020. Ostrava: Moravskoslezsky kraj, 2015, str. 17.

10 CESKY STATISTICKY URAD. Dostupné online na [https://www.czso.cz/], [cit. 12. 2. 2015; 28. 12. 2015;
25.2.2018]



- analyzovat piistup seniord k socialni exkluzi,
- posoudit subjektivni vniméani chudoby ze strany seniord,
- zhodnotit ndzory mladistvych na socialni vylouceni v kontextu ¢eského venkova

a ve vztahu ke skupiné seniort.

Disertacni prace se opird o literdrni reSerSi, v ramci které jsou uvedeny a pouzity
prameny rizné povahy, napt. odborna literatura, souvisejici pravni ptedpisy a divodové zpravy
k pravnim ptedpistim. Je Cerpano z Ceské i zahrani¢ni odborné literatury véetné odbornych
¢lankd a rovnéz z relevantnich internetovych zdroji. V ramci disertacni prace je postupovano
od obecného ke konkrétnimu. Jsou zde uvedeny zakladni pojmy tykajici se tématu diserta¢ni
prace, zpracovana zdkladni pravni Uprava chudoby a socidlniho vylouceni, zhodnocena
soudasn4 situace a pravni uprava v Ceské republice a navrhnuta fesent, a to ve vztahu k pravnim

a sociologickym aspekttim.

PtredloZend disertacni prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti, a to ¢ast teoretickou a ¢ast
empirickou.

V teoretick¢é casti se jedna o vyuziti teoretickych poznatki analyzovanych,
syntetizovanych a dedukovanych na zdklad¢ studia domaci 1 zahrani¢ni odborné literatury,
odbornych Casopist a dalSich materidlti zabyvajicich se danou problematikou. Je zde vyuzita
zejména metoda obsahové analyzy, kterou lze chapat ,, jako velmi Siroké spektrum dilc¢ich metod
a postupii slouzicich k analyze jakehokoliv textového dokumentu s cilem objasnit jeho

41 Pouzita je predeviim interpretativni obsahova analyza. Primarné dochazi

vyznam*
k identifikaci a definovani vhodnych odbornych publikaci a pravnich piedpisu pro zamyslenou
obsahovou analyzu. Poté je provedeno shromazd’ovani udaji a jejich roztiidéni. Nasleduje
definovani zakladnich pojmt v teoretické i deskriptivni rovingé. Poté jsou interpretovany
vysledky a sepsana konefna zprava. Je popsana zakladni charakteristika zkoumané
problematiky a analyzovéna situace venkova ve spojeni s chudobou a socidlnim vylou¢enim.
K tomu jsou pouzity techniky analyzy sekundarnich dat.

V empirické €asti jsou na zaklad€ zpracovanych poznatkd postupné napliovany cile

pomoci techniky analyzy sekundarnich dat zejména s vyuzitim dat Ceského statistického ufadu

1 MIOVSKY, Michal: Kvalitativni pristup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: Grada, 2006, str. 238.
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a proveden vyzkum za pouziti kKvantitativniho i kvalitativniho ptistupu. Je provedena SWOT
analyza Ceského venkova prostorové zaméiena na oblast dvou okrest Jihoceského kraje (okres
Strakonice, okres Cesky Krumlov), kde jsou popsany jejich silné a slabé stranky, piileZitosti
a mozné hrozby. Pro vymezeni venkova je pouzita tzv. nova typologie Evropské unie
a je zaroven respektovana i puvodni typologie Organizace pro hospodaiskou spolupraci
a rozvoj (OECD) zalozena na podilu obyvatelstva zijiciho na tizemi s hustotou zalidnéni mensi
nez 150 obyvatel/km? a na tirovni obci jsou pak do venkovskych zahrnuty obce do 2 000
obyvatel. Vyuzita je i komparativni analyza sledujici situaci vybranych vyse uvedenych okresi.
Déle byla pouzita metoda deskripce, tedy popis stavajiciho stavu, a metoda komparace,
a to v pripad¢ porovnani vybranych ukazateli v ramci Jihoceského kraje.

Miovsky, stejné jako dal§i autofi, uvadi, Ze ,je vhodné rozliSovat jednotlivé faze
vyzkumu, v jejichz ramci mohou byt pouzity jak metody kvalitativni, tak kvantitativni v zavislosti
na cilech a adekvatnich vyzkumnych prostiedcich zvolenych pro dosazeni téchto cilii*?.
Rovnéz Miovsky k tomuto tématu dodava, Ze kvalitativni piistup lze chépat ,,jako urcity
princip nebo ramec, urcujici v zavislosti na vyzkumném probléemu vybér a zpusob aplikace
kvalitativnich metod. Neni tedy rozhodujici, kolik ¢i jakou mirou jsou v konkrétni studii
vyuzivany kvalitativni metody, ale zda je v jeho néekteré casti (nebo jako celku) uplatnén

kvalitativni  pristup “*.

Mezi zakladni charakteristiky kvalitativniho pfistupu patii jeho
kontextualnost, procesualnost, jedinecnost a neopakovatelnost.

K posouzeni redlného stavu feSeni chudoby a zejména socialniho vylou¢eni na venkové
je vyuzito védecké techniky focus group, tedy zjistovani postoju respondentd metodou
skupinového rozhovoru. Tato metoda byla pouzivana jiz v 19. stoleti, vyraznéji pak
od Il. svétové valky. V soucasné dobé je v ramci socialni sféry hojné pouzivana. Vyhodou
focus groups je skute¢nost, ze dochazi nejen k testovani vychozich ptedpokladi, ale zaroven
jsou ziskavany zcela nové informace. Scénaf rozhovoru je pfedem pfipraven a je dan prostor
v§em ucastnikim skupinového rozhovoru, aby vyjadrili své nazory a postoje. Zaroven je zde
prostor, aby respondenti v ramci odpovédi na polozené otazky dopliovali diskuzi o vlastni
témata. Jsou vyuzity tzv. scénafe, kdy nad ramec piipravenych otazek jsou dle potieby kladeny
dalsi otazky, s cilem z rozhovori ziskat co nejvice relevantnich udaju. Cilem techniky focus
group je zjistit, jakym zptisobem je v daném tizemi feseno socialni vylouceni ze strany vefejné
spravy vuci tzv. klientlim, jak vnimaji socidlni vylouceni a chudobu samotni aktéti, zejména

seniofi a zda v Ceské spolecnosti dochazi napf. k diskriminaci seniori. Rovnéz je zjistovano,

2 MIOVSKY, Michal: Kvalitativni pristup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: Grada, 2006, str. 15.
¥ Tamtéz, str. 16.



jakym zpisobem a jakou mirou je feSeno socialni vylouceni z pohledu jednotlivct
nachézejicich se v situaci socidlniho vylouceni, resp. socidlnim vyloucenim ohrozenych.
Subjektivni nazory jsou zde povazovany za dulezité, protoze je prokazovano, ze starsi jedinci
., buduji sviij vyznam nezavislosti, ktery odrdzi jejich osobni situaci“**. Cilem druhé &asti
vyzkumu provadéného technikou focus group je zjistit opacny pohled, tedy zda je skupina
seniorll vnimana jako diskriminovana i osobami mlad$imi, ekonomicky neaktivnimi. Naméty
dal$ich otazek, které jsou voln¢ pokladany v ramci probihajicich skupinovych rozhovord, se 1isi

podle konkrétni situace.

Pro hodnoceni provedenych skupinovych rozhovoru je aplikovano nékolik metod, resp.
dil¢ich postupti interpretace ziskanych dat. Jedna se zejména o metodu prostého vyctu, metodu
vytvafeni trsi, metodu kontrastli a srovnavani, metodu faktorovani. Dale je vyuzita rovnéz
tzv. narativni analyza. Metoda prostého vyctu ,,je metodou na hranici mezi kvalitativnim
a kvantitativnim pristupem “*. Jde o kategorizaci dat, tj. sledovani intenzity vyskytu ur¢itého
jevu ve zkoumaném vzorku. Dale je uzita kvalitativni metoda tzv. trsovani, kdy oblasti
vyzkumu a vyroky respondentd v ramci focus groups jsou seskupeny podle tématu do Ctyf
dil¢ich témat — bydleni, traveni volného Casu, socidlni vylouceni, chudoba. Metoda vytvareni
trsu slouzi k seskupeni a konceptualizovani ur¢itych vyroka do skupin. , Tyto trsy by mély
vznikat na zakladé vzajemného prekryvu (podobnosti) mezi identifikovanymi jednotkami. Timto
procesem vznikaji obecnéjsi, induktivné zformované kategorie, jejichz zarazeni do dané skupiny
(trsu) je asociovdno s urcitymi opakujicimi se znaky, urcitym charakteristickym uspordadanim
atd. “*®. Metodou kontrastu a srovnavani je myslena komparace, tedy upozornéni na rozdily
nejcastéji mezi dvéma kategoriemi. Cilem metody faktorovani je ,,odhalit proménné, které
Nejsou piimo pozorovatelné ¢i jinak vyzkumné registrovatelné “!’. Narativni analyza oznaduje
ptistup ,,zaméreny na dilci, Zivou, osobni, jedinecnou a subjektivni zkusenost ucastnika

vyzkumu a snahu porozumét jeho zivotu v kontextudalnich souvislostech 8,

Metodou propojeni externich dat a techniky focus group je zejména zjistovano, jakym

zpiisobem je v daném Uzemi feSeno socidlni vyloufeni ze strany vefejné spravy vici

14 BARKEN, Rachel: ‘Independence’ among older people receiving support at home: the meaning of daily care

practices. In: Ageing & Society — ¢. 2017(46): 1-23. DOI: 10.107/S0144686X17001039, str. 16.
15 MIOVSKY, Michal: Kvalitativni pistup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: Grada, 2006, str. 222.
16 Tamtéz, str. 221.
7 Tamtéz, str. 225.
18 Tamtéz, str. 243.



tzv. klientim, jak vnimaji socialni vylouceni a chudobu samotni aktéfi, zejména seniofi a zda
Vv Ceské spolecnosti dochdzi napt. k diskriminaci seniora.
Konkrétni postupy pro zpracovani empirické ¢asti této disertacni prace jsou uvedeny

jako samostatna kapitola, kde jsou konkrétnéji popsany vsechny etapy provedeného vyzkumu.
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TEORETICKA VYCHODISKA — ROZBOR LITERATURY

1. Obec, region, venkov

Uzemi Ceské republiky se z hlediska tstavniho vymezeni ¢leni na obce, které jsou
zdkladnimi uzemnimi samospravnymi celky, a kraje, které jsou vyS$imi uzemné
samospravnymi celky.® Jednotlivé aspekty tykajici se predev§im tizemi obci a kraji, jejich
obyvatel, organti, ptisobnosti, dozoru ¢i kontroly fesi zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
ziizeni), zékon €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztizeni) a zakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim
mésté Praze.

Elementarni jednotkou osidleni je sidlo, které 1ze vymezit jako ,, prostorové oddélené
soubory lidskych sidlist véetné ostatnich vyrobnich a nevyrobmich zdkladnich fondi“%.
Wokoun definuje sidlo jako ,, kazdé obydlené misto véetné prislusnych ploch, které jsou jeho
obyvatelstvem bezprostiedné vyuzivany “?L. Soucasna sidla jsou velmi riiznoroda, coz vychazi
Z historického vyvoje, zplisobu zivota jejich obyvatel, ekonomickych moznosti, politického
uspofadani, druhu zastavby, ptirodnich podminek atd. Na zakladé¢ téchto odliSnosti se rozlisuje
mezi sidly venkovskymi a méstskymi, neboli urbannimi. Venkovska sidla jsou star$i formou
sidel, ktera jsou orientovana zejména na zemédélskou vyrobu a Krajinotvornou funkci.

Perlin vymezuje sidlo jako prostorové odd¢€lenou jednotku, ,, kterou tvori skupina domii
a ktera je oddélena od dalsich sidel volnym nezastavénym prostorem. Sidlo ma nebo alespon
v minulosti mélo obytnou funkci, nebo ma rekreacni funkci. %2

Pavlik a kolektiv charakterizuji venkovské sidlo ,,jako samostatnou skupinu usedlosti
(domut), pro néz je priznacné, Ze jejich funkce je v podstaté stejna. Z toho plyne i stejnoroda
profesiondlni struktura venkovského sidla a jednotnost jeho tvarovych prvkii“?3. Méstska sidla
se naopak vyznacuji rozmanitosti tvarovych prvk.

Mates a kolektiv mezi venkovska sidla zahrnuje ,,sidla, v nichz ma previzna vetsina

724

obyvatelstva ekonomickou zdkladnu v zemédélstvi RozliSuje mezi samotou, viskou

19 (1. 99 ustavniho zékona ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

20 MATES, Pavel, a kol.: Uvod do regiondlnich véd a verejné spravy. Plze: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, str. 18.

2l Tamtéy, str. 23.

22 PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online
na [www.mvcr.cz/soubor/perlin-pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 4.

2 PAVLIK, Zden&k, Jitka RYCHTARIKOVA, Alena SUBRTOVA, Alena: Zdklady demografie. Praha:

Academia, 1986, str. 473.

MATES, Pavel, a kol.: Uvod do regiondlnich véd a verejné spravy. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi

Ales Cengk, 2008, str. 25.
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a vesnici, kde se samotou rozumi zcela izolované obydli, viskou seskupeni vétSinou Ctyt az péti
usedlosti a vesnici souhrn vét§itho poctu zemédélskych usedlosti bez velkého vzajemného
odstupu s pomérné homogennim osidlenim a jiz moznou ekonomickou diferenciaci
obyvatelstva.?®

Obce i kraje predstavuji sidelni jednotky, které se odliSuji zejména velikosti a poctem
obyvatel. Obec je ,,zdkladnim vizemnim samospravnym spolecenstvim obcanii; tvori vizemni
celek, ktery je vymezen hranici tizemi obce “*®. Obce se dile déli do t¥i kategorii, a to na obce
s obecnim ufadem, obce s povéfenym obecnim ufadem a obce s roziifenou pisobnosti.?’
Hendrych uvadi, ze ,,obec jako spolecenstvi osob urcitého uzemi je nejen sociologickou
jednotkou, ale téz jednotkou pravni. Rozsah osobniho a uzemniho zakladu obce v pravnim
smyslu byva urcitelny relativné presnymi pravnimi ndstroji (napr. domovskym pravem, trvalym
pobytem, v pripadé vzemi pozemkovymi knihami, katastrem atd.). V sociologickém pohledu
vSak piisobi mnozstvi dalsich faktoru — napr. psychicky vztah obyvatel k urcitému vuzemi (nékteri
obyvatelé se napr. mohou subjektivné citit ¢leny obce, ktera byla v minulosti sloucena s jinou
a Vv pravnim smyslu jiz tedy neexistuje) “%.

Vymezeni mésta a venkova, resp. méstskych a venkovskych obci, 1ze v zékladni roviné
opfit o shora zminény zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ktery vV ramci obci
rozliSuje bézné obce, méstyse, mésta a statutarni mésta. Jde vSak de facto jen o pojmenovani
riznych druhti obci, kdy nejsou jednotna kritéria pro existujici obce, ale pouze pro vznik
oznaéeni mésta ¢i méstyse u obci. Za méstys se oznacuje obec tehdy, kdyz ,, tak na ndavrh obce
stanovi predseda Poslanecké snémovny po vyjadieni viady “?°. Méstysem miize byt rovnéz na
svou zadost podanou piedsedovi Poslanecké snémovny i obec, ktera opravnéné uzivala
oznaceni ,,méstys* pied 17. kvétnem 1954. Zakon nestanovi bliz§i podminky pro nabyti statusu
méstyse, a to ani s ohledem na pocet obyvatel, historické souvislosti ¢i velikost izemi. Za mésto
se povazuje obec, ktera ma alespon 3 000 obyvatel, ,, pokud tak na navrh obce stanovi predseda
Poslanecké snémovny po vyjadieni viady “*°. Kritérium podtu obyvatel se vztahuje jen ke dni
vzniku charakteru meésta, nikoliv k celému trvani existence mésta. Podminka tfech tisic

obyvatel ke vzniku oznaceni ,,mésto* vSak neni zcela uréujici, protoze rovnéz obec, ktera byla

%5 MATES, Pavel, a kol.: Uvod do regiondlnich véd a verejné spravy. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi

Ales Cengk, 2008.

% § 1 zakona ¢&. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni).

21 Zakon & 314/2002 Sb., o stanoveni obci s povéfenym obecnim Gfadem a stanoveni obci s rozsifenou
pusobnosti.

28 HENDRYCH, Dusan: Sprdvni pravo: obecnd cdst. Praha: C. H. Beck, 2012, str. 134,

29§ 3 odst. 2 zdkona ¢&. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztfizeni).

30§ 3 odst. 1 zakona ¢&. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zFizeni).
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pred 17. kvétnem 1954 méstem, mize pozadat predsedu Poslanecké snémovny, aby opét nesla
oznaceni ,,mésto. Statutdrni mésta jsou taxativn¢ vyjmenovand v § 4 tohoto zédkona. Zakon
0 obcich neuvadi, co se rozumi sidlem, venkovem, venkovskou obci, regionem atd. Neni to
ani ucelem pravni regulace, nebot’ na rozdil od obci a kraji nejsou sidla ¢i regiony subjekty
prava.

Pojem ,region” je pravné definovan v ramci zdkona ¢. 248/2000 Sb., o podpofie
regionalniho rozvoje, ktery za region s ucinnosti do 24. listopadu 2015 povazoval ,,uizemni
celek vymezeny pomoci administrativnich hranic krajii, okresii, sprdavnich obvodii obci
S poverenym obecnim uradem, spravnich obvodit obci s rozsirenou piisobnosti obci nebo
sdruzeni obci, jehoZ rozvoj je podporovin podle tohoto zdkona“'. Novelou tohoto zakona,
ktera byla provedena zdkonem ¢. 298/2015 Sb., kterym se méni zdkon ¢&. 248/2000 Sb.,
0 podpofe regionalniho rozvoje, ve znéni pozd&jSich predpisii, a nckteré dal§i zakony,
se zménila legalni definice ,,regionu®, kdy timto se rozumi ,,uzemni celek, vymezeny vuzemnimi
obvody krajii a obci, jehoZ rozvoj miize byt podporovin podle tohoto zdkona‘*?. Kudera
a Kuldova uvadéji dva zékladni pfedpoklady, které museji byt splnény ke vzniku regionu a jeho
identity. Prvni je uznani regionu jako objektu z vnéjsku, tedy obyvateli mimo néj. Druhym
piredpokladem je, ze ,, musi existovat viile a sebevymezeni spojend se vznikem regiondlniho
védomi uvniti dané édsti spolecnosti >,

Pro tucely statistického monitorovani, mezinarodniho srovnani a analyzy situace
v regionech byla vroce 1988 vramci Evropské unie zavedena jednotna nomenklatura
tizemnich statistickych jednotek (NUTS**)%®, na jejimz zakladé jsou definovany tfi hlavni
urovné regionalniho ¢lenéni tzemi podle poctu obyvatel, a to NUTS I, NUTS Il a NUTS III.
Ceska republika musela evropskym podminkam piizptsobit své ¢lenéni. V podminkach Ceské
republiky odpovida arovni NUTS I cely stat. Kraje odpovidaji trovni NUTS III. Z divodu
vstupu Ceské republiky do Evropské unie byl zaveden jesté jeden stupeti mezi stat (NUTS I)

a kraje (NUTS 111), a to regiony soudrznosti odpovidajici trovni NUTS II. Celkem je v ramci

31
32

§ 2 pism. a) zakona ¢. 248/2000 Sb., o podpore regionalniho rozvoje, ve znéni u¢inném k 24. 11. 2015.

§ 2 pism. a) zékona €. 248/2000 Sb., o podpote regiondlniho rozvoje, ve znéni zadkona ¢. 298/2015 Sb., zakona
¢. 24/2017 Sb. a zakona ¢. 367/2017 Sb.

3 KUCERA, Zdenék a Silvie KULDOVA: Vnimdni venkova: klicovy fenomén jeho rozvoje? In: Venkov je nas
svét — sbornik piispévkil z mezinarodni konference, Cesky Krumlov. Praha: Ceska zemé&délska univerzita
v Praze, 2006, str. 400.

Zkratka z francouzské ,,La Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques®.

% KASPAROVA, Ludmila a Milan PUCEK. Kohezni politika: osidleni v Ceské republice: partnerstvi mést
a venkova. Vyd. 1. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2009, str. 18.
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Ceské republiky 8 regionti soudrznosti®®, které byly stanoveny zdkonem ¢&. 248/2000 Sb.,
0 podpoie regiondlniho rozvoje. Kromé¢ urovni NUTS byly vytvotfeny dveé nizsi urovné ¢lenéni,
a to tzv. mistni administrativni jednotky LAU®. Urovni LAU I, nékdy oznatované za NUTS
IV, odpovidaji v ¢eském prostiedi okresy a arovni LAU II, povazované za NUTS V, odpovidaji
obce.

Za venkovské oblasti se oznacuji lokality s malym poctem obyvatel a nizkou hustotou
zalidnéni. Pti vymezeni pojmu ,,venkov* je tieba vzit v uvahu zejm. nasledujici hlavni kritéria:

.- urbanisticky a architektonicky raz ovlivnény stale jeste zemédelstvim,

- nizka hustota obyvatel,

- typ viastnictvi domii a pozembkii,

- preference bydleni,

- uzké spojeni sidel s prirodou a krajinou,

- zvlastni socialni vztahy a jejich intenzita,

- hodnotova orientace a jeji struktura ‘.

Uzemi Ceské republiky, které se vyznacuje ,, vysokou hodnotou osidleni a prevazujicim
poctem malych sidel, Zije ve venkovském prostoru priblizné 40,5 % obyvatelstva statu .
Neéktera puvodné venkovska sidla vSak ztraceji svlij venkovsky charakter, a to predevSim
s ohledem na industrializa¢ni procesy a rozvoj urbanizace. M¢sta se sblizuji s venkovem, coz
nadéle formuje postaveni venkovskych sidel a jejich sidelni struktury. Proces koncentrovani
piredevSim snizovani poctu pracovnich pfilezitosti souvisejicich zejména se zemédélskou
vyrobou, struktura vzdélanosti, dojizdéni do zaméstnani a za spoleCenskymi ¢i volno¢asovymi

aktivitami, zvySujici se zastoupeni muzl oproti Zendm a starnuti obyvatelstva ve venkovskych

sidlech.

% Praha (hlavni mésto Praha), Stiedni Cechy (StiedoGesky kraj), Severozapad (Karlovarsky kraj, Ustecky kraj),

Severovychod (Liberecky kraj, Kralovehradecky kraj, Pardubicky kraj), Jihozapad (Plzeiisky kraj, JihoCesky
kraj), Jihovychod (Vysocina, Jihomoravsky kraj), Stfedni Morava (Olomoucky kraj, Zlinsky kraj),
Moravskoslezsko (Moravskoslezsky kraj).

87 Zkratka z anglickych slov ,,Local Administrative Units®.

% MATES, Pavel, a kol.: Uvod do regiondlnich véd a veiejné spravy. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, str. 26.

% Tamtéz.
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1.1  Vymezeni venkova

Definice venkovského prostoru a venkova je nejednozna¢nd; obecné piijimana jednotna
charakteristika venkova neexistuje. Neni to zpiisobeno neochotou k jasnému vymezeni daného
pojmu, ale nemoznosti absolutné rozliSit venkovské a méstské oblasti zejména tam, kde
se venkovské prostory priblizuji méstiim. O vymezeni venkova se pokousela cela fada autort,
vzdy je vSak potfeba si uvédomit, za jakym tcelem je venkov vymezovan.

Venkov jako urcity prostor lze chapat z riznych hledisek, a to jako neméstsky prostor,
krajinu, prostor zemédé€lské vyroby, zivotni styl ¢i1 prostor rekreace a odpocinku.
Za nejobvyklejsi se povazuje prvni tihel pohledu znazoriujici odlignosti venkova a mésta.*

Hudeckova vramci Velkého sociologického slovniku charakterizuje venkov jako
,,obydleny prostor mimo méstské lokality tradicné charakterizovany orientaci na zemédélstvi
a mensi hustotou obyv., ale i jinym zpiisobem Zivota, vétsinou propojenym s prirodou, a také
Jjinou soc. strukturou ve srovndni s méstem “*.

Perlin uvadi, ze venkov je kontinualn¢ vymezeny prostor, tedy ,, prostor, ktery zahrnuje
jak krajinu, tak i venkovskad sidla. Pojem venkov tedy integruje jak nezastavené izemi, tak
| zastavéné vuzemi malych sidel — vesnic. Pro venkov jsou charakteristické mensi intenzity
socialné ekonomickych kontaktu, mensi hustota vazeb mezi jednotlivymi subjekty, které
se ve venkovském prostoru pohybuji.“*?. Tato charakteristika neumoziuje striktni rozligeni
mezi venkovem a méstem, kK tomu je potieba stanovit konkrétni kritéria.

V zésadé lze charakterizovat tii ptistupy k definovani venkova, které jsou dale popsany.

Nejcastéji se pro vymezeni venkova pouziva ukazatel hustoty zalidnéni, ktery zobrazuje
vztah mezi poétem obyvatel a jednotkou prostoru (typicky 1 km?). S ohledem na hustotu
zalidnéni je nejb&éznéjsi vymezeni venkova jako oblasti s hustotou obyvatelstva do 100 obyvatel
na 1 km?. Tato hodnota je snizena pro podminky Ceské republiky, podle metodiky OECD
se za venkovskou obec povazuje takova obec, ve které Zije méné nez 150 obyvatel na 1 km?.
Zde je urcujici, za jaké oblasti se hustota zalidnéni po¢ita. Perlin uvadi, Zze bude-li se ,, uvazovat
obyvatelstvo v dostatecne malych uzemnich jednotkach napriklad v katastralnich vizemich, tak

nepochybné vymezime uzemi, malych katastrii, ktera budou mit hustou zalidnéni vétsi nez

40 KUCERA, Zdenék a Silvie KULDOVA: Vnimdni venkova: klicovy fenomén jeho rozvoje? In: Venkov je nas
svét — sbornik piispévkil z mezinarodni konference, Cesky Krumlov. Praha: Ceska zemé&délska univerzita
v Praze, 2006, str. 396.

4 LINHART, Jii, a kol.: Velky sociologicky slovnik: 2. svazek P-Z. Praha: Karolinum, 1996, str. 1380.

4 PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online
na [www.mvcr.cz/soubor/perlin-pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 2.
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pozadovanych 100 obyv.[Km?, v pripadé velkych jednotek napiiklad okresii nebo dokonce krajii
se miize stat, ze celé okresy vcetné okresniho mésta nebo kraje budou charakterizovany jako
venkovské “**. Uvedena metodika OECD byla pouzivana v ramci Evropské unie do roku 2014,
poté byla nahrazena metodikou novou. Nova typologie vychazi z tzv. dvoustupnového ptistupu
k identifikovani populace v méstskych oblastech, pficemzZ pro venkovské oblasti je pouzit
negativni vycet, kdy se za né povazuji zbytkové oblasti, tj. oblasti ,,neméstské*. Nova typologie
je zalozena na identifikaci populace v méstskych oblastech, kdy v prvni fad¢ je na uzemi
aplikovana mfizka bunék o rastru 1 km? V kazdé bufice se zkouma hustota zalidnéni
s minimalnim prahem 300 obyvatel na 1 km?. Méstskou oblasti je takova oblast, kde prahova
minimalni hodnota 5000 obyvatel je splnéna v seskupenych bunkach s hustotou nad 300
obyvatel na 1 km?. Ostatni oblasti jsou venkovskymi oblastmi. Tato nova metodika byla
zvolena kvuli zkresleni, které naruSovalo realnou srovnatelnost v ramci Evropské unie. Dle této
metodiky zalozené na 1 km? se fadi 68 % obyvatel Evropské unie do méstskych oblasti a 32 %
do venkovskych oblasti. Ve srovnani s pivodni metodikou je tento podil odliSny v rozmezi 5 %
ve prospéch méstskych oblasti.**

Dal$im moznym pfistupem je sledovani kritéria poctu obyvatel dané¢ sidelni jednotky.
Cmejrek zmituje, Ze ,, v podminkdach Ceské republiky se za hranici definujici venkovské obce
tradicné pokladalo 2 000 obyvatel, a to nejen v teorii, ale i v programovych dokumentech “*®.
Je v8ak ziejmé, ze existuji i sidla s vice nez 2 000 obyvateli, ktera maji venkovsky charakter,
stejné tak i mésta s méné nez 2 000 obyvatel. Shora zminovany zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni ztizeni) tuto hranici posouva na 3 000 obyvatel, a to jako urcujici pro mozny vznik
mésta. Cmejrek dale uvadi, ze ,,se v praxi lze setkat s obéma hranicemi, ale také s hranici 1 000
obyvatel, a dokonce i s hranicemi dalsimi “*®. Perlin dodava, Ze ,, v nékterych evropskych statech
Jje toto konvencni hledisko nastaveno az na velikost 5 000 obyvatel “'.

Ttetim ptistupem je ponckud jednoduché hledisko negativné vymezujici venkov.
Jde o situaci, kdy se za venkov povazuji sidelni jednotky, které nejsou mésty. Venkov
se povazuje za opak mésta a vtéto dichotomii také byvd bézné uZzivan. Venkov je

charakteristicky stylem Zzivota, vy$§i socidlni kontrolou, snizenou anonymitou, typickou

4 PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online
na [www.mvcr.cz/soubor/perlin-pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 2.

4 Urban-rural typology. Dostupné online na [http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php/Urban-rural_typology], [cit. 21. 3. 2015].

4 CMEIJREK, Jaroslav, Vaclav BUBENICEK a Jan COPIK. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru:

[specifika politického Zivota v obcich CR]. Praha: Grada, 2010, str. 89.

Tamtéz.

47 PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online
na [www.mvcr.cz/soubor/perlin-pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 4.
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architekturou, kulturou, mensi industrializaci, dominantnim pfirodnim rdazem krajiny, nizsi
hustotou osidleni, tradicemi atd.

Majerova rozliSuje mezi subjektivnim a objektivnim hlediskem vymezeni venkova,
kde kritéria subjektivniho vymezeni ,,jsou pouze subjektivni, zaloZend na dojmech a citeni
lidi “*®. Kritéria pro objektivni vymezeni kvalitativni ,,jsou viceméné piesné specifikovina, ale
Ize je Spatné kvantifikovat (mérit) — napr. architektonicky vzhled, struktura osidleni, historicky
vwoj apod.““®. Do této skupiny patfi i socidlni znaky — styl Zivota, kam nalezi profesni
moznosti, socialni zavislosti, socidlni mobilita, vazba na tradici. Kvantitativni objektivni
vymezeni je feSeno kritérii, kterd jsou pfesné definovand, méfitelnd a ovéfitelnd. Jedna se
0 rozdéleni obci dle jejich postaveni ve vetejné sprave, tedy o status obce.

Mezi nastroje, které umoznuji vymezeni venkovskych sidel neboli vesnic, fadi Perlin
hledisko urbanistické, architektonické, socialni, ekonomické, historické, administrativni
a statistické, pficemz posledni zminéné se povazuje za jediné, které lze prakticky pouzit,
kvantifikovat a ovéfovat.*

Zakladnimi funkcemi venkova jsou funkce produkéni, rezidenéni a rekreaéni, kde
produkéni funkce ustupuje a dalsi dvé se posiluji.

Vymezovani venkova je, jak uvadi Cmejrek, , dilezité pro sociologické vyzkumy
a zejména pro zpracovavani rozvojovych programii i pro rozhodovani organu, jez zajistuji
regionalni rozvoj. Z hlediska zkoumani politického procesu a jeho politickych subjektii
ve venkovském prostoru je ovsem tieba respektovat sité politickych a spravnich vztahii“®*. Déle
dodava, ze ,,pro zkoumani politického procesu a jeho subjektit na venkové je vedle viastniho
vymezeni venkovského prostoru mimoradne dulezZité rozcélenéni obci do velikostnich
kategorii “*?, protoze politicky proces je v uréité mife na velikosti obci zavisly. Charakter obci

ma vliv rovné€z na financovani municipalit.

48 MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2008: promény venkova. Praha: Ceska zemé&délska univerzita
v Praze, 20009, str. 17.

49 Tamtéy, str. 18.

% PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online na [www.mver.cz/soubor/perlin-
pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 3.

5t CMEIJREK, Jaroslav, Vaclav BUBENICEK a Jan COPIK. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru:
[specifika politického Zivota v obcich CR]. Praha: Grada, 2010, str. 91.

2 Tamtéz, str. 92.
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1.2  Typologie venkova

Typologizace venkova je dilezita pro jeho analyzu a poznani, a to nejen venkova
samotného, ale i v jeho SirSich souvislostech. V dalsim textu bude pojednano o velikostni
a polohové typologii, sidelni typologii, historicko-socialni typologii a typologii vybavenosti
obci.

Zakladni typologii venkovského prostoru lze postavit na velikostni a polohové
diferenciaci obci, kde diferenciace polohova je pfimo zalozena na dopravni poloze obci. ,, Tento
pristup vsak ziistava ,,na povrchu‘ a slouzi pouze pro zakladni orientaci. Je nutné zahrnout
umisténi v krajiné, omezujici podminky, specifické mistni zdroje a v neposledni radé
prihlédnout i k vnimani situace ze strany mistnich obyvatel. “*3. Rozdéleni obci dle Binka

a kolektivu je uvedeno v nasledujici tabulce.

Tabulka 1: Velikostni a polohova typologie obci

Velikostni kategorie malych obci Polohova kategorie malych obci

1 | obce do 200 obyvatel A | Zazemi mést

2 | obce do 500 obyvatel B | Obce s velmi dobrou dopravni polohou
3 | obce do 1000 obyvatel C | Obce s primérnou dopravni polohou
4 | obce do 2000 obyvatel D | Obce se Spatnou dopravni polohou

5 | obce do 3000 obyvatel

Zdroj: Vlastni zpracovani dle BINEK, Jan, a kol.. Venkovsky prostor a jeho oZiveni., str. 24.

Sidelni typologie jako dalsi druh typologie obci ,,vychdzi z polohy obci viici
urbanizovanym vizemim a urbanizacnim osdam, tedy z polohy obci v sidelni struktuie >*. Zde se
rozliSuje celkem pét sidelnich kategorii, mezi které patfi:

- sidla v suburbannim uzemi jadra, u kterych existuji pfedpoklady pro rozvoj
reziden¢nich funkci, a to s ptfipustnosti vymezeni rozvojovych ploch pro vyrobni
funkce a preferenci dostavby nezastavénych ploch,

- sidla na hlavnich urbaniza¢nich osach, kde jsou ptedpoklady pro celkovy
urbanisticky rozvoj, ,,pro ktery je pripustné vymezit rozvojové zastavitelné plochy
V navaznosti na zastavené uzemi sidla jak pro funkce rezidencni, tak funkce

vyrobni*“®®, ato s preferovanou dostavbou nezastavénych ploch,

5 BINEK, Jan, a kol.: Venkovsky prostor a jeho ozZiveni. Brno: Georgetown, 2007, str. 24.
5 Tamtéz, str. 25.
% Tamtéz, str. 25.
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sidla na vedlejSich urbaniza¢nich osach, kde jsou rovnéz predpoklady pro celkovy
urbanisticky rozvoj a je zde pfipustné vymezeni rozvojovych zastavitelnych ploch
.,V ndvaznosti na zastavéné tizemi sidla pro funkce rezidencni*®®, a to ptipustnym
vymezenim rozvojovych ploch pro vyrobni funkci a s pfednostnim vyuzitim
nezastavénych ploch,

sidla mimo urbanizac¢ni osy, kterd nemaji predpoklady pro celkovy urbanisticky
rozvoj nad ramec zastavéného uzemi, pricemz moznost vyuziti volného izemi mize
byt posouzena individualné, a

sidla v marginalnim tizemi, kde sidlo nema piedpoklady pro rozvoj, ale je Zadouci

udrzet v nezbytné mife funké&nost takového sidla pro obhospodafovani krajiny.®’

V réamci historicko-socialni typologie se rozliSuji suburbanni zéna, venkov v bohatych

zemédélskych oblastech, severni Sudety, jizni Sudety, vnitini periferie a moravsko-slovenské

pomezi. O tomto druhu typologie bude pojednano nize v pfimém vztahu k Ceské republice.

Typologie vybavenosti piedstavuje jedno z diferenciacnich kritérii pro rozdéleni obci,

jehoz charakteristickou podstatou je existence zakladnich ekonomickych a socidlnich sluzeb

v obci. V tomto smyslu se obce ¢leni na obce s ob¢anskou vybavenosti bohatou (Skoly, Iékafi,

obchody, knihovna atd.), zakladni (zékladni Skola, 1ékaf, alesponn jeden obchod), malou

(obchod, skola s prvnim stupném, omezené ordinujici 1ékar) a zddnou (bez zékladnich prvki

vybavenosti).%®

| v ramci uzemi Ceské republiky lze vymezit jednotlivé typy venkova, a to zejména

na nasledujici:

Suburbanni zéna — zdéna v blizkosti mést, kdy se vice prosazuji méstské ¢innosti
na ukor venkovskych. Tato zona je charakteristicka intenzivnim rozvojem bydleni,
nékde i vystavbou nakupnich sttedisek slouzicich pro potieby obyvatel ptilehlych
mest.

Venkov v bohatych zemédélskych oblastech — zoéna s intenzivni zemédélskou
vyrobou. Jde o oblasti Polabi, Poohii a jihovychodni ¢ast Moravy. Tato oblast je
charakterizovana vétSimi  sidly, zemédélskymi provozy a zpracovatelskym
pramyslem.

Bohaté Sudety — z6na s intenzivni urbanizaci. Jde o oblast Asského vybézku ptes

Karlovarsko, Ceské stfedohoii, Liberecko, podhiii Krkonos a Orlickych hor,

% BINEK, Jan, a kol.: Venkovsky prostor a jeho ozZiveni. Brno: Georgetown, 2007, str. 25.
5 Tamtéz, str. 25.
%8 Tamtéz, str. 26.
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Jesenicko. Odsun pivodniho obyvatelstva némecké narodnosti zde byl rychle
nahrazen ¢eskymi obcany.

- Chudé Sudety — rurdlni zona, kde doslo pouze k ¢aste¢nému dosidleni po odsunu
Némci. Jedna se o jihozapadni, jizni a jihovychodni oblast Ceské republiky podél
hranic. Oblast se velmi pomalu rozviji, ¢ast pamatek zcela zanikla, pfedev§im
v disledku vojenské ¢innosti v 50. letech 20. stoleti a nasledném obdobi.

- Vnitini periferie — zona s tradiéni ¢eskou venkovskou oblasti zahrnujici oblast
od Rakovnicka pies stiedoCeské az jihoCeské pomezi na Piibramsku, Taborsku,
Pisecku, BeneSovsku a Pelhiimovsku az do Ceskomoravské vrchoviny. Tato oblast
je charakteristickd vysokym poctem malych sidel, ktera jsou vyuzivana casto
K rekreaénim 0¢elim nebo k bydleni spojenym s dojizdénim za pracovnimi
ptileZitostmi predevsim do okresnich mést.

- Moravsko-slovenské pomezi — zona se specifickym venkovskym osidlenim
situovana na moravsko-slovenské pomezi. Po rozdéleni Ceskoslovenské federativni
republiky na Ceskou republiku a Slovenskou republiku pestala byt tato oblast
strategickou dopravni tepnou, intenzita spoju se rapidné snizila a zacaly se objevovat
znaky perifernosti, a to véetné snizeni zaméstnanosti.*®

Podle potencidlu rozvoje lze rozliSit, pojmenovat a charakterizovat nékolik

venkovskych oblasti Ceské republiky, a to rozvojovy venkov lezici v zazemi nejvétsich mést
s pomérné silnym populacnim a hospodarskym rlstem; nerozvojovy sousedsky venkov
vypliujici vétSinu Ceského vnitrozemi a zahrnujici hospodaisky slaba uzemi pii hranicich kraja
s nejrychlejSim populacnim starnutim; moravské periferie zaujimaji historické izemi Moravy
a Slezska s vysokou mirou nezaméstnanosti; vybaveny moravsky venkov s vysokym pocétem
osob zijicich v bytech a relativné migracni stabilitou; problémovy rekrea¢ni venkov zaujimajici
prostor ceského pohrani¢i srekreatnim potencidlem ale zaroven ekonomickymi
a spolecenskymi problémy; nejméné cetny typ oznaCeny jako intenzivni rekreacni oblasti
S dominantnim turismem a vysokou vzdé€lanosti; strukturdlné postizeny primyslovy venkov
v severni oblasti Cech s nizkou vzdélanosti a vysokou nezaméstnanosti a zbytkova oblast
oznaCovana jako neprofilovany venkov vykazujici primérné hodnoty v témét vSech oblastech

s nejasnym budoucim vyvojem.®°

% PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online na [www.mvecr.cz/soubor/perlin-

pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 16. 5

80 PERLIN, Radim, Silvie KUCEROVA a Zden¢k KUCERA: Typologie venkovského prostoru Ceska.
In: Geografie: sbornik Ceské geografické spolecnosti. Praha: Ceska geograficka spolecnost, ¢islo 2, rok 2010,
str. 177.
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1.3 Charakteristika ¢eského venkova

Prostor ¢eského venkova je ovlivnén nékolika faktory. Mezi stézejni dva faktory patii
doba jeho vzniku, ktera se datuje do 12. az 14. stoleti a déle terén, ve kterém vznikl a historicky
se vyvijel. Dal$im hlediskem jsou aktudlni socidln¢ ekonomické ukazatele, které cesky venkov
nadale formuji. Cesky venkov ma fadu spoleénych rysii s ostatnimi venkovskymi prostory
zejm. ve sttedni Evropé. Odlisuje se vsak od velkych zemi zapadni Evropy, kde se na rozdil
od Ceské republiky v historii vyvinula dtlezitda metropolitni centra zasadnim zpiisobem
ovlivilujici ptilehlé oblasti. Oproti tomu ¢eska sidelni struktura byla a i v souc¢asné dobé je velmi
rozdrobena s vyznamnym zastoupenim venkovského prostoru, dilezitou roli malych a stiednich
mést a nizkym poctem velkomést.

V ramci Ceské republiky lze vymezit typicky venkovské oblasti, jejichz ptivodni
prevladajici zemédélska funkce se postupem Casu preménovala v celou fadu dil¢ich funkci.
Zacatek ztraty zemédélského zaméieni venkova Ize spojit s nastupem primyslové revoluce
v 18. a zejména zacatku 19. stoleti, kdy se zaroven zvysila produktivita zemédélské prace
a zaroven 1 zacalo dochdzet k rapidnéjSim zménam na venkové. Rychly rtst poctu obyvatelstva
ved| k nartistu pracovnich sil na venkové, pfi¢emz pocet pracovnich mist na venkové zacal
kvali industrializaci klesat. V dusledku téchto rozsahlych zmén zacalo dochazet k rychlejsi
a masovéjsi migraci venkovského obyvatelstva do mést. Venkov se nové rozvijel rovnéz
nezemédélskym smérem spjatym zejména se stavebnictvim, sportem, vznikem a rozvojem
dobrovolnych spolki atd. Tradicni zeméd¢lska architektura se zacala ménit predevSim
V povalecném obdobi, kdy se venkov stavebné¢ tzv. modernizoval. Tim doslo k naruseni razu
krajiny. Nejvyraznéj$i urbaniza¢ni procesy probihaly od druhé poloviny 20. stoleti, kdy
se formoval pocet obyvatelstva na venkové a ve méstech. Mé&sta, zejména ta okresni, rostla
v disledku svého prirozeného piiristku a prodluzovani véku doziti, zaroven dochazelo
k migraci venkovského obyvatelstva do mést a Kk pfipojovani pivodné venkovskych obci
k méstim. Riastem mést se zaroven snizoval pocet osob Zijicich na venkové, venkovské
obyvatelstvo zacalo starnout zejména v dusledku odchodu mladych osob do mést a mala
venkovska sidla se zacala vylidfiovat.

Historicky je povazovan za nejvétsi umély zdsah do vyvoje ¢eského venkova odsun
Cechii, ktefi museli po predani Sudet v #ijnu roku 1938 opustit své domy a statky, které p¥ipadly
tehdejsi Velkonémecké fisi. I kdyZz se tento pocet tykal relativné malého poctu osob, ovlivnil
dal3i vyvoj venkova na uzemi Ceské republiky. Doslo k zabaveni majetku, véetné zemddélské

pudy, kterd se preddvala historicky z rodiny na rodinu. Tento krok znamenal zdsadni zasah
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do kontinuity zemédélské ¢innosti v téchto oblastech. Dalsim meznikem vyrazné zasahujicim
do venkovskych oblasti byl odsun Némcii ze Sudet po II. svétové valce. Stejné jako predchozi
odsun Cechil byl i odsun Némcii politickym rozhodnutim. Zde se viak tykal asi jedné tietiny
tizemi Cech a dotkl se 2,5 aZ 3,5 milionti obyvatel paivodniho povaleéného Ceskoslovenska
némecké narodnosti. Tato skute¢nost zasadnim zptsobem ovlivnila kulturni a socialni vyvoj
spoluprace Cechti a Némci, zasahla do vlastnickych vztahti a méla za nasledek pokles podtu
obyvatel a vysidleni venkova v Sudetech a prudky pokles, az propad zeméd¢lské vyroby.
Dosidlenti se jiz nepodaftilo v ptivodni mife a néktera sidla zanikla. Novi obyvatelé téchto oblasti
neméli k mistni krajin€ a tradicim zadny vztah a zemédé€lskou vyrobu ani pivodni tradice
se nepodafilo zcela obnovit. Naopak se oblast Sudet vyznacovala nasledn€ vy$s$i mirou zejména
majetkové kriminality. Po roce 1948 dochazelo ke zdruZstevnéni zemédélské vyroby
a prosazovani ideje kolektivizace provadéné na zakladé politického zadani a provazené
razantnimi postupy proti osobam, které s timto druzstevnictvim nesouhlasily. Obdobi 50. a 60.
let 20. stoleti je oznaCovano jako socializace venkova, kdy se stabilizovaly jak ekonomické tak
zejména socialni vztahy na venkové. V 70. a 80. letech 20. stoleti se vytvarely velké zemédeélské
podniky a zaroven se zintenzivilovalo vyuzivani venkova k rekrea¢nim ucelim. Ve velkych
vesnicich se investovaly finance do vystavby bytovych domti a souvisejicich vodovodi,
kanalizaci a silnic, v malych vesnicich byla naopak tato ¢innost utlumovana. Po roce 1990 doslo
K vyznamnym zméndm ve spoleCnosti, které mély vliv i na venkovsky prostor. Znovu se
zavedla obecni samosprava, zacaly se ménit vlastnické vztahy, transformovala se ptvodni
zemédélska druzstva, zvysila se zasadnim zpiisobem ochrana Zivotniho prostiedi atd. 5!

Ve vztahu k souc¢asné podob¢ ¢eského venkova Perlin uvadi, Ze jsou pro néj ,, typicka
mala sidla s 30 — 100 obytnymi domy a relativné husta sit’ mensich mest s 3000 — 10 000
obyvateli. Tato mésta tvori prirozena obchodni centra a centra pro poskytovani riznych sluzeb
a od poloviny 19. stoleti se uplatnila i jako sprdvni strediska nové budované stdatni
administrativy (politické a soudni okresy) “®2.

Rozdrobenost Ceské sidelni struktury podtrhuje i mnozZstvi katastralnich tizemi, a to
nejen v ramci obci a mést, ale zejména v ramci venkova. Katastralni tizemi je definovano jako
., technicka jednotka, kterou tvori mistopisné uzavieny a v katastru spolecné evidovany soubor

nemovitosti“®3, Jde o plosné souvisly soubor parcel, které pokryvaji izemi celého statu.

61 PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online na [www.mvecr.cz/soubor/perlin-
pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 7.

62 Tamtéz, str. 5.

63§ 2 pism. h) zdkona &. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon).
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Katastralni tizemi je zakladni evidencni jednotkou slouzici katastru nemovitosti, tedy
vefejnému seznamu obsahujicimu udaje o vécech nemovitych, které se vyvinuly na ¢eském
uzemi historicky. Jesté v prvni poloving 20. stoleti méla kazda vesnice své katastralni izemi
a zaroven byla obci. Po roce 1950 zacala postupna spiSe ptirozena integrace obci, kdy pocet
obci klesl z piivodnich 11 459 v roce 1950 na 4 104 k 31. prosinci 198954, Ani tento téméF
tretinovy stav vSak neodpovidal poctu obci v ramci Evropy, kde byl tento pocet desetinové
hodnoty. Ceska republika tak patii mezi evropské zemé s nejvétsim zastoupenim malych obci.
Obdobna situace je ze zemi Evropy pouze ve Francii. Na konci 20. stoleti se objevilo nékolik
novych trendid spojenych zejména s poklesem natality a zménami v migra¢nim chovani, a to jak
vnitrostatnim tak 1 ptist€hovalectvim z cizich zemi. DalSim zménovym prvkem bylo nastoleni
tzv. suburbanizanich procest, kdy zacalo ubyvat méstského obyvatelstva ve prospéch
venkovského. Prvotnim impulsem pro rozvoj suburbanizace bylo podle KaSparové a Picka
., Zintenzivnéni opakovanych a pravidelnych pohybii obyvatelstva (pracovné dojizdkovych
a obsluznych) mezi stiedisky osidlent a nejblizsimi sidly v jejich venkovském zdzemi“®®. Rovnéz
uvadéji, ze ,,po zintenzifikovanych ,,cestich* mezi méstem a jeho zazemim se Sirily nékteré
méstské funkce do piivodné venkovské krajiny .

Dle udajt k roku 2014 bylo v ramci Ceské republiky celkové 6 253 obci, tj. veskerych
zakladnich izemi samospravnych celkd, a to konkrétné k 15. prosinci 2014. Malych obci,
tj. obci do 500 obyvatel bylo pak 3 456, coz piedstavovalo vice nez 55 % zastoupeni vSech
obci. Nejmensich obci s poctem obyvatel do 200 bylo 1 455, tedy 23 % vSech obci. Naproti
tomu nad 100 tisic obyvatel bylo jen 5 obci (Praha, Plzen, Liberec, Brno a Ostrava), tedy pouze
necelych 0,08 % vSech obci. Obci se statusem mésta bylo z celkového poctu 602 a méstysi
214.57 V priibéhu roku 2013 ani 2014 nevznikla ani nezanikla Z4dn4 nova obec, pouze Vv roce
2013 vniklo u dvou obci nové oznadeni méstys a v roce 2014 dle udajt z 15. 12. 2014 u $esti.®

K témuz datu v Ceské republice celkem 10 512 419 obyvatel, pfi¢emz v obcich do 500
obyvatel jich zilo vice nez 832 tisic, tedy necelych 8 %. Vice nez 1,7 % obyvatel (ptes 180 tisic)
bylo evidovano v obcich do 200 obyvatel. Ve méstech zije necelych 7,3 milionu obyvatel
(69,38 %). Ve velkoméstech nad 100 tisic obyvatel Zije celkem 2 186 697 obyvatel Ceské

8 PERLIN, Radim: Venkov, typologie venkovského prostoru. Dostupné online na [www.mvcr.cz/soubor/perlin-
pdf.aspx], [cit. 26. 3. 2015], str. 6.

8  KASPAROVA, Ludmila a Milan PUCEK. Kohezni politika: osidleni v Ceské republice: partnerstvi mést
a venkova. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2009, str. 64.

8  Tamtéz, str. 64.

67 CESKY STATISTICKY URAD: Maly lexikon obci Ceské republiky — 2014. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/maly-lexikon-obci-ceske-republiky-2014-n-gdc2kaznul], [cit.
27. 3. 2015].

68 Tamtéz.
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republiky, tedy vice nez 20 %.%° Tato data znazortiuji poéty osob hlasenych k trvalému pobytu,
nikoliv osoby realn¢ zijici v danych sidelnich jednotkach. Miru osidleni dle velikosti obci

ve vztahu ke krajiim zobrazuje nasledujici obrazek.

Obrizek 1: Osidleni v obcich v Ceské republice dle poétu obyvatel

Zdroj: MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOI: Zdsady urbanni politiky. Str. 10.

K 15. prosinci 2017 byl v ramci Ceské republiky celkovy podet 6 258 obci, z &ehoz
do 200 obyvatel bylo celkem 1 440 obci (23,01 % z celkového poétu obei v CR, obyvan 1,7 %
obyvatel) a od 200 do 500 obyvatel celkem 2 000 obci (tedy 3 440 obci s po¢tem obyvatel
do 500). Nad 100 tisic obyvatel bylo obci celkové 6, kdy ke shora uvedenym piibylo jesté
statutarni mésto Olomouc.”

Z udaju Ministerstva zeméd¢lstvi vyplyva, ze k 1. lednu 2012 tvotilo venkovsky prostor
Ceské republiky celkem 5 578 obci s méné nez 2 000 obyvateli, coz predstavovalo témét 90 %

viech obci Ceské republiky a téméF 73 % jeji rozlohy. Zilo zde 26,8 % obyvatel statu.”* V roce

8  CESKY STATISTICKY URAD: Maly lexikon obci Ceské republiky — 2014. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/maly-lexikon-obci-ceske-republiky-2014-n-gdc2kaznul], [cit. 27.3.2015].

7 CESKY STATISTICKY URAD: Maly lexikon obci Ceské republiky — 2017. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/maly-lexikon-obci-ceske-republiky-2017], [cit. 20. 2. 2018].

" MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2012. Praha: Ministerstvo
zemedélstvi, 2014. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/291876/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_za_rok_2012.pdf],

[cit. 3. 6. 2014], str. 56.
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2014 bylo v Ceské republice celkem 5 570 obcis méné nez 2 000 obyvateli (tj. 89 % viech obci
a stale 73 % rozlohy Ceské republiky. Zilo zde 27 % obyvatel statu. Doglo tedy meziroéné
k velmi mirnému poklesu t&chto malych obci i poétu zde Zijicich osob. "

,.Dle tradicniho vymezeni venkovskych obci v CR (jako obci do 2 000 obyvatel) bylo
vV roce 2016 venkovskych obci 5 569, coz predstavovalo 89 % vsech obci CR a témér 73 %
rozlohy CR. Zilo zde 27 % obyvatel statu.“™

Tabulka 2: Poget venkovskych obci a jejich obyvatel podle velikostnich kategorii obci v CR

ve vybranych letech
Populaéni velikost 2001 2008 2013 2014

obce obce obyvatelé obce obyvatelé obce obyvatelé obce obyvatelé
do 99 548 38 881 518 36 512 464 33 140 458 32 649
100-199 1113 166 214 1048 155 578 997 148 389 997 148 036
200-499 2041 663 416 2024 660 126 2012 657 282 2001 651 677
500-999 1280 893 592 1312 922 543 1356 953 571 1369 962 432
1.000-1 999 652 903 757 692 962 615 742] 1031212 745] 1038 124
Celkem venkov 5634| 2665860 5594| 2737374 5571| 2823 594 5570 2832918
Celkem CR 6 258| 10 230 060 6 249| 10 381 130 6 253 10 516 125 6 253 10 512 419
Podil venkov/CR (%) 90,0 26,1 89,5 26,4 89,1 26,9 89,1 26,9

Zdroj: MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2014, str. 60.

Pocet venkovskych obci a obyvatel v nasledujicich letech, tedy v letech 2015 a 2016, je

uveden v nasledujici tabulce.

Tabulka 3: Poéet venkovskych obci a jejich obyvatel podle velikostnich kategorii obci v CR
Vv letech 2015 a 2016

- . 2015 2016
Populaéni velikost = .
obce obce obos obyvatelé obyvaieis obce oboe obyvatelé obyvateie
(%) (%) (%) (]
do 99 453 7,2 32 259 0,3 449 7,2 31 629 0,3
100-199 995 15,9 147 834 1,4 999 16,0 148 464 1.4
200-499 2 006 32,1 654 936 6,2 1998 31,9 651 475 6,2
500-999 1365 21,8 962 262 9.1 1378 22,0 973 247 9,2
1 000-1 999 747 11,9 1041 459 9,9 745 11,9 1 042 569 9.9
Celkem venkov 5 566 89,00 2838750 26,9 5 569 89,0 2847 384 27,0
Celkem CR 6 253 100,0/ 10 538 275 100,0 6 258 100,0] 10 553 843 100,0

Zdroj: MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 20186, str. 65.

Dle tdaji k 1. lednu 2014 byl na Grovni NUTS |1l pfevazné venkovskym regionem

pouze Kraj Vysocina a pfevazné méstskym regionem naopak pouze hlavni mésto Praha. Ostatni

2 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_v_roce_2014.pdf],

[cit. 24. 1. 2016], str. 60.

® MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2016. Praha: Ministerstvo
zemé&delstvi, 2017. Dostupné také online na [http://eagri.cz/public/web/file/569334/2716_V3.pdf],
[cit. 25. 2. 2018], str. 64.
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ze 14 kraju se fadily mezi prechodné regiony, které zaujimaly vice nez 90 % plochy Ceské
republiky s 83 % obyvatel. Na trovni LAU 1 patfilo do kategorie venkovskych regiont celkem
21 okrest, které zabiraly pfiblizné jednu tfetinu Gzemi stitu a na jejichz tzemi zila Sestina
obyvatel Ceské republiky.” V roce 2012 se podet pievazné méstskych regiond ,, mezirocné
zvyisil ze 7 na 8, jejich podil na vizemi CR ¢inil 4,0 % a podil na obyvatelstvu tvoril zhruba
ctvrtinu. Pocet prechodnych regionii se snizil na 49, pricemz z hlediska podilu na vzemi
i obyvatelstvu zabiraly zhruba 60 % z celku.“.”® V roce 2014 zlstalo v kategorii pievazné
méstskych regiont 8 okrest. Kategorii pfechodnych regiont tvotilo 48 okrest, meziro¢né se
jeden okres piesunul z kategorie pfechodnych do pievazné venkovskych.’® Na tirovni LAU I1
pak tvofilo venkovsky prostor ,,5 375 obci (obce s hustotou zalidnéni nizsi nez 150
obyvatel/lkm?). Predstavovaly 86 % 1z celkového poctu obci v CR a 82 % rozlohy statu, aviak
Zilo v nich pouze 30 % obyvatelstva. Méstskych obci bylo 878 (14 % vsech obci, 18 % plochy
CR a 70 % obyvatel CR). Ve srovndni se stejnym obdobim predchoziho roku se pocet
venkovskych obci navysil o 1, ale ve strukturdlnich podilech se to prakticky neprojevilo“."’
Oproti roku 2012 doslo ke snizeni tohoto poétu obci o 15 (z 5 390 obci) 8.

K 1. lednu 2016 byl dle typologie OECD ,,prrevdzné venkovskym regionem pouze Kraj
Vysocina s 53,6% podilem obyvatel Zijicich v obcich s hustotou zalidnéni do 150 obyvatel/km?,
jako prrevazné méstsky region lze klasifikovat pouze HI. mésto Prahu. Vétsina vizemi CR je
hustotou zalidneni vyrazné lisi — vyssi podil obyvatel v ridce zalidnénych obcich Zije v krajich
Jihoceském (48,2 %) a Pardubickém (40,0 %), naopak v krajich Moravskoslezském a Usteckém
Zije v Fidce zalidnénych obcich méné nez ctvrtina obyvatel. Novéjsi typologie EU vymezuje na

urovni NUTS 3 vice regionu prevaznée venkovskych (kraje Jihocesky, Olomoucky, Pardubicky,

™ MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_ CR_v_roce 2014.pdf],

[cit. 24. 1. 2016], str. 58.

S MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2012. Praha: Ministerstvo
zemedelstvi, 2014. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/291876/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_za_rok_2012.pdf],

[cit. 3. 6. 2014], str. 55.

6 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_v_roce_2014.pdf],

[cit. 24. 1. 2016], str. 59.

7 Tamtéz, str. 53.

8 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2012. Praha: Ministerstvo
zemedélstvi, 2014. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/291876/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_za_rok_2012.pdf],

[cit. 3. 6. 2014], str. 56.
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Plzensky, Vysocina a Zlinsky), prevazné mestskym regionem je vedle HI. mésta Prahy
i Stredocesky kraj. Ostatni kraje spadaji do kategorie regionii prechodnych. ™ V roce 2016
nalezelo celkem 23 Ceskych okresii do kategorie prevazné venkovskych, pti¢emz nejvyssi podil
obyvatel zijicich v fidce zalidnénych obcich lze nalézt v okresech Prachatice (78,2 %),
Jindtichiiv Hradec (70,2 %) a Jesenik (67,5 %).%

v CR ,,5 370 obci s hustotou zalidnéni nizsi nez 150 obyvatel/km?, coz predstavuje 85,8 %
z celkového poctu obci CR, 81,7 % roziohy stitu, v roce 2016 zde Zilo necelych 30 %
obyvatelstva“tl,

Ubytky obyvatel v nejmensich obcich sice i nadale pokraduji, zvysuje se viak podet
osob stéhujicich se do menSich a stfednich obci, resp. na periferie obci a mést. Snizujici
se tendence poctu malych obci se projevuje i v poslednich letech, coz je uvedeno i v nasledujici

tabulce.

Tabulka 4: Celkovy pocet obci a malych obci v Ceské republice v letech 2010 az 2014

2010 2011 2012 2013 2014
Celkovy pocet obci 6 250 6 251 6 251 6 253 6 253
Pocet obci do 200 obyvatel 1543 1524 1468 1461 1455
Pocet obci do 500 obyvatel 3525 3499 3485 3473 3456

Zdroj: Vlastni zpracovani dle www.czso.cz.

Jak je uvedeno vyse, k 15. prosinci 2017 byl v ramci Ceské republiky celkovy pocet
6 258 obci, z ¢ehoz do 200 obyvatel bylo celkem 1 440 obci a obci do 500 obyvatel celkem
344082

Soucasné trendy v demografickém vyvoji lze charakterizovat velmi nizkou uhrnnou
plodnosti zen, ktera vyjadiuje pocet déti narozenych jedné zené b&hem jejiho reprodukéniho
obdobi. Soucasna hodnota se pohybuje v rozmezi 1,1 az 1,2 ditéte. Zaroven dochazi k posunu

rozeni déti do vysSiho véku matky. Roste pocet domécnosti jednotlivel, prodluZzuje se stfedni

™ MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2016. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi, 2017. Dostupné také online na [http://eagri.cz/public/web/file/569334/2216_V3.pdf], [cit.
25. 2. 2018], str. 64.

80 Tamté, str. 64.

81 Tamtéz, str. 64.

8  CESKY STATISTICKY URAD: Maly lexikon obci Ceské republiky — 2017. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/maly-lexikon-obci-ceske-republiky-2017], [cit. 20. 2. 2018].
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délka zivota a zvySuje se podil seniorii.®

1.4  Obyvatelstvo Zijici na venkové

Samotné prostfedi ma vliv na charakter a kvalitu Zivota. Majerova uvadi tii zakladni
procesy, které souviseji s vyvojem socialni struktury venkovskych obci, kterymi jsou
transformace a modernizace ¢eského hospodarstvi, vystavba tzv. satelitli v blizkosti velkych
mést a prohlubovéni Gizemni diferenciace.®*

Ve vztahu k vékové struktuie je obyvatelstvo venkova oproti méstskym oblastem mirné
mladsi. RovnéZ u nich lze sledovat vyrazné nizsi stupeil formalni vzdélanosti oproti obyvatelim
mést. Dal§im charakteristickym rysem venkovského obyvatelstva je vyssi tolerance k dojizdéni
za praci a uzké vazby obyvatel venkova na vlastni obec, sousedy a blizké okoli. S pfichodem
nové pristehovalych, pfipadné s vyuzivanim nékterych budov pobytovymi rekreanty
a chalupafi toliko k rekrea¢nim ti¢eltim se vSak tyto silné vazby mohou oslabovat. Silnéji se pak
muze projevovat individualismus, kdy se vzajemné téméi nesetkavaji tzv. starousedlici
a novousedlici (nove ptistéhovali), charakteristicky spiSe pro méstské oblasti.

Majerova zminuje nékolik znaki, kterymi se venkovskd komunita vymezuje vici
meéstské komunité. Mezi tyto znaky lze fadit vys$i miru vzajemné socialni zavislosti, mensi
variabilitu profesnich moznosti, zizeny prostor socialni mobility, slabsi inklinaci k socidlni
zméné, silngjsi vazbu na tradici a silngj$i determinaci piirodnim prostiedim.®

Mezi kladné faktory ovliviujici spolecenské a kulturni déni a zivot na venkové patii
¢innost spolkl, aktivizace obyvatel, zapojeni zen, zapojeni vSech ve€kovych skupin
obyvatelstva, pravidelné setkavani obyvatel, historické paméti (pamatky, zvyky, ¢teni z kronik)
a rozvoj mistniho cestovniho ruchu. Zapornymi faktory jsou pasivita obyvatel, vysoky vékovy
pramér obyvatel, maly podil Zen na volnocasovych aktivitach, ruSeni Skol a Skolek, absence
mistni pfirozené autority a $patny technicky stav spole¢enskych mistnosti.®

Soucasni obyvatelé venkovskych oblasti ¢eli tendencim, které se snazi na jedné strané

udrzet existujici rozdily mezi méstem a venkovem, na stran¢ druhé se pokouseji co nejvice

zivotnimu stylu ve méstech ptiblizit. Moderni doba je charakteristickd obklopenim vSech

8  KASPAROVA, Ludmila a Milan PUCEK. Kohezni politika: osidleni v Ceské republice: partnerstvi mést
a venkova. Vyd. 1. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2009, str. 23.

8 MAJEROVA, Véra, akol.: Cesky venkov 2006: socidlni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace. Praha:
Ceska zem&délska univerzita v Praze, 2006, str. 22.

8  MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2005: rozvoj venkovské spolecnosti. Praha: Ceska zemédélska
univerzita v Praze, 2005, str. 45.

8  SVOBODOVA, Hana, a kol.: Synergie ve venkovském prostoru. Brno: GaREP, 2011, str. 32,
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a vseho novymi informa¢nimi technologiemi, a to i ve venkovském prostoru. Rovnéz vyvoj
Vv dopravé pfinasi zménu vztahu lidi k venkovu, historii, tradicim i pfirod¢. Piesto si venkov
ponechdva urcéita urbanistickd specifika projevujici se predevSim zachovanim smiSené
venkovské zastavby, typickymi navsemi, pievahou jednopodlaznich rodinnych domu

s podkrovim, vétsi soundlezitosti s prirodou.
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2. Chudoba v kontextu venkova

Chudoba piedstavuje v soucasné dob¢ slozity a globalizovany jev, ktery se objevuje
v Sirokém spektru narodnich i mezinarodnich dokumenti a dotyka se celé tady lidskych
¢innosti, a to zejména v oblasti socialni a politické. Stejné jako v ptipadé mnoha jinych pojmu,
neexistuje ani v pfipad¢ ,,chudoby* jednotna a obecné piijimana definice. Chudoba ma mnoho
pti¢in, rozmért, podob a dusledku.

V obecné rovin€ je nutné poznamenat, ze chudoba ma rtuzné projevy, které zahrnuji
predev§im nedostate¢né piijmy, které¢ vSak nejsou jedinym faktorem, 1 kdyz se povazuji
za hledisko rozhodujici. Mezi pti¢iny chudoby patii napt. nezaméstnanost ¢i Spatny zdravotni
stav; mezi diisledky pak zejména hlad, nevyhovujici podminky pro bydleni, omezeny piistup
k zdkladnim sluzbam, socidlni diskriminace a socialni exkluze. Socialni diskriminace
pfedstavuje jedno z moznych hledisek diskriminace, a to napf. vedle diskriminace
psychologické a pravni. Jde o ,, systematické porusovani principu rovnosti a rovné prileZitosti
pii zachdzeni se srovnatelnymi cleny minoritnich a majoritnich skupin“®’, ktera se projevuje
jako uplné vylouceni nebo jako odlisné zachazeni. Diskriminaci je nezbytné odlisit
od ,, poruseni rovnosti ¢i poruseni rovnoprdvnosti, a to tim, zZe se nevztahuje pouze k pravnim
predpisiim . Koldinska za diskriminaci oznaduje ,, poruseni rovnosti zakotvené prdvem.
Diskriminaci bude dale takové jednani ¢i opomenuti spocivajici v neopravnéném rozlisovani
¢i znevyhodnéni urcité skupiny ve vztahu ke skupiné jiné, jez ve svém disledku muize privodit
Jedinci ¢i celé skupiné ujmu penéZité ¢i nepenézité povahy.“®®. Osoby tzv. ,chudé“ byvaji
oznacovany riznymi pojmy, napt. jako obéti nové chudoby®, socialné slabi, socialng vylouceni
¢i pejorativné problémovi, podtiida® ¢&i chudina. Pro chudé jako specifickou skupinu
ve spolecnosti byvaji charakteristické typické vzorce chovani, které se projevuji nizkym
vzdélanim, nekvalifikovanym nebo neoficidlnim zaméstnanim, zavislosti na socidlnich
davkach, zivotem v kriminogennim prosttedi, apatii z opakovanych nezdart, nediivéie ve statni
instituce atd.

Batthyany a kol zminuji, Ze ,z hlediska lidskych prav predstavuje chudoba

mnohondsobné poruseni zakladnich prav lidskych bytosti a predevsim poruseni prava na slusny

8 JANDOUREK, Jan: Slovnik sociologickych pojmii: 610 hesel. Praha: Grada, 2012, str. 59.

8  KOLDINSKA, Kristina: Gender a socidlni pravo: rovnost mezi muzi a Zenami v socidlnépravnich
souvislostech. Praha: C. H. Beck, 2010, str. 10.

8 Tamtéz, str. 11.

% Chudoba oznacované za novou z ditvodu, Ze je masového charakteru a postihuje i nejvyspélejsi zemé.

%1 Vrstva chudych, ktefi se po generace ptizplsobili nepiiznivé Zivotni situaci.
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Zivot, jak je zakotveno v mezindrodnich dohoddch o lidskych pravech®?. Toto vymezeni
zdaraziuje hodnotu jednotlivce a jeho moznost distojné zit vlastni zivot.

Dede vramci vyzkumného tymu Social Watch charakterizuje chudobu jako ,, stav
¢loveka charakterizovany trvalou nebo chronickou deprivaci tykajici se zdrojii, schopnosti,
moznosti volby, bezpeci a moci, jez jsou nutné pro to, aby se clovek mohl tésit slusné Zivotni
virovni a ostatnim obcanskym, kulturnim, hospodarskym, politickym a socidlnim praviim %,

Utad vysokého komisafe OSN pro lidska prava (OHCHR®) pojima chudobu jako
absenci nebo nedostate¢nou realizaci nékterych zakladnich svobod fesicich zabranéni hladu,
nemocem, negramotnosti, atd.®®

V ramci prechodu od prumyslové k soucasné postindustridlni spolecnosti, jak uvadi
Keller, dochazi v socialni oblasti ,,k prudkému ndrustu prijmovych a dalsich nerovnosti,
V oblasti prace vyrazné pribyva neplnohodnotnych forem zaméstnavani, coz mimo jiné ohrozuje
systemy  financovani socidlniho  statu. ZvySovani prijmovych nerovnosti a Sireni
neplnohodnotnych forem prace se promitd do prostorového usporadani mést.“%. V této
souvislosti se predev§sim ve vztahu k velkomé&stim hovoii o tzv. socioprostorové segregaci
obyvatelstva, kdy se bohati a tispé$ni st€¢huji do rezidencnich oblasti a chudi a netuspésni jsou
vytlacovani do novodobych ghett v podobé upadajicich ¢asti mést. Tito lidé, ktefi se ocitaji
Vv ekonomické nejistoté v prostfedi konzumni spolec¢nosti, Casto trpi nejen materidlni, ale
I psychickou deprivaci a ocitaji se v bludném kruhu bez moznosti z néj vystoupit a fesit svou
situaci odstéhovanim se z kvalitativné $patného bydleni a degradujiciho prostiedi do prostor,
kde by se zacala jejich chudoba s jejich aktivnim pfispénim fesit. %

VétSina autorti povazuje chudobu v prostiedi bohatstvi za logicky diisledek soustfedéni
ekonomické a politické moci a kladeni vétSiho diirazu na ekonomickou prosperitu nez
na uspokojovani potteb ¢lentl spole¢nosti. Pti¢inou chudoby tedy neni nutné nedostatek zdroju,
ale priority v jejich distribuci.

Duvody pro narust nerovnosti jsou podle Kellera tii. Prvnim divodem, ke kterému
dochazi od poloviny 70. let 20. stoleti, je ofenziva vlastniki kapitadlu namifend proti praci, resp.

na ukor mezd. Tento trend je povaZzovan za vychozi. Druhy diivod se opird o prudky nartst

%2 DEDE Graciela: O chudobé z hlediska hospoddiskych, socidlnich a kulturnich prav. In: BATTHYANY,
Karina, a kol.: Pravo nezit v chudobé: chudoba jako porusovani lidskych prdv. Praha: Filosofia, 2010, str. 7.

9% Tamtéz, str. 17.

% Z anglického ,,Office of the High Commissioner for Human Rights*.

% OFFICE OF THE HIGH COMMISSIONER FOR HUMAN RIGHTS: Human Rights and Poverty Reduction

—a Conceptual Framework. New York and Geneva: United Nations, 2004, str. 9.

KELLER, Jan: T#i socialni sveéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. Praha: Sociologické

nakladatelstvi (SLON), 2010, str. 13.

" Tamtéz, str. 13.
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nejvyssich zaméstnaneckych odmén pti soucasné stagnaci ¢i poklesu mezd stfednich a nizsich.
Tteti pficina je narlstani nerovnosti mezi ekonomicky aktivnimi a témi, ktefi byli z trhu prace
vyloudeni, at’ trvale ¢i docasng.”®

Chudobu Ize ¢lenit na absolutni a relativni, kde se absolutni chudobou rozumi stav, kdy
,u cloveka nedochdzi k uspokojovani potreb, které jsou nutné K zabezpeceni jeho socialniho
Ci fyzickeho preziti. Oproti tomu relativni chudoba je vymezena ve vztahu k obecné platnym
Zivotnim standardiim ve spolecnosti“®®. Mezi dal$i koncepty uréitého antagonického &lenéni
chudoby patfi naptiklad chudoba piima a nepiima ¢i objektivni a subjektivni. ,, Objektivni miry
jsou ty, kde je chudoba vymezena faktory nezavislymi na minéni téch, kdo jsou pak za chudé
povazovani. Subjektivni jsou zaloZeny na hodnoceni viastni zkuSenosti jednotlivymi
domacnostmi. Do subjektivnich koncepti se promitaji i aspirace téchto domacnosti (z tohoto
hlediska jsou i relativnimi). “*%°

Dede pievzalal®™ za nejbézngjsi systém méfeni chudoby systém zmifiovany
Dr. Héctorem Rodriguezem Ramirezem, ktery uvadi tfi hlavni metody identifikace chudych,
a to primy pristup (neuspokojené zakladni potieby, index lidského rozvoje), neptimy piistup
(kaloricky pfijem, cena =zakladnich potieb, relativni metoda, subjektivni metoda)
a kombinovany pfistup (holisticka metoda méfeni chudoby, dvourozmérna metoda)!®?. Dle
prvniho zminéného pfistupu je chudym ten, u kterého neni uspokojena ,,jedna nebo vice jeho
zakladnich potreb, k nimz patii napriklad dostatecna vyziva, slusné bydleni, zakladni vzdelani
atd. Muzeme tudiz konstatovat, Ze tato metoda vztahuje dobré Zivotni podminky na spotiebu
zbozi a sluzeb “1®, Index lidského rozvoje pak obsahuje tfi zakladni rozméry lidského Zivota,
a to dlouhové€kost (nadéje doziti pti narozeni), znalosti a slu$ny Zivotni standard. Druha metoda
nazvand ,nepiimy pfistup“ hodnoti zivotni podminky podle schopnosti spotieby, tedy
prostiedkil na uspokojeni zédkladnich potieb osob. Metody nazvané , kaloricky ptijem* a ,,cena

zakladnich potieb® fesi spotiebu jednotlivcl. Relativni pfistup urcuje hranici chudoby

% KELLER, Jan: T#i socidlni svéty: socidlni struktura postindustridlni spole¢nosti. Praha: Sociologické

nakladatelstvi (SLON), 2010, str. 18 az 19.

9 BROZ, Miroslav, Petra KINTLOVA a Ladislav TOUSEK: Kdo drzi Cerného Petra: socidlni vylouceni
v Liberci, Plzni a Usti nad Labem. Praha: Clovék v tisni - spole¢nost pii Ceské televizi, 2007, str. 10.

100 MARES, Petr a Ladislav RABUSIC: K méfeni subjektivni chudoby v ceské spolecnosti. In: Sociologicky
&asopis, XXXII, (3/1996), Praha: Sociologicky tstav AV CR, V.v.i., 1996, str. 301.

101 DEDE Graciela: O chudobé z hlediska hospoddiskych, socidlnich a kulturnich prav. In: BATTHYANY,
Karina, akol.: Pravo nezit v chudobé: chudoba jako porusovani lidskych prdv. Praha: Filosofia, 2010, str. 20.

102 RODRIGUEZ RAMIREZ, Hector: Propuesta metodoldgica para la medicion de la pobreza en Nuevo Leon.

Mexico: ITESM, Campus Monterrey. Sine data. Dostupné online
na [http://www.mty.itesm.mx/egap/centros/caep/imagenes/PobrezaNuevoleon.pdf], [cit. 10. 12. 2014], str.
4

103 BATTHYANY, Karina, a kol.: Prdvo nezit v chudobé: chudoba jako porusovéni lidskych prav. Praha:
Filosofia, 2010, str. 21.
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ve vztahu K primérnému piijmu Ve staté, chudoba je zde povazovana za situaci relativni
deprivace, tedy stradani vzniklé srovnanim dané osoby s ostatnimi ,,primérnymi* osobami
v dané spole¢nosti. Subjektivni metoda se opira o nazor jednotlivct. Holistickd metoda métenti
chudoby zvazuje pro celkovou charakteristiku chudoby celkem Sest zdrojovych informaci,
ato o béznych piijmech, zdkladnich aktivech a zadluzenosti domacnosti, rodinny majetek,
ptistup ke zbozi a bezplatnym sluzbam, volnoc¢asové aktivity a znalosti. Dvourozmérna metoda
se zabyva vztahem neuspokojenych zakladnich potfeb a hranici chudoby, které se vzajemné
dopliiuji. 1%

V ekonomicky vyspélych statech stoupa pocet osob, které jsou viceméné trvale
vylouceny z trhu prace a klesaji pod prah chudoby. Za osoby ohroZené chudobou se povazuji
ty, které maji disponibilni pfijem nizsi nez 60 % z medianu v jejich vlastni zemi.'%

Lidé, kteti ziji v chudobg, trpi poruSovanim svych prav, a to predevsim hospodaiskych,
socialnich, kulturnich a déale obcanskych a politickych. Aby byla chudoba odstranéna, je
potieba veSkera tato prava respektovat a chranit. Soucasnym problémem je, Ze se vétSina
strategii a politik zaméfuje na feSeni extrémni chudoby, pfi€emZ je opomijena ta tzv. nekrajni
chudoba vramci celé spolenosti. Marginalizovanym a znevyhodnénym skupinam
a jednotlivecim je potieba vénovat zvlastni pozornost Vramci definovani statnich politik
a ekonomickych a socidlnich podpor.

Je potfeba vSak zminit, ¢ Ceska republika patii mezi zemé, které jsou z pohledu
ohrozeni obyvatel chudobou vyrovnané. , Na druhé strané dynamika vyvoje ekonomiky
a zamestnanosti na venkove, zvlasté pak v malych obcich, naznacuje, Ze chudoba miize byt
V budoucnu problém, zejména pro starnouci obyvatelstvo v malych obcich. “*%®

Nasledujici graf reflektuje problematiku zivotnich podminek domécnosti starobnich
diichodct, a to v ramci Setfeni EU-SILCY®’ provedeného v bytech v ramci Evropy, tj. nikoliv
Vv zafizenich zdravotnickych &i socidlnich sluzeb. Zobrazuje postaveni Ceské republiky

ve vztahu k dal§im zemim Evropské unie, a to v souvislosti s hranici chudoby, ktera je zde

po¢itana dle ekvivalizovaného disponibilniho piijmu'®, Tento graf zobrazuje hranici chudoby

104 RODRIGUEZ RAMIREZ, Hector: Propuesta metodoldgica para la medicion de la pobreza en Nuevo Leon.

Mexico: ITESM, Campus Monterrey. Sine data. Dostupné online
na [http://www.mty.itesm.mx/egap/centros/caep/imagenes/PobrezaNuevolLeon.pdf], [cit. 10. 12. 2014],
str. 6 az 10.

105 EVROPSKA KOMISE: Socidlni rozmér strategie Evropa 2020 - Zprava Vyboru pro socidlni ochranu (2011)
- shrnuti. Lucemburk: Utad pro publikace Evropské unie, 2011, str. 8.

106 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020. Verze schvalena
vladou CR dne 9. 7. 2014, str. 27.

107 European Union - Statistics on Income and Living Conditions.

108 Pfijem na spotiebni jednotku prepocteny v domacnosti podle vah dle konvence EU.
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jako 60 % medianu ekvivalizovaného disponibilniho pfijmu, coz ptedstavuje nejvice
pouzivanou miru hranice chudoby. Je vyjadiena standardem kupni sily'®. Hranice chudoby
je uméle vytvorena jednotka lisici se dle zivotnich podminek konkrétni zemé¢. Jde o relativni

ukazatel ménici se kazdy rok v souvislosti s medianovym piijmem v dané zemi.

Graf 1: Hranice chudoby v PPS (standard kupni sily) v roce 2013
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Zivotni podminky seniorii v Cesku a v Evropé (SILC) - 2015. Dostupné
online na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-cr-v-datech-2015], [cit. 6. 3. 2016].

Z uvedeného grafu vyplyva, ze tzv. nejbohatsi jsou lidé v Lucembursku, a to vice nez
2,5krat bohatsi nez lidé v Ceské republice. Nejhiife jsou na tom naopak Rumunové, kteti maji
k dispozici téméf tiikrat méné PPS nez ¢esky ob¢an na hranici chudoby. Kromé PPS je mozné
vyjadiit hranici chudoby i v Eurech, kdy ceskych 6 481 PPS odpovida 4 616 Euro. Rumunska
hodnota PPS ¢&ini 1 240 Euro, Lucemburska pak 19 981 Euro.!°

Metod méfeni chudoby existuje samoziejmé vice, nejCastéji jde o stanoveni
alternativnich relativnich pfijmovych hranic. Mlze jit ale 1 o metodu piijmu (spotieby)
na osobu, kde je ,, pocet spotiebnich jednotek domacnosti roven poctu jejich ¢lenii. Ekvivalentni
prijem ci spotieba jsou rovny hodnoté za domdcnost jako celek vydélené poctem jejich clenii.
V tomto jednoduchém pripadé se neuvazuje existence uspor z rozsahu, potieba dvouclenné
domdcnosti je rovna dvojndsobku domdacnosti jednotlivce, trojclenné trojndsobku atd. Vyhodou

je jednoduchost, nevyhodou fakt, ze nebere v uvahu existenci fixnich nebo fixnim se bliZicich

19 Tgzv. za jedno PPS (Purchasing power standard) je mozné si koupit stejné mnozstvi sluzeb a zbozi v kazdé

z porovnavanych zemi. Zemé s vice PPS ma lepsi postaveni vli¢i ostatnim zemim.
110 CESKY STATISTICKY URAD: Zivotni podminky seniorii v Cesku a v Evropé (SILC) - 2015. Dostupné
online na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-cr-v-datech-2015], [cit. 6. 3. 2016].
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nakladit domacnosti, coz povede pri pouziti k hodnoceni prijmové urovné a urovne spotieby
domacnosti k zavadeéjicim vysledkim — ekvivalentni prijem ¢i spotreba u viceclennych
domdcnosti budou neprimérené nizké. “***. Uspory z rozsahu obsahuje tzv. stupnice ,,square
root”, kde je ,,pocet spotrebnich jednotek je zde dan druhou odmocninou poctu clenii
(udvojclenné 1.41, u triclenné 1.73, u ctyiclenné 2 atd.). Tato stupnice je pro svou
Jjednoduchost pomérné oblibend “**?. Kromé& uvedenych piikladl existuji i dalsi metody,
napt. kanadska stupnice pro Low Income Measures (LIMs), stupnice spotiebnich jednotek
V Zivotnim minimu, McClementsova stupnice a dalSi. Pro Ucely této prace bude dale jako
primarni brano subjektivni vnimani chudoby jednotlivci.

V piipadé ptijmové chudoby je nej€astéji pouzivanym ukazatelem, jak jiz bylo zminéno,
60 % medianového ekvivalizovaného disponibilniho ptijmu. V ramci Ceské republiky jsou
k dispozici dvé hranice chudoby, a to uvedenych 60 % ekvivalizovaného medianového piijmu,
¢ili pfijmu na spotiebni jednotku, a dale 70 % ekvivalizovaného medianového piijmu.
Nasledujici tabulka reflektuje situaci osob ohrozenych chudobou v roce 2014, a to ve vztahu
Kk prvni hranici chudoby (60 %) a ke druhé hranici chudoby (70 %).

Tabulka 5: Osoby ohrozené chudobou v CR v roce 2014 dle hranic chudoby

Prvni hranice chudoby | Druhd hranice chudoby

60 % medidnu 70 % medidnu

Hranice pfijmové chudoby ekvlivalizovaného ekvivalizovaného

disponibilniho pfijmu disponibilniho ptijmu

Pocet osob pod hranici chodby (v tis.) 1002,3 1752,2

Mira chudoby

(podil z celkového poctu osob v %) 57 17,0

Hranice prijmové chudoby rocni (v K¢) 118817 138 620

Hranice pfijmové chudoby mésicni (v Kc) 9901 11552
Osoby s pfijmem pod hranici chudoby (v %):

- veveékudo 18 let 14,7 22,8

- veveku 18 aZ 24 let 10,7 18,3

- veveéku 25 az 49 let 8,7 14,3

- veveéku 50 azZ 64 let 9,0 14,1

- ve veku 65 let a vice 7,0 19,4

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Zivotni podminky seniorit v Cesku a v Evropé
(SILC) — za obdobi 2013 a 2014. Praha: Cesky statisticky ufad, 2015.

11 SIROVATKA, T. akol.: Monitorovdni chudoby v Ceské republice. Praha: VUPSV, vyzkumné centrum Brno,
2006, str. 12.
12 Tamtéz, str. 12.
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V roce 2014 se pod prvni hranici chudoby nachazelo 9,7 % (1 002,3 tisic osob),
pod druhou hranici bylo 17,0 % (tj. 1 752,2 tisic osob).!!® Vezme-li se v potaz druha hranice
chudoby, pak nejohrozen¢jsimi skupinami z hlediska véku byly osoby do 18 let a dale osoby
ve veéku 65+. ,, V pripade domacnosti jednotlivcii s osobou ve véku 65 a vice let se pod prvni

hranici chudoby dostane 14,5 % téchto domdcnosti, pod druhou hranici chudoby jiz
44,8 %. 114,

2.1 Mezinarodni dokumenty resici chudobu

Ceska republika jako Glenska zemé Evropské unie, Rady Evropy a signataiska zemé
fady hlavnich mezinarodnépravnich smluv o lidskych pravech je na mezinarodni trovni pravné
zavazana zajistit vykon obcanskych, politickych a hospodatskych, socidlnich a kulturnich prav
vSem svym obCanlim a zarovenl pfitom branit diskriminaci a souvisejici segregaci naptiklad
z davodu prislusnosti k etnické ¢i jinak definované socidlni skupin€. V mezinarodnich
dokumentech a smlouvach o lidskych pravech sice neni vyslovné uveden zavazek k aktivnimu
socialnimu zacletiovani €1 k branéni socidlnimu vylouceni, tyto umluvy vSak pfedevSim
zakazuji diskriminaci, ktera je jednim z faktort socidlniho vylouceni.

Mezi zakladni dokumenty pfijaté na mezindrodni Urovni patii VSeobecna deklarace
lidskych prav, kterd byla schvalena 10. fijna 1948 Valnym shromazdénim Organizace
spojenych narodu. Jde sice o pravné nezavazny dokument, piedstavuje vsak vychozi bod
de facto pro vSechny mezinarodni lidskopravni umluvy.

Dalsimi mezinarodnimi dohodami jsou napf. Mezinarodni tmluva o odstranéni vSech
forem rasové diskriminace z roku 1965 vyhlasena v Ceské republice pod &. 95/1974 Sb.,
Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod zroku 1950 vyhlaSend pod
&. 209/1992 Sb. Mezi dalsi diilezité mezinarodni dohody patii Umluva o pravech ditéte (1989),
Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech (1966), Mezinarodni pakt
0 hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech z roku 1966 vyhlaseny v ceské Sbirce zakont
pod €. 120/1976 Sb. a dalsi.

Veskeré uvedené dokumenty obsahuji a vyhlasuji specificka lidska prava, ktera jsou
nezcizitelnd a ned¢litelnd. Mezi tato prava patii pravo na Zivot, pravo na svobodu mysleni

a projevu, pravo na osobni integritu, pravo na vlastnéni majetku, pravo na vzdélani, prava

3 CESKY STATIVSTICKY URAD: Zivotni podminky seniorii v Cesku a v Evropé (SILC) — za obdobi 2013
a 2014. Praha: Cesky statisticky utrad, 2015, str. 13.
14 Tamtéz, str. 13.
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ditéte, pravo na slusné bydleni a dal$i. Podpisem a zejména pak ratifikaci téchto dokument
ptijaly jednotlivé staty povinnosti v ramci systému ochrany lidskych prav.

Zavazek k prijeti adekvatnich krokd ve prospéch socidlné¢ vyloucenych obyvatel
vyplyvé ptimo jiz ze Smlouvy o Evropské unii (1992), a to konkrétn¢ v ramci Amsterdamské
smlouvy (1997). Evropska rada na svém zasedani v Lisabonu v bieznu 2000 oznacila rozsah
chudoby a socidlniho vylouceni za neptijatelny a vyzvala k pfijeti opatteni, kterd by rozhodnym
zpuisobem ovlivnila odstranéni chudoby, a to do roku 2010. Na ptdé Evropského parlamentu
bylo dne 15. listopadu 2007 pftijato usneseni o vyhodnoceni socialni reality, ve kterém byla
zdlraznéna nutnost posileni socialni soudrznosti a odstranéni chudoby a socialniho vylouceni.
Nasledné byl usnesenim Evropského parlamentu a Rady €. 1098/2008/ES ze dne 22. fijna 2008
rok 2010 vyhlasen Evropskym rokem boje proti chudobé a socidlnimu vylou€eni. Takové
rozhodnuti neznamenalo jen formalni oznaceni roku, ale zaroven zavazalo vSechny ¢lenské
staty Evropské unie k vénovani vét§i pozornosti souvisejicim tématiim, jako napt. rovny piistup
k zdrojim a sluzbam, vhodné bydleni, socialni ochrana, zdravotni péce, diskriminace,
zaClenovani etnickych a jinych mensSin a podpora integrovanych ptistupli aktivniho
za¢letiovani. 't

Zéakladnim pravnim predpisem Ceské republiky je ustavni zakon ¢. 1/1993 Sb., Ustava
Ceské republiky (dale jen ,.Ustava®). V &l 1 odst. 1 Ustavy je pfimo stanoveno, e Ceska
republika je ,,svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stdt zaloZeny na ucté k prdaviim
a svobodam c¢lovéka a obéana“1'®. Zaroven dodava, ze dodrzuje zavazky pro ni vyplyvajici
z mezinarodniho prava. Clanek 6 Ustavy pak zmifiuje ochranu mensin.

V ramci Ceské republiky jsou zakladni a souvisejici lidska prava uvedena v Listing
zdkladnich prav a svobod, ktera byla po rozdéleni Ceskoslovenské federativni republiky
vyhlasena jako usneseni piedsednictva Ceské narodni rady formou ustavniho zikona
¢.2/1993 Sb.1Y"  (dale jen ,Listina®). Pro komplexnost budou zminény né&které
z nejdilezitéjSich ustanoveni vztahujicich se k socialnimu aspektu. V ¢l. 1 Listina stanovi,
ze lidé jsou svobodni a jsou si rovni v dustojnosti i v pravech. Zakladni prava pak oznacuje
za nezadatelna, nezcizitelna, nepromicitelna a nezrusitelna. Dulezité je rovnéz v tomto ohledu

ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 a 2 Listiny, dle kterého se zakazuje diskriminace mimo jiné na zakladé

115 MINISTERSTVO VNITRA CR: ldentifikace zdsadnich problémii v oblasti socidlniho vylouceni. Praha:
Ministerstvo vnitra CR, 2014. Dostupné také online na [www.mver.cz/soubor/identifikace-zasadnich-
problemu-pdf.aspx], [cit. 15. 6. 2017; 28. 2. 2018], str. 7.

116 (L. 1 odst. 1 ustavniho zakona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

W7 Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako
soucasti ustavniho potadku Ceské republiky.
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rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka a pfislusnosti k narodnostni nebo etnické mensing. V ramci
¢l. 7 Listiny je zaruCena nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi a zakazano nelidské
a ponizujici zachazeni. Dle ¢l. 10 Listiny ma kazdy pravo na zachovani jeho lidské dustojnosti,
osobni cti a dobré povésti, jakoz i na ochranu pied neopravnénym zasahovanim do soukromého
arodinného zivota a pfed neopravnénym shromazdovanim, zvefejiovanim nebo jinym
zneuzivanim Gdajii o své osob&. C1. 12 Listiny se tyka nedotknutelnosti obydli. Hlava tieti
Listiny (¢l 24 a 25) se tyka prav narodnostnich a etnickych mensin. CI. 24 Listiny zde stanovi,
ze prislusnost k narodnostni nebo etnické mensiné nesmi byt nikomu na tjmu. Neméngé dulezité
ustanoveni ¢l. 36 zavadi pravo na soudni a jinou pravni ochranu, kdyz hovoii o opravnéni
kazdého domahat se stanovenym postupem svého prava u nezavislého a nestranné¢ho soudu,

pfipadné 1 u jin€¢ho organu.

2.2 Chudoba a socialni vylouceni

Problematikou vlastniho socialniho vylouceni se bude zabyvat nasledujici kapitola.
Jelikoz se ale jedna o pojmy, které jsou historicky i v souc¢asné dob¢ propojeny, je z hlediska
uplnosti zaméfeni této prace potieba urcit vztah mezi témito dvéma socialnimi pojmy. Chudoba,
jak bylo jiz zminéno vySe, oznacuje nepiiznivou zivotni situaci, ve které lidé nemaji adekvatni
uroven bydleni, vzdélani, zaméstnani nebo nejsou schopni uspokojit dalsi dulezité zivotni
potieby.

Dftive uznavany koncept chudoby byl nahrazen konceptem socialniho vylouceni. Prvni
ze zminénych chape lidskou spole¢nost jako vertikdln€ stratifikovanou. Na rozdil od toho
koncept socialniho vylouceni pfidava k vertikalni linii je$té rozmér horizontalni a popisuje
spole¢nost jako jednotnou mnozinu specifickych a rtizné charakterizovanych veli¢in. Pfiblizné
od 70. let 20. stoleti se zacalo v ramci socidlni sféry zjisStovat, ze chybi pojem, ktery by
oznacoval a popisoval dlouhodobé postaveni nekterych obcant, kteti se vSak dostali na samy
okraj moderni spole€nosti. Spole¢nym znakem téchto osob byla chudoba, kterd ale nebyla
jedinym jejich charakteristickym rysem. Chudoba oznafovala jen materialni nedostatek, ktery
ale fesil jen diisledky a nikoliv p¥iciny tohoto nedostatku.

Koncepce kultury chudoby je velmi blizka pojeti socialniho vylouéeni. Tato koncepce

vychazi z pfedpokladu, Ze osoby postizené socidlnim vyloucenim nebo obyvajici socidlné

118 BROZ, Miroslav, Petra KINTLOVA a Ladislav TOUSEK: Kdo drzi Cerného Petra: socidlni vylouceni
Vv Liberci, Plzni a Usti nad Labem. Praha: Cloveék v tisni - spolecnost pti Ceské televizi, 2007, str. 6.
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vyloucené lokality jsou pfimymi nositeli specifického kulturniho vzorce. Jde o0 kulturni vzorec,
ktery vznikl v procesu adaptace na dlouhodobou chudobu, stejné¢ jako vylouceni socialni,
prostorové ¢isymbolické a jako reakce na tyto skuteCnosti. Chudoba miize byt pfi¢inou
socialniho vylouceni tim, ze pfimo brani realizaci rizné formy ob¢anskych prav nebo snizuje
zdjem o jejich uplatnéni. Stejné tak socialni vyloudeni miize vést k chudobg.®

Chudoba je tedy jednim z disledkii socialniho vylouceni, které predstavuje negativni
socialni jev nejen pro jednotlivee, kterého se tyka, ale i pro spolecnost jako celek. Chudoba
neni vSak nezbytnou podminkou socialniho vylou€eni. Chudy ¢lovék socidln€ vylouceny byt
nemusi, stejné tak socialné vyloucena osoba nemusi byt chuda.

Ve vztahu ke stéfi predstavuje prechod ze zaméstnani do starobniho diichodu casto diky
nepfiznivému poméru diive pobiraného platu ¢i mzdy vici pfiznané starobni penzi znacny
finanéni propad. Zivotni Grovefi seniorii se tak asto pifimo odviji od vyse starobnich

J 4

diichod.’?® V tomto ohledu byvaji spole¢nosti vnimany staii a chudoba jako parové pojmy.

119 Fakulta humanitnich studii ZCU v Plzni: Dlouhodoby staciondrni terénni vyzkum socidlné vyloucenych

romskych komunit. Souhrnnd zprava. Plzet: Fakulta humanitnich studii ZCU v Plzni (Katedra antropologie),
2014. Dostupné také online na [https://www.mpsv.cz/files/clanky/1727/zprava.pdf], [cit. 29. 11. 2016], str. 7.

120 SYKOROVA, Dana, Gabriela NYTRA a Iva TICHA: Bydleni v kontextu chudoby a stdri. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostrave, 2014, str. 16.
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Socidlni vylouceni neboli socidlni exkluze na jedné strané a socidlni zacélenovani
na stran¢ druhé ptedstavuji pojmy, které jsou v Ceské spolecnosti i ¢eském pravnim fadu
relativné nové. Do obecné piijimaného slovniku socidlnich politik se dostaly az v poslednich
desitkach let, a to zejména v souvislosti s tzv. Evropskou socialni chartou. V sou¢asné dob¢ se
jedna o pojmy, které jsou Casto diskutovany, a to v souvislosti s procesem demografického
starnuti, diferenciaci vrstev spole¢nosti, nizkymi pfijmy, ale i riznymi etnickymi skupinami
ve spolec¢nosti.

Socialni vylouceni je charakteristické ztizenym ptistupem k institucim a sluzbam,
prostorovou segregaci, nedostatkem kontaktl mimo vyloucenou lokalitu, vyloucenim

ze spolecenskych siti atd.

Definic socialniho vylouceni je cela fada, jde o pojem multidimenziondlni, to znamena,
ze zasahuje do né¢kolika sfér lidského Zivota a dnes jiz 1 mnohoznac¢ny. V obecné roviné lze
socialni vylouceni, jinak téz exkluzi nebo vytésnovani, definovat jako obtiznou zivotni situaci
jedince, ktera jej plné vyclenuje z bézné spolecnosti a spolecenského déni, ztézuje piistup
ke sluzbam a organizacim a z divodu své zavaznosti znemoziiuje navrat jedince do takové
spolec¢nosti. Socidln¢ vyloucené osoby nemaji Casto dostatek vertikalnich kontaktli mimo
socialn¢ vyloucenou lokalitu. Socidlnim zaclefiovanim se rozumi Casové ohrani¢eny proces,
ktery podporuje navrat socidln¢ vylou¢eného jedince do bézného Zivota.

Keller uvadi, ze ,, pojem socialniho vylouceni zacal byt ojedinéle pouzivan od poloviny
60. let 20. stoleti “*?*,

Pojem socialni vylouceni (resp. angl. ,,social exlusion*) mé svij ptvod Vv Evropé,

122

konkrétné je za autora tohoto vyrazu povazovan Francouz Réné Lenoir*““, ktery oznacenti ,,les

exclus® pouzil pro osoby Zijici v chudobé a jednotlivé skupiny osob, které¢ byly vylouceny
ze statniho systému socidlniho zabezpeceni. Za socidln€ vyloucené povazoval dusevné a télesné

postizené, osoby se sklonem k sebevrazdé, invalidni 0soby ve vztahu k vé€ku, zneuzivané déti,

121 KELLER, Jan: T#i socidlni svéty: socidlni struktura postindustridlni spolecnosti. Praha: Sociologické

nakladatelstvi (SLON), 2010, str. 168.
122 Francouzsky politik narozeny roku 1927.
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drogové =zavislé, pachatele trestnych cind, problémové rodiny, rodi¢e samozivitele,
neptizplisobivé osoby, mensiny a tzv. ,,ztracené existence*.1%3

Postupné se tento pojem zacal pouzivat v dalSich zemich Evropy, zejména pak ve Velké
Britanii a nasledné dalsSich statech. S rozsifovanim pojmu se rozsitil i jeho vyznam, ktery dnes
nezahrnuje jen finanéni stranku spoc¢ivajici v schopnosti ¢i neschopnosti jednotlived dosahnout
na socialni davky, ale i dalsi souvisejici aspekty. V 90. letech 20. stoleti se pojem socidlni
vylouceni stal soucasti socialni politiky Evropské unie a soucasti bézného slovniku osob
pracujicich v ramci oblasti socidlniho zabezpeceni.

Pravni ¥ad Ceské republiky obsahuje legalni definici socilniho vyloueni v zdkoné
¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach (déle jen ,,zdkon o socidlnich sluzbach*), ktery uvadi, ze
socialnim vylouc¢enim se rozumi ,, vyclenéni osoby mimo bézny Zivot spolecnosti a nemoznost
se do néj zapojit v diisledku nepiiznivé socialni situace “***. Socialnim za¢lefiovanim je pak dle
litery zakona ,, proces, ktery zajistuje, ze osoby socialné vyloucené nebo socidalnim vyloucenim
ohrozené dosahnou prileZitosti a moznosti, které jim napomahaji plné se zapojit
do ekonomického, socidlniho i kulturniho Zivota spolecnosti a Zit zpiisobem, ktery
je ve spolecnosti povazovan za bézny 2. Room poukazuje ve vztahu k socialnimu vylougeni
na prava jedince na zékladni Zivotni standard (bydleni, vzdélani, zdravi, sluzby, praci).'?°

Broz a kolektiv definuji socialni vylouceni jako ,, proces, kdy jsou jednotlivci ¢i celé
skupiny vytésnovany na okraj spolecnosti a je jim omezovan nebo zamezen pristup ke zdrojiim,
které jsou dostupné ostatnim clenum spolecnosti. Mezi tyto zdroje Fadime predevsim
zamestnani, bydleni, socialni ochrana, zdravotni péce a vzdelani “*?’. Socialni vylouceni neni
stacionarni pojem, naopak se v prubchu ¢asu vyviji.

Pojem socialni vylouceni Ize chapat ve dvou rovinach. Prvni statické pojeti oznacuje
za socialni vylouceni stav, do kterého upadli lidé v disledku své nedostatecnosti. Tento pfistup
charakterizuje fungovani lidské spolecnosti jako spravné a za problémové oznacuje ty, ktefi
se z vlastnich pfi€in z tohoto systému trvale ¢i pfechodné vy¢€lenili. Opacné pojeti pfedstavuje
socialni vylouceni jako proces a snazi se jej vysvétlit v souvislosti s fungovanim trhu prace

a celkovym ekonomickym procesem. Poklada se zde za diilezité nejen inkludovat osoby zpét

123 RAWAL, Nabin: Social Inclusion and Exclusion: A Review. Dhaulagiri Journal of Sociology and
Anthropology Vol.2, str. 162.

124§ 3 pism. f) zdkona ¢&. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.

125§ 3 pism. e) zdkona &. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

126 ROOM, G.: ,, Poverty and Social Exclusion: The New European Agenda for Policy and Research. “ Pp. 1-9
In Beyond the Threshold. The Measurement and Analysis of Social Exclusion. Ed. By G. Room. Bristol:
Policy Press, 1995.

127 BROZ, Miroslav, Petra KINTLOVA a Ladislav TOUSEK: Kdo drzi Cerného Petra: socidlni vyloucent
v Liberci, Plzni a Usti nad Labem. Praha: Clovék v tisni - spolecnost pfi Ceské televizi, 2007, str. 6.
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do spolecnosti, ale zaroven zjistit, pro¢ spolecnost nékteré své cleny vitbec vylucuje na okraj
a pro¢ se pocet socialng vyloucenych postupné zvysuje.1?

S rozdélenim osob do vrstev pracovalo jiz mnoho autord, jako napt. Karel Marx, Max
Weber ¢i William Lloyd Warner. Posledni ze zmiflovanych shrnul sviij vyzkum provedeny
ve 30. letech 20. stoleti ve stfedn¢ velkém americkém méstu do pyramidalniho schématu o Sesti

stupnich, ktery je jednim z piikladii teorie socialni stratifikace!?°

charakterizovany nasledovné:

1. vyssi patro horni tfidy, tzv. spoleCenska aristokracie, kde bohaté rodiny jiz po
nékolik generaci pecuji o své rozsahlé majetky,

2. niz§i ¢ast hornich vrstev, kterd je pocetn€jsi nez prvni skupina a kterou tvori velmi
bohaté rodiny, které ke svym majetkiim ptisly teprve nedavno,

3. vyssi patro stfednich vrstev, které tvofi relativné zdmozni podnikatelé a ptislusnici
svobodnych profesi, jez pozivaji zna¢né vaznosti ve spole¢nosti,

4. velmi pocCetna skupina niz§ich stfednich vrstev neboli drobna burzoazie, kam se fadi
mensi podnikatelé, vy$s$i zaméstnanci a drobni obchodnici,

5. vyssi dolni tfida, kam se fadi témef jedna tfetina obyvatel a kterym se dafi
podprimérné (majitelé drobnych obchodl, drobni zaméstnanci, kvalifikovani
d€lnici), a

6. socidln¢ deklasovani, tedy sezonni délnici a lidé ¢asto bez prace, prislusnici riznych
men§in, **°

Prevazna Cast souCasné lidské spolecnosti je tvoiena stfednimi tfidami, pro které je
charakteristickd standardni spotieba a standardni uroven socidlniho zajisténi. Nadstandardni
trzni prilezitosti jsou charakteristické pro privilegovanou skupinu tzv. hvézd. Naopak pod
sttednimi vrstvami se nachdzi osoby, kterym je pfistup k trznim Sancim odepien, a to jak

z vlastnich pticin, tak i na zakladé spole¢enskych problémii. V jiné své publikaci Keller pracuje

131

S hypotézou Alaina Touraina™, ktery povazuje socidlni vylouceni za vyraz , radikdlni

promény, jez se tykd nejen socidlni stratifikace, ale charakteru moderni spolecnosti viibec 1%,
Keller rovnéz uvadi nazor Touraina, Ze ,, v dnesni spolecnosti uz lidem nejde v prvni Fadé o to,

aby vylepsili svoji pozici, nybrz o to, aby uhdjili svou autonomii “**3. Rovnéz lze dne$ni dobu

128 KELLER, Jan: T# socidlni svéty: socidlni struktura postindustridlni spolecnosti. Praha: Sociologické

nakladatelstvi (SLON), 2010, str. 169.

Z latinského ,,stratum*, tj. vrstva.

KELLER, Jan: T#i socialni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2010, str. 174 az 176.

Francouzsky sociolog narozeny v roce 1925 povazovany za autora pojmu ,,postindustrialni spole¢nost®.

182 KELLER, Jan: Sociologie stiednich vrstev. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012, str. 201.

138 Tamtéz, str. 202.
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ve vztahu K socidlnimu vylouéeni charakterizovat jako spolecnost, kterd je jako integrovany
celek nahrazovéna ,, predstavou rozchodu jednotlivcii se systémem “34,

Podle Petera L. Bergera, jehoz nazor uvadi Petrusek, ,,jsou soucasné zdapadni
spolecnosti charakterizovany neustalym konfliktem mezi dvema tridami, starou stredni tridou
(zaméstnanci v produkci a distribuci zboZi a sluzeb materialni povahy) a novou stredni tridou
(zaméstnanci V produkci a distribuci symbolickych znalosti) “*®. V této souvislosti je poteba
dodat, ze budouci vyvoj, i kdyz Casto predikovany, je nejisty. Petrusek stejné jako fada jinych
autord uvadi, ze ,,Zddnd dlouhodobd predpoved vyvoje spolecnosti (ne-li dokonce lidstva)
se nikdy nesplnila“*®®. Dokonce i klasickd teorie Karla Marxe, ze hybnou silou vyvoje
spolec¢nosti bude konflikt mezi praci a kapitdlem (proletariatem a burzoazii), se ukazala jako
mylna.*¥’

Cermak zastava nazor, ze ,,i kdyZ tiidni struktura predstavuje pouze jeden z aspektii
socialni struktury, jde nicméné o aspekt specificky, jenz nelze identifikovat se Zadnym jinym

138 T¥idy predstavuji socialni tvar, ktery ma ve srovnani

typem socialni diferenciace
S pozitivnimi a negativnimi spolec¢enskymi prvky $irsi rozsah, ale uzsi obsah.

Socialni vylouceni mize mit riizné projevy a zasadni disledky pro jednotlivce, mezi
které patfi dlouhodoba nezaméstnanost, zavislost na socialnich davkach, ztizeny ptistup na trh
prace, obecné ztizeny pristup k legalnim formam vydéle¢né Cinnosti, zavislost na socialnich
sluzbach hrazenych z vetejnych rozpoctl, Spatné pravni povédomi a neschopnost porozumét
vlastnim praviim a povinnostem, Spatny zdravotni stav, rizikovy zivotni styl, Spatné hygienické
podminky, problémy s bydlenim, bezdomovectvi, apatie z nepfiznivé socialni situace, dluhova
situace, nizka mira vzdélanosti, kriminogenni prostfedi, vétsi potencial vyskytu socialné
patologickych jevi (napf. alkoholismus), snizené sebevédomi, neschopnost hospodafit
S penézi, zivotni strategie orientované na piitomnost atd.

Nékteré skupiny osob jsou socialni exkluzi ohrozeny vice nez jiné. Jedné se naptiklad
0 osoby nedostate¢né vzdélané, osoby dlouhodobé nebo opakované nezaméstnané, osoby trpici
néjakym druhem zavislosti, osoby s mentalnim ¢i fyzickym handicapem, imigranty, osaméle
zijici seniory, pfisluSniky menSin rizn€ definovanych, osoby v t&€Zké Zivotni situaci

bez schopnosti si pomoci, atd.

134 KELLER, Jan: Sociologie strrednich vrstev. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012, str. 203.

135 PETRUSEK, Miloslav a Jan BALON: Spolecnost nasi doby: populdrni sociologie (ne)populdrnich
problémii. Praha: Academia, 2011, str. 92.

1% Tamtéz, str. 10.

137 Tamtéz, str. 10.

138 CERMAK, Vladimir: Otdzka demokracie. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, str. 141.
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Mares uvadi, ze koncept socialni exkluze je v soucasné dobé¢ ,,vytlacovan koncepty
socialni inkluze a socialni koheze (integrace) - stejné jako i on kdysi vytlacil drive dominujici
koncept chudoby, ziistava soucadsti obou diskurzii (bez ného by byly zminené koncepty inkluze
a koheze méné srozumitelné) “**.

Mare$ dale zmituje praci Ruth Levitas'®?, ktera identifikuje tii soucasné zakladni
vyznamy socidlni exkluze podle jejich disledkt, kterymi jsou:

- Chudoba jako siroce definovana neschopnost jedince nebo skupiny participovat
na obvyklém standardu Zivota spole¢nosti, ve které ziji. Levitas tuto interpretaci
oznacuje jako ,redistributivni diskurz®, kdy soustfedéni pozornosti na chudobu
jako pfic¢inu socialniho vylouéeni implikuje pozadavek masivnéjsi redistribuce
vV podobe¢ socidlnich davek.

- Nezaméstnanost, kdy tuto interpretaci oznacuje jako ,socialn¢ integrativni
diskurz®, ve kterém je zakladnim mechanismem socialniho zaélefiovani placené
zaméstnani, tedy politika zaméstnanosti. Tento diskurz je skepticky vici
piedchozimu redistributivnimu diskurzu, a to z divodu, ze socialni davky sice
mohou snizovat chudobu ve spole¢nosti jakozto dusledek socidlniho vylouceni,
nemohou ale odstranit jeho pfi¢inu.

- Socialné patologického jednani oznacované za ,,moralni diskurs®, kde jsou socialné
vyluovani chapani jako tzv. ,underclass* a pozornost je soustfedéna na jejich
moralni a kulturni charakteristiky. Zakladnim mechanismem socialniho
zacCleniovani je zde resocializace, a to i v podobé odstranovani fyzickych, socialnich
a mentalnich bariér mezi vyluCovanymi o0sobami a majoritnim zbytkem
spolecnosti.t4!

Socialni vylouceni je pfimo spojeno s nerovnym prfistupem osob socidlné vylouc¢enych
nebo socidlnim vylou¢enym ohroZenych k péti zdkladnim zdrojim spolecnosti, kterymi jsou
zaméstnani, bydleni, zdravotni péce, socialni ochrana a vzdélani.

Problémem socidlniho vylouceni a nasledné snahy o socidlni zacleiovani byvé nejasny
rozdil mezi tim, co bylo pfi¢inou a co disledkem socidlniho vylouceni. Osoby nachézejici
se v situaci socidlniho vylouceni se pfizpisobuji nastalym podminkdm a osvojuji si nové

specifické vzorce jednani, které ¢asto nejsou v souladu s hodnotami vétsinové spole¢nosti. Tyto

139 MARES, Petr: Faktory socidlniho vylouceni. Praha: VUPSV, vyzkumné centrum Brno, 2006, str. 3.

140 L EVITAS, Ruth: What is Social Exclusion? In: Breadline Europe: The Measurement of Poverty, eds.
by David Gordon and Peter Townsend. Bristol: The Policy Press, 2000.

141 MARES, Petr: Faktory socidlniho vylouceni. Praha: VUPSV, vyzkumné centrum Brno, 2006, str. 8.
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problematické navyky znemoznuji socialné vylou¢enym dostat ze tzv. ,,ze dna®“, byt Gspesni,

coZ je piimo uzavira v pasti socilniho vylouceni. 142

Pficiny, které socialni vylouceni zptisobuji, jsou riznorodé a Ize je rozdélit podle sméru,
ve kterém piisobi, a to na vnéjsi a vnitini.

Vnéjsi priciny nebo vnéjsi vlivy socidlniho vylou€eni plisobi mimo dosah a kontrolu
socialné vyloucenych jedinct. Tyto vlivy, které jsou dany $irSimi spole¢enskymi podminkami,
mohou socialné vylouceni ovlivnit jen velmi obtizné nebo viibec. Do této skupiny se tfadi
zejména trh prace a jeho charakter, socialni politika statu, bytova politika, socidlni praxe
uzemich samospravnych celkut, diskriminace, etnicita, rasova diskriminace, stigmatizace atd.

Vnitfnimi pfi¢inami se rozuméji takové vlivy, které jsou disledkem individualniho
chovani jedinctli, kterych se socidlni vylouceni piimo dotyka. Jednotlivci si mohou stav
socialniho vylouceni zptsobit, dokonce si posilovat jeho stavajici existenci. Do této skupiny
patfi ztrata pracovnich navykt pii dlouhodobé nezameéstnanosti, dlouhodobd neschopnost
hospodarit s penézi, orientace na okamzité¢ uspokojeni svych potieb, apatie a nizkd motivace
k feseni vlastnich problém. 4

Ohrozeni socidlnim vylouc¢enim mtize byt podminéno né€kolika faktory, které mohou
pusobit individualné nebo v souvislosti s jinymi faktory. Mezi tyto faktory dle MareSe patfi:

- odmitnuti majoritni spolecnosti integrovat urcit¢ marginalizované jedince

¢i kolektivity odmitané na zaklad¢ jejich odliSnosti kulturni, ndboZenské ¢i jiné;

- odmitnuti jedinci ¢i kolektivli integrovat se do spolecnosti a jejich tendence vytvaret
uzaviené enklavy vymezené kulturné nebo nabozensky, a to ¢asto ve formé komunit
vymezujicich se vii¢i majoritni spole¢nosti kulturné a jazykove;

- 0sobni charakteristiky vylucovanych osob, jako jsou nizkd uroven jejich
ekonomického, vzdélanostniho ¢i socidlniho kapitalu nebo odli$na charakteristika
jejich kulturniho kapitalu;

- strukturalni faktory branici jedincim ¢i kolektivitdm integrovat se nezavisle
na jejich viili k integraci 1 nezavisle na vili majoritni spole¢nosti, projevujici se

zejména velkymi nerovnostmi, povahou lokalnich trhd prace, na néz jsou

142 MARES, Petr: Faktory socidlniho vylouceni. Praha: VUPSV, vyzkumné centrum Brno, 2006, str. 8.
143 BROZ, Miroslav, Petra KINTLOVA a Ladislav TOUSEK: Kdo dr#i Cerného Petra: socidlni vylouceni
Vv Liberci, Plzni a Usti nad Labem. Praha: Cloveék v tisni - spolecnost pii Ceské televizi, 2007, str. 8 a 9.
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vylucované osoby odkazovany, Spatnym zivotnim prostiedim a nedostate¢nou

obg&anskou vybavenosti tizemi, ve kterém ziji.}4

Pod pojmem mechanismy socialnitho vylouceni se rozuméji vlastni zpusoby
vytéstiovani jedinci a skupin osob na okraj spolenosti. Téchto mechanismi je cela tada

a prolinaji se riznymi oblastmi zivota socidlné vyloucenych osob.

Prostorové vylouceni, oznaované také za segregaci rezidencni, je nejviditelnéjSim
projevem socialniho vylouceni, kdy socidln¢€ vyloucené osoby ziji v lokalitdch v podobé ¢asti
mést, ulic ¢i konkrétnich objektii s celkové nizkou Zivotni Grovni projevujici se predevSim
v kvalité¢ bydleni a minimalni nabidce sluzeb. Tyto oblasti jsou oznafovany za socialné

vylougené lokality, piipadné enklavy &i ghettal®®

a jsou charakteristick¢ obyvateli stejné
narodnosti, nabozenského vyznani, rasy atd. Jedinci se v téchto lokalitach ocitaji casto
nedobrovolnég a Casto se z téchto lokalit a objektii stavaji tzv. ,,byty pro neplatice®, ,,objekty pro
neptizpasobivé® atd. V téchto znatné zanedbanych prostorech neni feSena moznost, jak
se z tizivé socidlni situace dostat a naopak je exkluze posilovdna nejen prostorovym
vymezenim.

Socialn¢ vyloucenou lokalitou se rozumi ,, geograficky vymezitelna oblast, kde dochazi
ke Koncentraci osob ohroZenych socidalni exkluzi“**®. Hlavnimi charakteristikami socialné
vylouCenych lokalit jsou chudoba a materidlni deprivace, nizka vybavenost vefejnymi
sluzbami, nizka uroven ekonomické aktivity, vyznamny pocet Romu, vysoka a dlouhodoba
nezameéstnanost, nizkd aroven vzdélani, vyznamné ekonomické a socidlni potize, neucast
v dlouhodobych socialnich a redistribucnich systémech, nevyhovujici zivotni a zdravotni
prostiedi, Spatné hygienické podminky, narusené zivotni prosttedi, sousedské konflikty, vysoka
kriminalita, vandalismus a delikvence. Obtizna a $patné fesitelna situace obyvatel vyloucenych
lokalit se bohuZel stava v mnoha ptipadech sttedem pozornosti zejména osob podnikajicich

ve finan¢nich sluzbéach orientovanych na oblast zadluZeni a kontroly dluhti, pfipadné osob

144 MARES, Petr: Faktory socidlniho vylouceni. Praha: VUPSV, vyzkumné centrum Brno, 2006, str. 6.

15 Historicky se pojem ,.ghetto” datuje do roku 1516, kdy benatsky senat rozhodl o umisténi Zidti do lokality
nazvané ,,ghetto nuovo®, ostrova v okrsku San Geremia v Benatkach.

CERNY, Jan: Socidlni diskriminace pod lupou: metodika identifikace diskriminacniho jedndni
a doprovodnych negativnich jevii v bydleni a zaméstnavani. Praha: Oteviena spolecnost, 2006, str. 39.
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provozujicich hazardni hry a piistroje.**” Poget socidlné vylouéenych lokalit v Ceské republice

piibyva, jejich podet prevySuje ¢&islo 400.1%® Nasledujici obrazek znazoriiuje prostorové

rozmisténi socialn¢ vyloucenych lokalit.

Obriazek 2: Mapa socidlné vylouc¢enych lokalit (2013)
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Zdroj: CAP Petr, Agentura pro socialni zalefiovani: Socidlni zaclefiovani v CLLD s ohledem na synergie OP

v ESIF 2014-2020. Dostupné online na [http://nsmascr.cz/content/uploads/2014/10/prezentace_ASZ.pdf.],
[cit. 10. 1. 2015]

Pravo na ptfiméfené bydleni vychdzi z mezinarodnich dokumentii i z vnitrostatnich

pravnich predpisti véetné Ustavy a Listiny. Z nadnarodnich dokument?l se jedna naptiklad

0 Mezinarodni pakt o hospodarskych, socidlnich a kulturnich pravech, ktery se pfimo dotyka

socialné vylou€enych lokalit a souvisejicitho prava na piistup k pfiméfenému bydleni, kdyz

v €L 11 odst. 1 uvadi ,, pravo kazdého jednotlivce na primérenou zivotni uroven pro néj a jeho

rodinu, zahrnujice v to dostatecnou vyzivu, Satstvo, byt, a na neustalé zlepsovani zivotnich

147

148

KRAJ VYSOCINA: Strategie integrace socidlné vyloucenych lokalit v Kraji Vysocina na obdobi 2012-17.
Sine data. Dostupné také online na [https://www.kr-
vysocina.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.ashx?id_org=450008&id_dokumenty=4054993], [cit.
27. 3. 2015], str. 10.

FIALA, Vaclav, Jan POLIVKA: Socidlné vyloucenych lokalit je u nds vice nez ctyri sta, odhaduje $éf viddni
agentury. Clanek publikovany dne 29. 8. 2014. Dostupné online
na [http://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/Socialne-vyloucenych-lokalit-je-u-nas-vice-nez-ctyri-sta-
odhaduje-sef-vladni-agentury-332646], [cit. 12. 3. 2015].

47



podminek**°. Vesela a kolektiv odkazuji pi definovani spojeni ,,prdvo na pfiméené bydleni*
na ustaleny vyklad judikatury, podle které v sobé pravo na ptiméfené bydleni obsahuje ,,jednak
pravni jistotu bydleni, ktera zahrnuje prdavni ochranu proti nucenému vystéhovani
a nejriznéjsim zpiisobiim obtezovani, pristup ke sluzbam a infrastrukture, dale lokacni
primérenost (bydleni umoznujici pristup k zaméstnani, zdravotnim sluzbam, vzdélavacim
a socidalnim zarizenim), kulturni primerenost (zpiisob vystavby domit a pouzivani materialii
musi umoznit vyjadieni kulturni identity a rozmanitosti bydleni) a konecné cenovou dostupnost
bydleni — tedy ochranu pred neprimérenymi pozZadavky pronajimatelii bytii a poskytovatelii
sluzeb 10

Kromé socidlniho vylouceni vyplyvajiciho z bydleni v socidlné problémovych
lokalitach mést a obci miize prostorové vylouceni vychéazet 1 z bydleni v horskych tizemich,
kde se uplatituje prostorové odlouceni sidelnich jednotek a rovnéz vyssi naklady na bydleni
(4drzba domti, vytapéni, zvladani ptirodnich jevl atd.) a obZivu (produkce potravin). Jiny
pohled na prostorové socialni vylouceni se tykd bydleni v izemich se znecisténym zivotnim
prostredim, pfedevSim ovzdusi a ndslednymi vicendklady na preventivni i naslednou zdravotni
péci. Socialni vylou€eni se mize projevovat i v bydleni v polohové perifernich tzemich
ve vztahu k centrim lokalit a regionti.

Prostorové vylouceni kromé vlastniho oddéleni od vétSinového zbytku spole¢nosti
znamena také odfiznuti od infrastruktury, kdy se v takové lokalit¢ nevyskytuje dostatecné
mnozstvi obchodl a nabidky sluzeb. Do téchto oblasti se méné investuje, rovnéz dochazi
ke snizovani hodnoty majetku v misté a Case obvyklé a v dusledku toho i ke geografické

koncentraci socialn¢ slabych osob a riziku prohloubeni socialni exkluze v takové lokalité.

Ekonomické vylouceni je charakteristické uzavienim ptistupu na primarni ¢i sekundarni
trh prace a naslednou chudobou. Projevuje se ztizenym nebo i1 nemoZnym piistupem
k finanénim zdrojum. V dusledku ekonomického vylouceni z pracovnich piilezitosti dochazi

k adaptaci na situaci v podobé ¢erného trhu prace ¢i zvySeni kriminality. Uzavieni ptistupu

19 (L. 11 odst. 1 Mezinarodniho paktu o hospodéiskych, socidlnich a kulturnich pravech uvedeného ve vyhlasce

ministra zahrani¢nich véci ¢. 120/1976 Sb., o Mezinarodnim paktu o obcanskych a politickych pravech
a Mezinarodnim paktu o hospodatskych, socidlnich a kulturnich pravech.

VESELA Michaela, a kol.: Socialni vylouceni: dobra praxe a reseni. Praha: Spole¢n¢ k bezpeci o.s., 2009,
str. 8.
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na trh prace pro jednotlivce znamena neschopnost mit ve srovnani s ostatni vétsinovou populaci

stejnou ¢i obdobnou $anci ziskat primérné placenou zavislou praci. >

Kulturni vylouéeni znamena omezeni pristupu kapitalu nejcastéji v podobé vzdélani
a znalosti, ke kterému dochazi spoluptisobenim vnitinich a vnéjsich ptic¢in. Vnitinimi pfi¢inami
muze byt nedostateCné vzdelani rodic¢i a nasledna mald motivace potomku k feseni vlastniho
vzdélani. Kulturni kapital obecné se v sociologii definuje jako ,, soubor ziskanych predpokladii
jedince nebo skupiny k dosaZeni urcitého postaveni ve spolecnosti. Tyto predpoklady
se ziskavaji jednak od rodicii v procesu socializace a vychovy (napr. u ditéte délnikii je velka
pravdepodobnost, Ze bude v dospélosti zastavat také néjakou délnickou profesi) a jednak
ve vzdélavacim systému. “®? Vn&j§i priiny jsou reprezentovany nejéastdji zfizovanim

zvlastnich €1 specidlnich skol pro problémové déti a rodiny.

Socialni vylou¢eni v uz§im smyslu je disledkem $irs$i socidlni exkluze a znamena
omezovani spolecenskych stykli a kontaktii na lidi rovnéz socidln¢€ vyloucené nebo socialnim
vylou€enim ohrozené. Pocet téchto kontaktli byva niz§i a nenabizi vidét moznosti, jak se

z vlastniho socidlniho vylou¢eni vymanit.

Symbolické vylouceni, ¢asto oznaCované za tzv. ,,nadlepkovani, je definovano ve vztahu
K primérnému chovani lidi ve spole¢nosti prostiednictvim stereotypniho mysSleni. Jde
0 tzv. neptizpuisobivé obCany, ktefi se ale do skupiny takto oznacovanych osob mohli dostat jen
z diivodu svého socidlniho statusu tykajicitho se napt. bydlisté, nezaméstnanosti ¢i etnicity,
stigmatizace jako zevSeobectiujiciho prisuzovani negativnich vlastnosti. V souvislosti
se symbolickym vylou¢enim jsou Casto zminovany romské enklavy socidlni exkluze nékdy
oznacované za ,romska sidlisté” nebo ,romské ctvrti, kdy je zdlrazhovana piedpokladana,
tedy automaticka etnicita jejich obyvatel. Zivotni styl je oznadovan za romsky Zivotni styl.

Jakékoliv ¢asto neopravnéné pausSalizovani jednotlivcl ¢i skupin lidi s riznym negativnim,

151 EVROPSKY SOCIALNI FOND V CR: Analyza socialné vyloucenych lokalit v CR. Dostupné online
na [http://www.esfcr.cz/07-13/oplzz/analyza-socialne-vyloucenych-lokalit-v-cr-1], [cit. 21. 1. 2016].
CERNY, Jan: Socidlni diskriminace pod lupou: metodika identifikace diskriminacniho jedndni
a doprovodnych negativnich jevii v bydleni a zaméstnavani. Praha: Oteviena spolecnost, 2006, str. 38.
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nepiesnym a zavadéjicim podtextem je dalSim dilezitym faktorem socialniho vylouceni, ktery

u ostatnich indikuje ménécennost takovych lidi.

Politické vylouceni piedstavuje druh socialniho vylouéeni, které se projevuje odpiranim
obcanskych a politickych prav, ¢asto i zakladnich lidskych prav.

Mezi dalsi dimenze socialniho vylouceni se fadi vylouceni z mobility, tedy nemoznost
piestéhovat se z neptiznivého bydleni uzce souvisejici se socidlné vyloucenymi lokalitami,

a vylouceni z bezpeci, tedy vystaveni jedince socialné patologickym jevim a vys§im rizikiim.

Existuje n¢kolik dimenzi socialniho vylouceni, které se ¢asto sdruzuji. Jejich negativni
pusobeni se timto sdruzovanim zvySuje, dokonce az nasobi. Nasledny proces mozného
socialniho zaclefiovani je pak bez cizi pomoci téméi nemozny. Mezi dimenze nebo rizikové
faktory, které podstatné¢ zvySuji pravdépodobnost socidlniho vylouceni nebo jej piimo
zpusobuji, patfi:

- nezaméstnanost (pfedevsim dlouhodobd), nizka kvalita zaméstnani,

- dlouhodobé¢ nizky nebo nepiiméreny piijem,

- nizké vzdélani a kvalifikace, pred¢asné opusténi skoly,

- zdravotni postizeni, Spatny zdravotni stav a stafi,

- neuspokojivé bydleni a bezdomovectvi,

- nerovnost podle pohlavi, migrace, diskriminace a rasismus,

- rozpad rodiny a vychova déti v ohroZenych rodinach,

- zivot ve velmi znevyhodnénych oblastech,

- zavislost na drogach a alkoholismus*®,

Efektivnost vlastniho procesu socidlniho zaclenovani je , do znacné miry zavisla
na instituciondlnich podminkdich a na kompetencich jednotlivych ziicastnénych aktérii**>,

a to jak statnich, tak i nestatnich. Pro iniciaci, koordinaci, proces a kontrolu socialniho

zaClenovani jsou rozhodujici statni instituce a jejich strategie. Vyvoj eliminace socialniho

18 KOTYNKOVA, Magdalena, Stépan LANKA: Ndrodni akcéni pliny boje proti chudobé a socidlnimu
vylouceni clenskych zemi Evropské unie. Praha: VUPSV, 2002, str. 6.

MARES, Petr, a kol.: Socidlni vylouceni a socidlni zacleiiovani v Ceské republice jako verejné politicka
agenda. Praha: CESES FSV UK, 2006, str. 66.
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vylucovani a postupny proces socidlniho zaclefiovani je v tomto ohledu zavisly na efektivni
komunikaci mezi vSemi zGCastnénymi aktéry (statnimi organizacemi, Uzemnimi

samospravnymi celky, lokalnimi aktéry, ale i nadnarodnimi institucemi vcetné Evropské unie).

Vétsina vyzkumi a publikaci na uzemi Ceské republiky se vénuje socialnimu vyloudeni
vymezené skupiny osob, a to pfislusniki romské narodnostni mensiny jako pocetné nejvetsi
mensiny. V ramci posledniho sc¢itani lidu, které bylo provedeno v roce 2011, se pii celkovém
po¢tu 10 436 560 obyvatel k romské narodnosti piihlasilo necelych 13 tisic obyvatel'®,
Vezme-li se vSak v uvahu skupina osob starsi 60 let, pak ve stejném obdobi bylo zjiSténo, ze
téchto osob je celkem 2 389 083. Z této skupiny je pak 1 084 167 osob starsich 70 let a 386 794
starsich dokonce 80 let.*® I kdyz je skupina Romii hodné diskutovana, jisté mnohonasobng
pocetné vétsi je skupina seniord. I z tohoto diivodu je pozornost této prace vénovana zejména
této skupiné osob. Ve vztahu k romské skupiné je potteba dodat, Ze ne vSichni Romové Zijici
v Ceské republice se nachazeji v situaci a prostiedi socialniho vylouceni.

Proces starnuti je ptirozenym biologickym procesem a staii samotné predstavuje béznou
etapu lidského zivota, u které dochdzi vlivem pulsobeni Zivotniho stylu, stravy, aktivity,
1ékaiské péce K jejimu prodluzovani. Starnutim jednotliveid se zabyva védni obor gerontologie,
a to jak z hlediska socialniho, tak i psychologického ¢i zdravotniho. Jde o integrovany védni
obor, ktery vychazi z fady védnich disciplin a do fady dalSich se dostava. Geriatrie pak
predstavuje samostatny lékaisky obor, ktery se zabyva diagnostikou, prevenci a 1é¢bou nemoci
ve vy$§im veéku. Na oblast seniorti se orientuji i jiné discipliny, jako napi. gerontopedagogika
(zabyva se vychovou a vzdélavanim seniorll), gerontopsychiatrie (tykd se duSevnich poruch
souvisejicich s procesem starnuti a stafim), gerontopsychologie (zkouma individudlni
zvlastnosti tykajici se stafi, mezigeneracni vztahy, vyvoj partnerskych vztahii, volnoc¢asové
aktivity, psychické zmény atd.), gerontoekonomie (zabyva se kvalitou bydleni seniort,

zaméstnavanim atd.), gerontoekologie (fesi vztah mezi seniory a Zivotnim prostiedim) atd.

15 CESKY STATISTICKY URAD: Obyvatelstvo podle véku, narodnosti a pohlavi. Séitani lidu, domti a byt

2011. Dostupné online na [http://vdb.czso.cz/sldbvo/#!stranka=podle-
tematu&tu=30715&th=&v=&vo=null&vseuzemi=null&void=], [cit. 10. 3. 2015].
156 Tamtéz.
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V budoucnu se v souvislosti se starnutim populace predpoklada vznik dal$ich novych disciplin
orientujicich se p¥imo ¢i nepiimo na osoby starsiho véku.®’

Koldinska uvadi, ze ,,stari je obdobim v zivoté cloveka, kdy do urcite miry dochazi
K ubytku fyzickych i psychickych schopnosti z ditvodu opotiebovani organismu béhem proZitych

Jo 4

let “158, Nejcastéji pouzivané kategorie ¢lenéni stafi jsou: ranné stafi (senescence) ve véku od 60
do 74 let, pokro¢ily vék (senium, vlastni stari) od 75 do 89 let, a dlouhovékost se spodni hranici
90 let.1° V této souvislosti je vSak nutné dodat, Ze tyto hranice jsou stanovené pouze uméle
a individualni pocit stafi je jiny u kazdého jednotlivce. Z diivodu ubytku zejména fyzickych sil
se predpoklada, Ze po dosazeni urcitého véku clovéka dojde postupné k ubytku pracovni
schopnosti a zvysi se potiteba zdravotni péce a socialnich sluzeb.

Neexistuje zadna obecné piijimana definice seniora. Sak a Kolesarova povazuji
za seniora &lovéka ,,v zavrsujici Zivotni fazi se specifickym postavenim ve spolecnosti“*®°,
Touto definici neni stanovena zadna konkrétni v€kova hranice, a to z divodu potieby vnimat
soucasné hledisko biologické, medicinské 1 sociologické. Vyznamnou roli pro vymezeni stari
hraje podle Kotynkové a Cervenkové ,, hranice mezi produktivni a postproduktivni ¢dsti Zivota,
ktera se odviji od véku, ve kterém maji lidé ze zakona narok na starobni diichod, a od moznosti
starsi pracovni sily udrZet se na trhu prace“*®!. Jini autofi, napt. Dziala, povazuji ¢lovéka
ve véku 60 aZ 65 let za osobu, ktera vstoupila do faze pozdni dospélosti.'®? Nejcastéji se viak
za seniora povazuje osoba ve veéku 65 let a vySSim.

Demografické starnuti piedstavuje zménu vékové skladby obyvatelstva, kdy se zvySuje
podil obCanii v postproduktivnim véku a snizuje podil obyvatel ekonomicky aktivnich nebo
mladsich. Poget obyvatel Ceské republiky ¢inil 30. za#i 2015 celkem 10 546 120, k 31. prosinci
2014 celkem 10 538 275 obyvatel. Ve srovnani s 31. prosincem 2012, kdy byl celkovy pocet
obyvatel 10 516 125, ¢i s 30. ¢ervnem 2007, kdy pocet obyvatel ¢inil 10 325 941, dochazi
k nartistu poétu obyvatel Ceské republiky. K 30. za#i 2017 méla Ceska republika 10 597 473
obyvatel.'6® Nasledujici graf uvadi vyvoj poétu obyvatel na tizemi Ceské republiky od roku

1920, pti¢emz zde nejsou uvedena valecna léta. Celkovy pocet obyvatel zaznamenal razantni

157 CEVELA, Rostislav, Zdenék KALVACH a Libuie CELEDOVA: Socidlni gerontologie: ivod do
problematiky. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-247-3901-4.

158  KOLDINSKA, Kristina: Socidlni pravo. Praha: C. H. Beck, 2007, str. 110.

15 HERMAN, Jaroslav, a kol.: Socialni zaji§téni ve stafi: Studie o tendencich. Praha: VUPSV, 1995, str. 6.

160 SAK, Petr a Karolina KOLESAROVA. Sociologie staii a seniorti. Praha: Grada, 2012, str. 25.

161 KOTYNKOVA, Magdalena a Anna CERVENKOVA: Zaclenéni seniorii v socidlni struktuie soudobé
spolecnosti. Praha: VUPSV, 2001, str. 9.

162 DZIALA, Beata: Artistic activity among the elderly as a form of lifelong learning, based upon the opinions
of the University of Wroctaw’s University of the Third Age handicraft group members. In: Journal of
Education Culture and Society - ¢. 2016(1): 144-151. DOI: 10.15503/jecs20161.144.151, str. 144,

163 CESKY STATISTICKY URAD. Dostupné online na [https://www.czso.cz/], [cit. 28. 12. 2015; 25. 2. 2018].
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ubytek v dobe¢ II. svétové valky, mirné klesal i na konci minulého stoleti, kdy poklesla natalita,

ale pocCet obyvatel ¢aste¢né dorovnavali imigranti.

Graf 2: Vyvoj poétu obyvatel na izemi Ceské republiky a obyvatel ve véku 65+
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle Www.czs0.cz.

V této souvislosti je potieba dodat, ze tzv. index stafi, ktery vyjadiuje podil seniort
ve véku 65+ na 100 déti do 14 let véku, ma od roku 2006 stoupajici tendenci. Podil seniorti
se oproti détem zvySuje. Tento index Cinil v roce 2006 celkem 100,2, kdy tento stav byl témef
Vv rovnovaze. Napfiklad v hlavnim mésté Praze je ale index staii od roku 2006 v rozmezi 127,6
az 129.,4, senioru je oproti détem tedy vyrazné vice. Jelikoz je tento stav ale téméf neménny,
Praha takzvané nestarne. Za nejvice problematicky je povazovan Zlinsky kraj, kde se béhem
osmi let index stafi zvysil z 103,7 na 123,6. Zlinsky kraj je krajem nejvice a nejrychleji
starnoucim.!®* Pro Giplnost je dale uveden strom Zivota, tedy tzv. vékova pyramida zobrazujici
demografickou strukturu obyvatel Ceské republiky. Za nim nasleduje graf fesici progndzu

vékového zastoupeni v Ceské republice az do roku 2050.

164 CESKY  STATISTICKY  URAD:  Semiori ~vCR -  2014.  Dostupné  online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-cr-2014-2gala5x0fg], [cit. 16.1.2014].
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Obrizek 3: Obyvatelstvo Ceské republiky dle pohlavi, véku a rodinného stavu k 31. 12. 2013

Vék

90+

80-84

70-74

60-64

50-54

40-44

30-34

20-24

10-14

0-4

Zeny

500

O svobodnéli

0O vdané/Zienati

500

Pocty osob (vtis.)

O rozvedenéli

m ovdovéléli

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v CR - 2014. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czsol/seniori-v-cr-2014-2galasx0fg], [cit. 16. 1. 2014].

Obrizek 4: Progndza vyvoje sloZeni obyvatel Ceské republiky v letech 2002 az 2050 (v %)
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Zdroj: SERAK, Michal: Seniofi jako specificka cilova skupina — vyzva pro knihovny. Praha: 2013.
Dostupné online na [http://www.skipcr.cz/akce-a-projekty/dokumenty/8.-valna-hromada-skip-2013/serak.ppt],
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Obdobné vekové pyramidy jsou uvedeny v nasledujicich dvou obrazcich, tentokrat
pro celkovou strukturu populace v Evropské unii, resp. ve 25 ¢lenskych statech Evropské unie,
a to v prvnim ptipadé v roce 2004 a ve druhém piipadé v prognéze roku 2050. Je zde evidentni
posun nepocetnéjsi skupiny obyvatel do vyssich vékovych kategorii zobrazenych ve vyssich

patrech pyramid.

Obrazek 5: Vékova pyramida obyvatel 25 ¢lenskych statii EU v roce 2004
vk 2004

89
a5
a1
77
73
)
85
81
57
53
49
45
41
a7
a3
29
25
21
17
13

9

5

1

5000

Muzi Zeny

Zdroj: EUROPEAN COMMISSION (Directorate-General for Economic and Financial Affairs).

Obrazek 6: Vekova pyramida obyvatel 25 ¢lenskych statlh EU v roce 2050
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Nutno dodat, ze ve vztahu k senioriim zaujimala na konci roku 2013 populace osob
starich 65 let v Ceské republice celkem 17,4 %, pfi¢emZ osob nad 50 let bylo k témuz datu
37,2 % z celkové populace. U populace ve véku 65+ to bylo 20 % zen a 15 % muzi.1®
Procentuélni zastoupeni seniorti, tedy osob ve véku 65+ v ramci evropskych statt uvadi

nasledujici graf, kde je rovnéz uvedeno i zastoupeni seniort v Ceské republice.

Graf 3: Zastoupeni populace ve véku 65+ na celkovém obyvatelstvu v jednotlivych evropskych

statech v roce 2011
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD, [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori], [cit. 30. 3. 2015]

Nize uvedeny graf reflektuje stejné udaje, ale za rok 2014. Je evidentni, Ze ve vétSing
zemi doSlo za tii porovnavané roky ke zvyseni podilu osob ve véku 65 a vice na celkovém poctu

obyvatelstva.

165 CESKY  STATISTICKY  URAD:  Semiori ~vCR -  2014.  Dostupné  online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-cr-2014-2gala5x0fg], [cit. 16.1.2014].
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Graf 4: Zastoupeni populace ve véku 65+ na celkovém obyvatelstvu v jednotlivych evropskych

statech v roce 2014 (v %)
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Zdroj: Statistika&My, mésiénik Ceského statistického titadu, & 01/2016, str. 22.

Podle predpokladu Eurostatu bude zastoupeni osob ve véku 65+ cinit v roce 2060
az 30 % celkové populace EU, coz predstavuje téméf dvojnasobek situace v roce 2012 (17 %
osob starSich 65+). Zaroven se ocekava pokles zastoupeni ekonomicky aktivniho obyvatelstva
(ve véku 15 az 64 let) z 67 % v roce 2010 na 59 % v roce 2060.168

Se stafim je Casto spojovano vétsi mnozstvi nemoci, pohybové komplikace ¢i Castéjsi
pobyt v nemocniénich zatizenich. Tzv. ,stiedni délka zdravého Zivota“ piedstavuje ukazatel
vyjadfujici primérny pocet let, které ma osoba v urcitém véku Sanci prozit ve zdravi,
tj. bez handicapti a omezeni. Tento ukazatel je pii narozeni dlouhodobé nejvyssi ve
skandinavskych zemich a na Malté, kdy v roce 2012 ¢inil v Norsku 71,8 let zdravého Zivota,
ve Svédsku 70,9 let a na Malt& 71,8. V ramci Evropské unie byly tyto ukazatele v roce 2012
pro muZe 61,3 a pro Zeny 61,9. Ceska republika byla v roce 2012 mirné nadprimérna (muzi
62,3 a zeny 64,1). Nejhorsi situace je zaznamenavana v ramci Slovenské republiky, kde tyto
udaje ¢ini 53,4 pro muZze a 53,1 pro Zeny. Tento subjektivni ukazatel se generuje 1 pro vek 65
let, tedy ukazatel stfedni délky zivota, ktery ma pred sebou primérné osoba ve svych 65 letech.

Evropsky primér se zde pohybuje na hodnoté 8,4 let u muzi a 8,5 u zen. V ramci Ceské

166 EUROFOUND: Overview: Work, care and inclusion of older people. Dostupné online
na [http://www.eurofound.europa.eu/cs/node/4268], [cit. 6. 3. 2016].
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republiky je hodnota obdobna (8,9 a 8,9), nejlepsich hodnot dosahuje Norsko (15,4 a 15,9),
nejhorsich Slovensko (3,5 a 3,1).167

Pojem senior neni nikde legalné definovan, pravni ptedpisy pracuji S celou fadou
vékovych hranic tykajicich se stafi, nikde vSak nevymezuji pojem ,,stary oban‘ nebo ,,senior.

Zakladnim predpisem, ktery vymezuje v€kovou hranici pro stafi je zakon
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ktery stanovi mimo jiné hranici starobniho dichodu.
Dutchodovy vék je diferenciovan podle roku narozeni jednotlivych osob. Prvni skupinou jsou
osoby narozené pted rokem 1936, u kterych je dichodovy vék stanoven hranici 60 let pro muze
a 53 az 57 u zen ve vztahu k poctu vychovanych déti (53 u péti a vice vychovanych déti, 54 u tii
nebo Ctyf vychovanych déti, 55 let u dvou vychovanych déti, 56 u jednoho vychovaného ditéte
a 57 v ptipad¢, Ze Zena nevychovala zadné dit€). Vychovanim ditéte se rozumi osobni péce
o0 dit¢ alespont po dobu 10 let do dosazeni jeho zletilosti (ujala-1i se zena ditéte po jeho
8. narozeninach, je tato rozhodna doba dlouha nikoliv 10, ale 5 let). Druha vékova skupina jsou
osoby narozené v letech 1936 az 1971, kde v€kovou hranici pro odchod do dichodu stanovi
ptiloha k zdkonu, pficemz se stanovi pfiCtenim kalenddinich mésicti. Tabulka stanovici
diachodovy vEék u téchto osob je uvedena v ptiloze €. 1 této prace. Posledni skupinou jsou osoby
narozené po roce 1971, u které diichodovy vék ¢&ini 65 let.*®

Vysoky vék je zminovan i v zakoné ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich
piedpisii, a to konkrétné v § 42 pism. h), kde je jako jedna z ptitézujicich okolnosti uvedeno,
ze se piihlédne k tomu, ze pachatel spachal trestny ¢in ke Skodé€ osoby vysokého véku nebo
nemohouci.

Tzv. vysoky vék je zminén i v zakoné &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich predpist, jenz ve svém § 58 tesi zvlastni omezeni pii zakroku proti osobé
zjevné vysokého véku, kdy policista nesmi pouzit zejména tudery a kopy, slzotvorny
zneschopiiujici prostredek, elektricky zneschopiiujici prosttedek, obuSek, vytlaCovani
vozidlem, sluZzebniho psa, hrozbu namitfenou stielnou zbrani, varovny vystiel a zbran kromég
ptipadi stanovenych zdkonem, ptedevsim pokud by byl bezprostiedné ohrozen Zivot nebo
zdravi policisty nebo jiné fyzické osoby.!®® Obdobné omezeni v piipadé pouziti vojenské
zbrané obsahuje i zakon &. 219/1999 Sb., o ozbrojenych silach Ceské republiky, ve znéni

pozdé&jSich predpist, a to v ustanoveni § 42 odst. 6.

167 CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v CR - 2014. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-cr-2014-2gala5x0fg], [cit. 16. 1. 2014].

168§ 32 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi.

169 & 58 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
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Zakon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonl, ve znéni pozdéjSich ptredpisl, obsahuje ve€kovou hranici v pripadé
definovani ,,odsouzeného trvale pracovné nezaraditelného, kterym je mimo jiné i osoba starsi
65 let, pokud sama nepozada o zafazeni do prace.!’®

Vékovou hranici 65+ obsahuje i zdkon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a 0 zménach nékterych zakont (zakon o silni¢nim provozu), ve znéni pozd¢jsich
ptedpisd, a to ve vztahu k pravidelnym Iékaiskym prohlidkam, kterym se musi podrobit osoba
nejpozdéji v den dovrieni v&ku 65 a 68 let a poté kazdé dva roky.'"*

Vékové hranice seniorské populace jsou stanoveny i1 v predpisech socialniho prava,
resp. socialniho zabezpecenim, a to napt. v zakoné ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, kde
je napf. uveden institut domova pro seniory.

Socialni vylouceni seniorti je mozné chapat jako nedostatek participace osob ve vékové
skupin€ 65+ na zivoté celé spolecnosti doprovazena vyssi mirou zavislosti na péci jiné osoby.
Socialni exkluzi, na jejiz vznik i ptipadné prohlubovani maji vliv zdravotni, psychické i socidlni
faktory jednotlivei, zde 1ze chapat z individualniho hlediska, ale 1 z pohledu celé spole¢nosti.
Zdravotni problémy jsou privodnim jevem Zivota véEtSiny seniorl, pricemz obecné plati,
ze s pribyvajicim vékem jich ptibyva. V disledku zhorSujiciho se zdravotniho stavu, snizené
pohyblivosti a ubyvani sil je pro takové osoby obtiznéjsi vychazet z domova, coz v disledku
osamélosti se prohlubuje pfi ztraté partnera nebo problematickych vztazich seniora s rodinou.
V takovych ptipadech se senioii mohou uchylit k cerpani sluzeb zatizeni institucionalizované
péce, kterd mize sice riziko socidlniho vylouCeni snizit nebo odstranit, miize ale zaptiCinit
i opac¢ny proces, tedy prohloubeni socialni exkluze zvySenim pocitu, Ze senior byl odtrzen
od svého bézného socialniho prostiedi a ,,odlozen* do zatizeni ustavni péée se stejnou skupinou
osob. V piipad¢, Ze nastane maladaptace, tedy nezvyknuti si seniora na nové prostredi, dochazi
k zvySenym psychickym problémim u takové osoby. Obecné je psychicka odolnost
a prizptisobivost vli¢i zméndm u osob star§iho v€ku sniZzena. Tzv. vy€letiovani ,,starych mezi
staré®, které byva oznaovano za systémovou segregaci, patiik extrémnim projeviim socialniho
vylouceni seniort.

Seniofi zavisli na pomoci jiné fyzické osoby a seniofi umisténi v zatizenich Gistavni péce

predstavuji zvlastni ¢ast spolecnosti, u kterych je riziko socialniho vylouceni vysoké. Tyto

170
171

§ 69 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nekterych souvisejicich zakont.
§ 87 odst. 3 zékona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zdkont
(zakon o silniénim provozu).
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osoby nedostatecné participuji na zivot¢ ostatni spolecnosti, ¢asto se ani ucastnit bézného zivota
spole¢nosti z divodu svych handicapti nechtéji a nemohou. V téchto ptipadech dochazi
k hrozbé socialni izolace. Dalsim jevem muze byt i diskriminace seniorti z divodu véku,
tzv. ageismus. Lidem star§iho véku, lidem s postizenim pohybovym, smyslovym ¢i mentalnim,
nemocni lidé, chudi, dlouhodobé nezaméstnani i lidé bez domova maji ve spolecnosti
na zékladé Ustavy a Listiny zékladnich prav a svobod zarudena stejna lidska prava jako zdravi
lidé a lidé uspésni.

Hoff uvadi celkem 15 faktort, které zvySuji riziko socialniho vylouceni seniort
v ¢lenskych zemich Evropské unie, kde je Ceska republika uvedena v piipadé §patného piistupu
k socialnim sluzbam a socialni pé¢i, absenci pfistupu k informa¢nim technologiim a $patného
pristupu k vefejné dopravé. 1> Kompletni tabulka téchto faktort je obsazena v piiloze ¢&. 2 K této

praci.

Jednim z aspektii socialniho vylouceni je 1 nezaméstnanost, ktera je Casto povazovana
za kli¢ovy faktor socialni exkluze. Trh prace a jeho charakter piedstavuje jeden z vnéjSich vlivi
ovliviiujici situaci osob zijicich v prostiedi ohrozeném socidlnim vyloucenim. Ptikladem
vnittnich vlivii mize byt napt. ztrata pracovnich navykt dlouhodobéji nezaméstnanych osob,
neschopnost adekvatné hospodatit s penézi, nedostate¢na motivace fesit vlastni problémy.

Zaméstnani predstavuji skupinu osob, které vykondvaji placenou praci, a to véetn€ osob,
které takovou praci maji, ale z divodu nepfiznivé socialni situace (napt. nemoc) nebo z jiného
davodu (naptf. stadvka, cerpani dovolené, péce o dité) praci nevykovavaji. Naopak
nezaméstnanymi jsou takové osoby, které zaméstnani nemaji, ale praci aktivné hledaji nebo
cekaji, az se budou moci po doCasném vysazeni do zaméstnani vratit. Zaméstnani

a nezaméstnani patii mezi ekonomicky aktivni obyvatelstvo.}”® Ekonomicky neaktivni jsou pak

lidé, kteti nejsou zaméstnani, ale préci si aktivné nehledaji.

172 HOFF, Andreas: Tackling Poverty and Social Exclusion of Older People — Lessons from Europe. Oxford:
Oxford Institute of Ageing, 2008. Dostupné také online
na [http://www.ageing.ox.ac.uk/files/Working%20Paper%20308.pdf], [cit. 23. 12. 2014], str. 24.

13 SAMUELSON, Paul Anthony a William D NORDHAUS: Ekonomie. Praha: Svoboda, 1995, str. 287.
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Nezaméstnanost se mé&fi ukazatelem miry nezaméstnanosti (U), ktera v % (vynasobeno

100) vyjadtuje vztah poctu nezaméstnanych (U) a po¢tu zaméstnanych (L):

U

Y“ 11U

V praxi se nezaméstnanost zjiSt'uje pomoci tzv. registrované nezamé&stnanosti, tj. dle
poétu osob hlasenych na ufadech pracel’®. Registrace nezaméstnané osoby je podminkou
pro ziskani podpory v nezaméstnanosti. RovnéZ neopominutelna je 1otdzka zdravotniho
pojisténi, které za nezaméstnané obdobné¢ jako za studenty a diichodce plati stat. Nékteré osoby
vSak svou nezaméstnanost na Ufad prace nehlési. Jde napt. o kratkodobou nezaméstnanost, kdy
takovato osoba ma zajistény brzky nastup do prace. Miize jit naopak 1 o dlouhodobou
nezaméstnanost, kdy lidé ztraci narok na dadvku v nezaméstnanosti a nemaji ani zdjem o hledani
placené prace ze strany ufadu prace. Proto skute¢na nezaméstnanost byva nepatrné vyssi nez
shora uvedena tzv. registrovana nezamestnanost.

Podle pficin, které nezaméstnanost vyvolavaji, ji délime do tii skupin,
a to na nezaméstnanost frik¢ni, strukturalni a cyklickou.

Frikéni nezaméstnanost ,,vznika v dusledku neustaléeho pohybu lidi mezi oblastmi

a pracovnimi misty nebo v pribéhu jednotlivych stdadii Zivotniho cyklu* ™. Ptikladem
je stéhovani se do jiného mésta, navrat do prace po mateiské a rodi¢ovské dovolené atd. Tato
vétsinou prechodna a kratkodoba nezaméstnanost, kdy lidé piechazeji z jedné prace do prace

druhé nebo shanéji lepsi zaméestnani, je nazyvana téz dobrovolna nezaméstnanost.

Strukturdlni nezaméstnanost ,,se objevuje tam, kde je nesoulad mezi nabidkou
a poptavkou po pracovnicich. Nesoulad miize vzniknout proto, Ze se poptavka po urcitém druhu
prdce zvySuje, zatimco poptdavka po jiném druhu se snizuje, a nabidka se ani v jednom pripade
neprizptisobuje dostatecné rychle. Diky tomu se Ccasto setkdavame s nerovnovahami
u jednotlivych povolani nebo oblasti, protoZe urcité sektory se rozvijeji, zatimco jiné
upadaji. “*"®. Zmensujici se odvétvi propoustéji ¢ast svych zaméstnanci, kteti byvaji casto uzce
specializovani na danou profesi (napf. hornictvi). K ziskdni nového zaméstnani byva casto
zapotiebi rekvalifikace, tj. ziskdni nové kvalifikace nebo rozsifeni kvalifikace stdvajici.

Strukturalni nezaméstnanost mize trvat i n€kolik let a je spojena s vétSim zasahem do osobniho

174 Utad prace Ceské republiky byl zfizen s u¢innosti od 1. dubna 2011 zakonem ¢&. 73/2011 Sb., o Utradu prace

Ceské republiky a o zméné souvisejicich zakond. Utad prace CR ma krajské pobocky a pobocku pro hlavni
meésto Prahu, soucasti krajskych pobocek jsou kontaktni pracoviste.

175 SAMUELSON, Paul Anthony a William D NORDHAUS: Ekonomie. Praha: Svoboda, 1995, str. 288.

176 Tamtéz, str. 288.
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zivota Clovéka, ktery se musi naucit nové dovednosti a nové navyky odpovidajici moznému
zamestnani po rekvalifikaci. Strukturdlni nezaméstnanost mize byt v disledku nesouladu mezi
ruSenymi a vytvafenymi pracovnimi misty pomérné¢ velmi vysokd, dlouhodoba
a s komplikovanym feSenim.

Cyklicka nezaméstnanost odpovida situaci, kdy je ,, celkovd poptavka po prdaci nizka.

Jestlize se celkové vydaje a produkt snizuji, nezaméstnanost se zvysuje prakticky vsude. “*"".

Pticinou cyklické nezaméstnanosti miize byt zpomaleni ¢i zastaveni investic, pokles zahrani¢ni
poptavky atd. Osoby propusténé v jednom odvétvi se snazi nelspeéSné nalézt zaméstnani
V jiném odvétvi, ale nezaméstnanost je de facto ve vSech odvétvich. Ekonomika je ve fazi

178

hospodaiského poklesu. Tzv. Okuniv zékon"'® tika, ze ,, kdyz domaci produkt roste rychleji,

mira nezamestnanosti klesa, a kdyz naopak domdaci produkt roste pomalu nebo klesa, mira
nezaméstnanosti se zvysuje “'°,

Nezaméstnanost ma ekonomickeé i socialni dopady. Vysoka nezameéstnanost je projevem
plytvani zdroji; ekonomika nevytvaii tolik, kolik je schopna. Socialni dopady mohou spocivat
ve zhorSovani fyzického 1 psychického stavu nezaméstnanych. Pusobenim vlivu
nezaméstnanosti muze dojit ke zvySeni vyskytu nejen srde¢nich chorob, ale také alkoholismu,
popiipad¢ i sebevrazd.

Tzv. pfirozend mira nezaméstnanosti je takova, ,, pri niz jsou sily, které piisobi smeérem

ke zvySovani a snizovani cenové a mzdové inflace, vyrovnané. Pri prirozené miie je inflace stdld
— nevykazuje tendenci ke zvysovani ani ke snizovani“*®. Pfirozenou miru nezaméstnanosti
zvySuje vySSi mira ztraty pracovnich pftilezitosti. Vyssi mira novych pracovnich piilezitosti
naopak pfirozenou miru nezamestnanosti snizuje.

V Ceské republice se v soucasné dobé pouzivaji dvé miry nezaméstnanosti, a to obecna
mira nezaméstnanosti a mira registrované nezameéstnanosti, ktera byla zminéna jiz vyse.

Prvni znich, tj. obecna mira nezaméstnanosti, je ukazatelem, ktery pouziva
Cesky statisticky ufad a ziskava jej z dat z vybérového Setieni pracovnich sil. Vyb&rové Setieni
pracovnich sil provadi Cesky statisticky ufad od prosince 1992 a probiha ve viech okresech
Ceské republiky kontinualné v prib&hu celého roku. Hlavnim cilem Setieni je ziskavani
pravidelnych informaci o situaci na trhu prace, umoznujicich jeji analyzu z rtiznych hledisek,

zejm. ekonomickych, socidlnich a demografickych. Obecnd mira nezaméstnanosti

177 SAMUELSON, Paul Anthony a William D NORDHAUS: Ekonomie. Praha: Svoboda, 1995, str. 288.
178 Americky ekonom Arthur Melvin Okun (1928 — 1980).

179 HOLMAN, Robert: Ekonomie. Praha: C.H.Beck, 2011, str. 284.

180 SAMUELSON, Paul Anthony a William D NORDHAUS: Ekonomie. Praha: Svoboda, 1995, str. 296.
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je pocitana dle jednotné metodiky Eurostatu a Mezinarodni organizace prace a piedstavuje
tak mezinarodné srovnatelny ukazatel. Obecna mira nezaméstnanosti doséhla v lednu 2013
7,0 % a meziroéné se zvysila o 0,2 procentniho bodu. V roce 2014 pak ¢inila 6,1 %.18
Z obdobi od roku 2003 byl tento udaj nejnizsi v roce 2008 (4,4 %), nejvyssi pak v roce 2004
(8,3 %).182

Mira registrované nezameéstnanosti vychazi z idaji Ministerstva prace a socialnich véci
0 stavu poétu uchaze¢i o zaméstnani evidovanych na Utadu prace Ceské republiky vztazeny
k pracovni sile. Jde o Cisté narodni ukazatel slouzici vnitrostatnim ucelim.

Dosavadni registrovana mira nezaméstnanosti, kterd spocivala v po¢tu uchazecii o praci
v relaci k ekonomicky aktivni populaci, je nahrazena ukazatelem podilu nezaméstnanych osob
vii¢i celkovému poctu obyvatel ve véku 15 - 64 let.!¥ Rozdily ve vypoétech piivodniho

a nového ukazatele jsou uvedené v nasledujicich obrazcich:

Obrazek 7: Mira registrované nezaméstnanosti — piivodni ukazatel

dosaZitelni uchazeci o zameéstnani
evidovanina UP
pracovni sila

<N

+ nezaméstnani

pocet zaméstnanych 4 pocet zaméstnanych
z dat VSPS cizincl z evidence MPSV

Zdroj: Novy ukazatel registrované nezaméstnanosti v CR, tiskova konference 7. 11. 2012

Obrazek 8: Podil nezaméstnanych osob — novy ukazatel

upravena vékova
skupina

dosazitelni uchazeci o zamésmém’l
evidovani na UP ve vékill5— 64 le
pocet obvvatel ve véku 15 — 64 let

~

jmenovatel zahrnuje kromé
pracovni sily i pocet
ekonomicky neaktivnich osob

Zdroj: Novy ukazatel registrované nezaméstnanosti v CR, tiskova konference 7. 11. 2012

181 CESKY STATISTICKY URAD: Obecnd mira nezaméstnanosti v regionech soudrznosti a krajich. Dostupné
online

na [https://vdb2.czso.cz/vdbvo2/faces/index.jsf?page=statistiky&filtr=G~F_M~F_Z~F R~F P~ S~ null_n
ull_&katalog=30853], [cit. 20. 1. 2016].

Tamtéz.

Novy ukazatel registrované nezaméstnanosti v CR, tiskova konference 7. 11. 2012. Dostupné online na
[http:/imvww.mpsv.cz/files/clanky/13857/podil_nezamestnanych.pdf], [cit. 23. 7. 2013].
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Rozdil v ukazatelich je zfejmy na ptikladu vysledki obou ukazatelli za mésic zari 2012,
kdy mira registrované nezaméstnanosti Cinila 8,4 %, zatimco podil nezaméstnanych osob
6,6 %.

Od ledna 2013 Ministerstvo prace a socialnich véci (dale téz ,, MPSV*) publikuje jiz jen
podil nezaméstnanych osob na tizemi Ceské republiky a dale v krajich, okresech a obcich, a to
nejen jako celkovy ukazatel, ale i podle pohlavi a vékovych skupin. Cesky statisticky aiad
zvefejiiuje mésiéni obecnou miru nezaméstnanosti za celé tzemi Ceské republiky. Podil
nezaméstnanych osob ¢&inil k 31. prosinci 2015 v Ceské republice 6,2 %.

Ve srovnani s mésty, tj. obcemi s vétSim poctem obyvatel, vykazuje venkov rozdily
v mnoha wukazatelich (napf. demografickych, ekonomickych, socidlnich). Jednim
Z nejzavazn€jSich problému, ktery ovliviiuje celé venkovské oblasti 1 zivoty jednotlivca,
je na venkové vys§i mira nezaméstnanosti. Registrovana mira nezaméstnanosti na venkoveé
je zarok 2011 odhadovdna na 9,0 %, ve méstech pak 8,4 %.'®* Kromé vyssi miry
nezaméstnanosti je v zemédélském sektoru rovnéZz obtizn€j$i najit moznosti uplatnéni
nezaméstnanych a rovné€z piijmy jednotlivcell jsou nizsi nez ve méstech.

Zemédé@lsky sektor ovliviiuje kazdoroéné 1 pohyb ukazateli nezaméstnanosti,
a to sohledem na sezonnost praci v zemédélstvi, kterd dopadd na trh prace az do jarnich
mésict.

Dle udaja Ministerstva zemédé€lstvi ,, dynamické snizovani zaméstnanosti v zemedeélstvi
pokracovalo i v roce 201 1. Mezirocni ubytek pracovnikii v zemédeélskych podnicich cinil 4,0 %,
jejich pocet poklesl na 109,6 tis. Podil pracovnikii v zemédélstvi na celkové zaméstnanosti
V ndrodnim hospodarstvi CR mezirocné poklesl o 0,1 p. b. a cinil 2,2 %. K mezirocnimu uibytku
pracovnikii doslo ve vSech pravnich formdch zemédélskych podnikii“.*® Nejvétsi ubytek
pracovnikii byl zaznamenan v druzstvech, dale pak v obchodnich spolec¢nostech. Nejmensi
ubytek pracovnikli v zemédélstvi nastal u podnikajicich fyzickych osob. Problém zvysujici
se nezaméstnanosti v zemeéd¢€lstvi souvisi 1 se starnutim zemédélské populace, ke kterému vsak
dochazi v ramci celého evropského kontinentu. ,, Ve 4. ctvrtleti 2011 vykazovali v sektoru
nejvyssi zastoupeni pracovnici ve véku 45-59 let (46,2 %), nasledovani kategorii pracovniku

ve veku 30-44 let (35,5 %). Nizsi podily vykazuji nejmladsi skupina 15-29 let (10,1 %) a skupina

189 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI. Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2011. Praha: Ministerstvo
zemedélstvi, 2014. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/191660/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_za_rok_2011.pdf],

[cit. 12. 2. 2014], str. 5.

185 Tamtéz, str. 43.
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pracovnikii ve véku 60 a vice let (8,2 %). “*® Pti hodnoceni roku 2014 lze konstatovat mirné
zmény. Obecné predstavuje vékova skladba populace v zemédglstvi problém nejen v Ceské
republice, ale i v ostatnich evropskych zemich. ,, Ve 4. ctvrtleti 2014 vykazovali v agrdrnim
sektoru CR nejvyssi zastoupeni pracovnici ve véku 45-59 let (43,8 %), nasledovala je kategorie
pracovnikit ve veku 30-44 let (34,5 %). Nizsich podilii dosahovali pracovnici nejmladsi
kategorie 15-29 let (12,4 %) a pracovnici nejstarsi, tj. ve véku 60 a vice let (9,3 %).
V mezirocnim srovnani se mirné zvysily podily pracovnikii ve vékové kategorii 15-29 let
(00,7 p. b.) av kategorii 30-44 let (0 0,7 p. b.). V kategorii 45-59 let naopak doslo k mirnému
snizeni (0o 0,4 p. b.), stejné tak v kategorii 60 a vice let (snizeni o 1,0 p. b.).“*8" Ve stejném
obdobi |, ¢inil podil Zen ve strukture zaméstnanosti v agrarnim sektoru 25,2 % a mezirocné
poklesl o 3,9 p. b.“¥®. V roce 2014 byly oproti piedchozimu silnému zpomaleni ristu mezd
zaznamenany ,, vyssi mzdové ndrusty, ve vétsiné hlavnich odvétvi na urovni 2-3 %. V narodnim
hospodarstvi celkem tak vzrostla prumérna mzda ... o 2,4 % na 25 686 K¢. Primysl
velmi silné a setrvale projevovala, doslo k mirnéjsimu mezirocnimu narustu, tj. 1,8 %). Primysl
tak dale mirné navysil svij naskok (dosazeny v roce 2012) pred primérem narodniho
hospodarstvi. V zemédeélstvi (v¢. lesnictvi a rybarstvi) vzrostla mzda podobné jako v primyslu
02,9 % a dosdhla 21 117 K¢. “*%°.

Jak wuvadi Ministerstvo zemédélstvi CR, ,Vvekova skladba zemédelské populace
predstavuje problém ve vétsiné evropskych zemi, CR nevyjimaje. Ve 4. ctvrtleti 2016 vykazovali
v agrdarnim sektoru CR nejvyssi zastoupeni pracovnici ve véku 45-59 let (39,4 %), nasledovala
je kategorie pracovnikii ve veku 30—44 let (36,4 %). Nizsich podilii dosahovali pracovnici
ve veéku 60 a vice let (12,5 %) a pracovnici nejmladsi kategorie 15-29 let (11,8 %).
V mezirocnim srovnani se snizil podil pracovnikii vékové kategorie 4559 let (0 2,9 p. b.). Mirne

se zvysily podily pracovnikii ve véku 15-29 let (0 0,5 p. b.) a ve véku 30-44 let (0 0,8 p. b.),

186 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2011. Praha: Ministerstvo
zemedéelstvi, 2014. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/191660/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_za_rok_2011.pdf],

[cit. 12. 2. 2014], str. 5.

187 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemedéElstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_v_roce_2014.pdf],

[cit. 24. 1. 2016], str. 161.

188 Tamtéz, str. 162.

189 Tamtéz, str. 164.
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nejvice narostl podil pracovnikii nejstarsich, tj. 60 a vice let (o 1,6 p. b.), coz ovSem souvisi
i S posouvanim hranice pro odchod do diichodu. “**®.

S niz§imi mzdami v zeméd¢€lském sektoru souvisi do zna¢né miry také piijmy a vydaje
venkovskych domécnosti obecné. Rovnéz podil pracujicich osob je v domacnostech na venkove
nizsi, nez jaky je celostatni primér. S ekonomickou situaci venkovskych domacnosti uzce
souvisi uroven vzdélani a profesni zatazeni jejich ¢lent, které jsou ve srovnani s mesty znacné
odlisné. Rovnéz nemaly vliv na zivot venkovskych domacnosti md i omezenéjsi pristup
ke sluzbam rozli¢ného charakteru - od nakupnich moznosti pies socialni sluzby az ke sluzbam
zdravotnim.

Ve venkovském prostoru je obecné nizkd mira zaméstnatelnosti, pracovni uplatnéni ma
na venkové $anci najit jen piiblizné polovina pracovnich sil.**! Dle dostupnych udajt se v roce
2011 primérné evidovalo na ufadech prace v Ceské republice 487 tisic uchazeéti o zaméstnant,
témer 132 tisic z tohoto poctu bylo na venkové. Na zakladé srovnani dlouhodobych ukazatel
lze tici, ze ackoliv je tzv. venkovskych uchazect ptiblizn€ Ctvrtina, volnd venkovska pracovni
¢ 192

mista tvoii jen Sestinu vSech mis

c¢inil v roce 2011 13,3, na venkove vsak dosahl hodnoty 22,4 «193

,, Pocet dosazitelnych uchazecii na 1 volné pracovni misto

Beck zduraznuje skuteCnost, Ze ,,Zddnd kvalifikacni a profesni skupina uzZ neskytd
ochranu pred nezaméstnanosti“*®*, ktera se vyskytuje u délnikd, technicky zaméfenych
inzenyrd, ale 1 lékaiti. Neznamena to samoziejme, ze jsou vSichni postizeni nezaméestnanosti

stejné. Nezaméstnanost pfinasi riziko nejen pro stat, ale i pro jednotlivce.

Zpiisobu feSeni socidlniho vylouceni existuje celd fada. Jedna se napi. o feSeni nebo
prevenci socidlniho zabezpeceni prostfednictvim socidlnich sluzeb, migraci ¢i mezigeneracni

solidaritu. V této kapitole jsou uvedeny zakladni moznosti feSeni socialniho vylouceni.

190 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zpriva o stavu zemédélstvi CR za rok 2016. Praha: Ministerstvo
zemé&délstvi, 2017. Dostupné také online na [http://eagri.cz/public/web/file/569334/2216 V3.pdf],
[cit. 25.2.2018], str. 9.

191 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020. Verze schvalena

vladou CR dne 9. 7. 2014, str. 12.

Tamtéz.

198 Tamtéz, str. 39.

194 BECK, Ulrich: Rizikova spolecnost: na cesté k jiné moderné. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004,
str. 145.

192
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Zpusoblim feSeni chudoby a socidlnitho vylouceni nebo ohrozeni chudobou a socidlnim

vyloucenim na venkové se vénuje samostatna kapitola této prace.

3.4.1 Socialni sluzby a prispévek na péci

Zakon o socialnich sluzbach zavedl zptisob pomoci a podpory socialné znevyhodnénym
osobam, ktery jim mé& umoznit socidlni zaclefiovani, pfipadné pusobit preventivné proti
eventudlnimu socidlnimu vylouceni, a to prostfednictvim tzv. socidlnich sluzeb. Tento zakon
upravuje ,, podminky poskytovini pomoci a podpory fyzickym osobam v nepriznivé socialni
situaci ... prostrednictvim socidlnich sluzeb a prispevku na péci, podminky pro vydani
opravneni k poskytovani socialnich sluzeb, vykon verejné spravy v oblasti socidlnich sluzeb,
inspekci poskytovani socidlnich sluzeb a predpoklady pro vykon Ccinnosti v socialnich
sluzbach“*®. Zakon o socialnich sluzbach nabyl G¢innosti dne 1. ledna 2007, a to téméF
po 16 letech jeho legislativnich priprav'®.

Socialni sluzby ptedstavuji jeden z nejstarSich institutl socialni ochrany, a to zejména
ve vztahu k osobam s né¢jakym typem zdravotniho poSkozeni, kvuli kterému jsou ohrozeni
na zivote. ,, Zpocatku tyto sluzby poskytovaly klastery poutnikum a vericim, pozdéji obce vsem
obyvateliim, pod riznymi nazvy: Spitaly, chudobince, starobince, blazince, invalidovny,
atd. “*®. V 19. stoleti se pak tato zafizeni a sluzby staly soucasti pravni upravy tzv. chudinské
péce a postupné se vyvinuly do dnesni podoby.

Socialni sluzby tvofi soucast systému socidlniho zabezpeceni, konkrétné socialni
pomoci, kterd plni dvé zékladni funkce, a to predchazet vzniku chudoby a piedchazet vzniku
socialniho vylouceni. Je mozné je charakterizovat jako veskeré sluzby, které jsou poskytované
opravnénym uzivatelim, a to za cilem zvySeni kvality jejich Zivota.’®® Socidlni sluzby
predstavuji Siroky soubor riznorodych aktivit orgéni statnich, samospravnych i1 nestétnich,
které maji za cil uspokojovat a zabezpeCovat potieby osob, které se ocitly ve stavu socialni
nouze, kdy nejsou schopni svoji situaci fesit z divodi objektivnich (napf. nemoc) nebo

subjektivnich (napf. ztrata osobni motivace).

195§ 1 odst. 1 zakona &. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

19%  Zakon o socidlnich sluzbach zasadné zménil Upravu obsaZenou diive zejm. v zdkon& &. 100/1988 Sb.,
0 socialnim zabezpeceni, ve znéni pozd¢€jsich piedpist, a ve vyhlasce ¢. 182/1991 Sb., kterou se provadi
zakon o socialnim zabezpe&eni a zakon CNR o puisobnosti organti Ceské republiky v socialnim zabezpecent,
ve znéni pozdé¢jsich predpist. Predev§im nové vymezil prostor pro zlepSeni poskytovani socidlni péce
a socialnich sluzeb.

197 TOMES, Igor: Socidlni pravo Ceské republiky. Praha: Linde Praha, 2014, str. 295.

1% MATOUSEK Oldtich: Slovnik socidlni prdce. Praha: Portal, 2003, str. 214.
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Systém socialnich sluzeb se vyznacuje n€kolika charakteristickymi rysy, mezi které
Troster fadi nasledujici:

.- primarni je poskytnuti relevantnich informact osobé, ktera se ocitla v nepriznive

socialni situaci tak, aby ji pokud mozno mohla resit sama a vlastnimi silami,

- teprve pokud tyto informace jako takové nestaci, nastupuji socialni sluzby,

- socidlni sluzby maji byt individualizované, ,,sité potirebam konkrétniho jedince
na miru

- socidlni sluzby maji byt predevsim aktivacni a podporovat samostatnost klientii
a predchazet delsimu trvani nepriznivé socialni situace,

- kvalita poskytovani socialnich sluzeb je dana primo do souvislosti s dodrzovanim

lidskych prav a zakladnich svobod a zachovanim diistojnosti clovéka “*%°.

Poskytovateli socidlnich sluzeb jsou tizemni samospravné celky?%

a jimi zfizované
pravnické osoby, dal§i pravnické osoby, fyzické osoby a ministerstvo prace a socidlnich véci
ajim zfizené organizani slozky statu nebo statni piispévkové organizace. Obecné
Ize poskytovatele socialnich sluzeb vymezit jako kazdou fyzickou nebo pravnickou 0sobu,
ktera ma k této Cinnosti opravnéni podle zdkona o socialnich sluzbach.

Péce o vytvareni podminek pro rozvoj socialni péce a pro uspokojovani potieb obcant
patii do samostatné ptsobnosti obce. Jde napt. o uspokojovani potieby bydleni, vzdélavani,
kulturniho rozvoje, ochrany a rozvoje zdravi.?%

Zakon o sociadlnich sluzbach hovofi o tzv. siti socidlnich sluzeb, kterou piedstavuje
., souhrn socidlnich sluzeb, které v dostatecné kapaciteé, nalezité kvalite a s odpovidajici mistni
dostupnosti napomahaji vesit nepriznivou socialni situaci osob na uzemi kraje a které jsou
V souladu se zjistenymi potirebami osob na vizemi kraje a dostupnymi financnimi a jinymi zdroji;
sit' socidlnich sluzeb je soucasti strednédobého planu rozvoje socidalnich sluzeb kraje “**.

Socidlnimi sluZzbami se rozumi socialni poradenstvi, sluzby socidlni péce a sluzby
socialni prevence.’®® | Rozliseni formy socidlnich sluzeb ma v systému zdkona vyznam téz
Z hlediska stanoveni zpiisobu uhrady za poskytované sluzby a stanoveni dalSich specifickych

podminek a povinnosti poskytovatelii. “?%

199 TROSTER, Petr. Prdvo socidlniho zabezpeceni. Praha: C. H. Beck, 2013, str. 214.

200 Obce jako zéakladni izemné samospravné celky a kraje jako vy$si uzemné samospravné celky.

201§ 35 odst. 1 zdkona & 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni).

202§ 3 pism. i) zdkona ¢&. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.

203§ 32 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.

204 KRALOVA, Jarmila a Eva RAZOVA: Socidlni sluzby a prispévek na péci. Olomouc: ANAG, 2008, str. 61.
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Socialni poradenstvi zahrnuje dvé oblasti, a to zakladni socialni poradenstvi a odborné

socialni poradenstvi. Narok na bezplatné poskytnuti zakladniho socialniho poradenstvi
0 moznostech feSeni nepfiznivé socialni situace nebo jejiho predchdzeni mé kazdy. Zakladni
socialni poradenstvi musi byt zajisténo pii poskytovani jakékoliv socidlni sluzby. Odborné
socialni poradenstvi se zaméfuje jiz na konkrétni potfeby jednotlivych okruhti socialnich skupin
0sob a je poskytovano ,,v obcanskych poradndch, manzelskych a rodinnych poradndch,
poradndch pro seniory, poradndch pro osoby se zdravotnim postizenim, poradnach pro obéti
trestnych cinit a domaciho nasili a ve specialnich lizkovych zdravotnickych zarizenich

hospicového typu 2%,

Sluzby socialni prevence maji za cil zabranit socialnimu vylou¢eni osob, které jsou
timto ohroZeny pro krizovou socialni situaci, dale pro Zivotni navyky nebo zpisob Zivota, ktery
vede ke vzniku konfliktu se spole¢nosti. Sluzby socialni prevence jsou urceny rovnéz pro osoby
zijici v socialn¢ znevyhodnujicim prosttedi a 0soby, jejichz prava a opravnéné zajmy jsou
ohrozeny trestnou ¢innosti jiné fyzické osoby. Tyto sluzby maji tedy nejen napomahat osobam
k ptekonani jejich vlastni nepfiznivé socialni situace, ale také chranit celou spole¢nost pred
vznikem a S$ifenim nezddoucich spolecenskych jevli. Mezi sluzby socidlni prevence patii
telefonickd krizova pomoc, azylové domy, domy na pul cesty, kontaktni nebo intervencni
centra, nocleharny, socialn¢ aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi nebo pro seniory a osoby
se zdravotnim postizenim, Socialn¢ terapeutické dilny, terapeutické komunity, terénni
programy a dalsi. 2%

Sluzby socidlni péce ,, napomdhaji osobam zajistit jejich fyzickou a psychickou

sobéstacnost, s cilem podporit Zivot v jejich prirozeném socialnim prostiedi a umoznit jim
V Nejvyssi mozné mire zapojeni do bézného Zivota spolecnosti, a v pripadech, kdy toto vylucuje
jejich stav, zajistit jim distojné prostredi a zachazeni. Kazdy md pravo na poskytovani sluzeb
socidlni péce v nejméné omezujicim prostredi. “*°’. Mezi sluzby socialni pé&e patii peGovatelska
sluzba, osobni asistence, privodcovské a predcitatelské sluzby, centra dennich sluzeb, denni
stacionare, tydenni stacionafe, domovy pro osoby se zdravotnim postizenim, domovy pro
seniory, domovy se zvlastnim rezimem, Socidlni sluzby poskytované ve zdravotnickych

zatizenich ltizkové péce a dalsi. 2%

205§ 37 odst. 3 zdkona &. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.
206 zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

207§ 38 zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.

208 zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.
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Veskeré uvedené socialni sluzby jsou poskytovany ve formé pobytové, ambulantni nebo
terénni sluzby. Pobytové sluzby jsou pfimo spojené s ubytovanim v zafizenich socidlnich
sluzeb. Ambulantni sluzby jsou poskytovany v socidlnich zafizenich, jejich soucasti vSak neni
ubytovani. Klient (tj. uzivatel socidlni sluzby) za ambulantné poskytovanymi sluzbami tedy
dochazi. Ur¢itym opakem jsou terénni sluzby, které jsou osob€ poskytovany v jejim pfirozeném
socialnim prostiedi, tj. socidlni pracovnici dochazeji naopak za uzivateli socialnich sluzeb.

Mezi zakladni ¢innosti pfi poskytovani socidlnich sluzeb pati napt.:

- pomoc pii zvladani béznych tkont péce o vlastni osobu,

- pomoc pii1 osobni hygien¢ nebo poskytnuti podminek pro osobni hygienu,

- poskytnuti stravy nebo pomoc pfii zajisténi stravy,

- poskytnuti ubytovani, poptipadé pfenocovani,

- socidln¢ terapeutické ¢innosti,

- pomoc pii uplatiovani prav, opravnénych zajmi a pii obstardvani osobnich

zélezitosti.?

Piispévek na pécéi byl v zakoné o socidlnich sluzbach zaveden za ucelem zajisténi

pottebné pomoci formou socialnich sluzeb. Jde o davku, ktera se poskytuje fyzickym osobam
nachéazejicim se v nepiiznivé socialni situaci a zavislym na pomoci jiné fyzické osoby.
Davodem pro zavedeni této formy pomoci bylo umoznit tzv. zdvislym osobam zajisténi
potiebné péce, a to dle vlastniho rozhodnuti. Jde o nastroj socidlniho zaclenovani, ktery
je hrazen ze statniho rozpoctu, kterym se stat ptimo podili pfedev§im na zajisténi socialnich
sluzeb pti zvladani zakladnich zivotnich potteb zavislych fyzickych osob. Takovym osobam
je poskytovana péce, ktera jim individualné vyhovuje a kterou potiebuji. Pfispévek mize byt
poskytnut osobam star§im jednoho roku za podminek stanovenych v zakoné o socidlnich
sluzbach, a to ve ctyfech stupnich zavislosti. Pfi posuzovani stupné zavislosti se vychazi
ze schopnosti fyzické osoby (zadatele) zvladat celkem deset zakladnich Zivotnich potieb,
kterymi jsou ,,mobilita, orientace, komunikace, stravovani, oblékani a obouvani, télesna
hygiena, vykon fyziologické potieby, péce o zdravi, osobni aktivity a péce o domdcnost**°,
Bliz§i vymezeni téchto schopnosti upravuje provadéci pravni piedpis, kterym je vyhlaska
¢. 505/2006 Sh., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach. Podle
poctu ukont, které takova osoba neni schopna zvladat, se stanovi stupeil zavislosti. Nasledujici
tabulka uvadi vztah mezi poctem schopnosti, které neni zadatel schopen zvladat, mirou stupné

zavislosti a vysi davky piispévku na péci. Je nutno dodat, Ze nabytim Uc¢innosti zdkona

209§ 35 odst. 1 zakona ¢&. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.
210§ 9 odst. 1 pism. a) aZ j) zdkona &. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.
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¢. 189/2016 Sh.?! dne 1. srpna 2016 doslo ke zméné vysi davky piispévku na péci. Z tohoto

diivodu je pro uplnost nasledujici tabula rozdélena na udaje do 1. srpna 2016 a po tomto datu.

Tabulka 6: Stupné zavislosti ve vztahu k poctu tkond, které osoba neni schopna zvladnout
a vysi ptispévku na péci

" . . vySe prispévku vyse prispévku
- , pocet "ef]‘:('z:l[:“te'"yd‘ na pééi do 1.8.2016 | na pétiod 1.8.2016
S 8 nazev (v Kg) (v K&)
S stupné
s > - . u osoby u osoby uosoby uosoby | uosoby | uosoby
» \© zavislosti
N do 18 let nad 18 let do 18 nad 18 do 18 nad 18
véku véku let véeku letvéku | let véku | let véku
| lehka 3 3nebo4 | 3000 800 3300 880
zavislost
stfedné
] tézka 4 nebo 5 5 nebo 6 6 000 4 000 6 600 4400
zavislost
1 tezka 6 nebo 7 7nebo8 | 9000 8 000 9900 | 8800
zavislost
8nebc?9+ 9 nebo 10 +
podminka ,
uplna nutnosti podminka
v p . v , pomoci, 12 000 12 000 13 200 13 200
zavislost kazdodenni
oyl dohledu
mimoradné y
Ly nebo péce
péce

Zdroj: Vlastni zpracovani dle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach

Z uvedené tabulky vyplyva, Ze je mirn¢ odlisSny pocet ukoni, ktery je urcujici
pro stanoveni stupné zavislosti u osob mladsich nez 18 let a u osob starSich 18 let. Zasadnéjsi
rozdil je vSak u vySe prispévki, které jsou rovnéz diferenciovany podle véku posuzované osoby,
a to zejména v piipadé priznani lehké zavislosti. Diivodova zprava k zdkonu o socidlnich
sluzbach vysvétluje, Ze vySe odpovidé rozsahu potieb. V piipadé nezaopatienych déti se tyto
castky dle § 11 odst. 3 zdkona o socidlnich sluzbach mohou zvysit o 2 000,- K¢.

Zavedenim ptispévku na péci a tedy i nabytim ucinnosti zdkona o socidlnich sluzbach

vvvvvv

zvySeni dichodu pro bezmocnost. Ob& tyto davky byly poskytované dle zikona
¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisd.
Prispévek pii pé€i o osobu blizkou nebo jinou osobu byl poskytovan osobam, jez

pecovaly osobné, celodenné a fadné€ o blizkou osobu, ktera byla pfevazné nebo Gplné bezmocna

211 7Zakon ¢. 189/2016 Sb., kterym se méni zakon & 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdgjsich
predpist, zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni zdkona ¢. 87/2015 Sb., a zakon
¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zdkon o zdravotnich sluzbach),
ve znéni pozdéjSich predpist.
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cey

nebo starsi 80 let a Castecné bezmocnd, popiipadé téz o jinou nez blizkou osobu Zijici

ve spole¢né domacnosti??,

Za ucelem zajisténi urcit¢ kontinuity minulého systému
se soucasnym bylo stanoveno, ze narok na tuto davku zanika v kalendainim mésici, ve kterém
je priznan prispévek na péci osobé, o kterou prijemce prispévku pii péci peCoval. Toto
piechodné obdobi trvalo do 31. prosince 2008, po tomto datu jiz nebylo mozné zmifiovanou
davku dle zakona ¢. 100/1988 Sb. ziskat. Davka nazvana ,,zvySeni dichodu pro bezmocnost*
se poskytovala v ptipadech, kdy byl dichodce trvale tak bezmocny, ze potfeboval oSetieni
a obsluhu jinou osobou. Touto ddvkou patfici do socidlniho zabezpeceni se piimo zvySoval
diichod z diichodového pojisténi o 20 az 75 % V zavislosti na mife bezmocnosti.?!® Zvyseni
dichodu pro bezmocnost bylo zruSeno k 1. lednu 2007, naleZelo tedy naposledy za mésic
prosinec roku 2006. Bezmocnost se dle zakona ¢. 100/1988 Sb. posuzovala ve tiech stupnich,
a to Castecna, prevazna, Uplna. Osoby, kterym toto zvySeni diichodu nalezelo, se povazovaly
s ucinnosti od 1. ledna 2007 dle zakona o socialnich sluzbach za osoby zavislé na pomoci jiné
fyzické osoby (zavislost lehka, stiedné tézka, tézka), doslo tedy k automatickému pteklopeni

Z tzv. ,,bezmocnosti“ na poskytovani prispévku na péci.

3.4.2 DA&vky statni socialni podpory

Dévky statni socidlni podpory a cely systém statni socidlni podpory byl zaveden
zékonem €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte, (dale jen ,,zdkon o statni socidlni podpote®),
na zakladé kterého se Ceska republika podili na kryti naklad na zakladni osobni potieby déti
a rodin véetné vyzivy a poskytuje ji i pfi n€kterych dalsich socialnich situacich. Nékteré z davek
poskytovanych na zakladé¢ tohoto pravniho ptedpisu jsou testované, tzn. poskytované
Vv zavislosti na ptijmové situaci (ptidavek na dité, ptispévek na bydleni, porodn¢), n¢které jsou
netestované (rodiCovsky ptispévek, pohfebné). Jde o davky nepojistné, kdy Zadatel nemusi byt
pojisténcem. Zakon o statni socidlni podpote se mimo jiné zabyva vécnou upravou podminek
pro vznik naroku na jednotlivé davky, jejich vysi, zpisob vyplaty a zaroven i organizaci a fizeni
celého systému. Statni socidlni podpora je v prvnim stupni provadéna krajskymi pobockami
Utadu prace CR, ve druhém stupni vykonava jako odvolaci organ plisobnost ministerstvo prace
a socialnich véci. Pro vznik naroku na davky tohoto systému musi byt splnény podminky

stanovené zakonem o statni socidlni podpofe, mezi které patii predev§im hlaSeni fyzické osoby

212§ 80 zakona ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpedeni.
213§ 70 zdkona ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpedeni.
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k trvalému pobytu na tzemi Ceské republiky, dale vyse piijmu v tzv. rozhodném obdobi
a pro nekteré davky i nezaopatienost ditéte atd.

Rozhodnym obdobim pro zjistovani pfijmu je u ptridavku na dité kalendaini rok
predchézejici kalendainimu roku, do kterého spada pocatek obdobi od 1. fijna do 30. zafi
nasledujiciho kalendéainiho roku, ve kterém je pied pocatkem uvedeného obdobi potieba
prokazat rozhodny ptijem. U ptispévku na bydleni a porodného je timto rozhodnym obdobim
obdobi kalendarniho ¢tvrtleti predchéazejiciho kalendarnimu ctvrtleti, na néz se narok na davky
uplatiiuje. Takovy rozhodny pfijem se nezjiStuje jen u opravnéné osoby, ale 1 u osob s touto
osobou spolecné posuzovanych (rodina). Rozhodny pfijem se stanovi jako primérny mesi¢ni
ptijem rodiny pfipadajici na rozhodné obdobi.

Nezaopattenym ditétem se rozumi dit€ do skoceni povinné Skolni dochdzky,
za podminek stanovenych zakonem o statni socialni podpofe pak osoba nejdéle do veéku
26 let.2t4

Se systémem statni socidlni podpory jsou piimo spojeny instituty zivotniho
a existencniho minima, které jsou upraveny zakonem ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existen¢nim
minimu. Zivotni minimum je charakterizovano jako minimalni hranice pendnich p¥ijmi
fyzickych o0sob k zajisténi vyzivy a ostatnich zakladnich osobnich potieb. Castka Zivotniho
minima osoby, ktera je posuzovana jako prvni v potadi, ¢ini mésicné¢ 3 410 K¢. U dalSich osob
je Castka sniZzovana a je uvedena v § 3 odst. 2 zakona. Existen¢ni minimum je stanoveno jako
minimalni hranice piijmt osob, ktera se povazuje za nezbytnou k zajisténi vyzivy a ostatnich
zékladnich osobnich potfeb na Urovni umoziujici pfeziti. VySe existencniho minima
je 2 200 K& mési¢ng.?®

Déavkami poskytovanymi ze systému statni socialni podpory je piidavek na dit¢,
ptispévek na bydleni, porodné, rodi¢ovsky ptispévek a pohiebné.

Ptidavek na dité je davkou, na kterou ma narok nezaopatiené dit&, je-1i rozhodny ptijem

v rodiné niz$i nebo roven soucinu ¢astky zivotniho minima rodiny a koeficientu 2,40. Vyse
ptidavku na dité je pak odstupiiovand podle véku ditéte a ¢ini 500 K¢ u ditéte do 6 let veku,
610 K¢ u ditéte od 6 do 15 let a 700 K¢ u osoby od 15 do 26 let. Jak bylo jiz uvedeno, jde
0 narok nezaopatfeného ditéte. Do dosazeni jeho zletilosti Zada o davku jeho zdkonny zastupce
a davka je vyplacena tomu, kdo ma dité¢ v ptimém zaopatieni, tedy kdo o dit¢ osobn¢ pecuje.

Po dosaZeni zletilosti Z4d4 o dévku toto dité a jemu je také piimo vyplacena. 20

214
215
216

Zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpore.
Zakon €. 110/2006 Sb., o zivotnim a existencnim minimu.
Zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpore.
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Piispévek na bydleni je dal§i z davek testovanych. Jeho ucelem je pfispét rodindm

s détmi nebo bez nich nebo i jednotliveim na ndklady s bydlenim spojenymi. Tato dévka
vychazi z predpokladu, ze kazdy mize na své bydleni vynalozit pouze Cast svych nakladu,
a to ve vysi 30 nebo 35 %. Narok na davku nazvanou ptispévek na bydleni ma totiz ,, viastnik

“217 jestlize spIni kumulativng dvé

nebo najemce bytu, ktery je v byté hlasen k trvalému pobytu
podminky stanovené zdkonem. Prvni z podminek je, ze jeho naklady na bydleni ptfesahuji
¢astku rovnou soucinu rozhodného piijmu v roding a koeficientu 0,30 (na uzemi Prahy je tento
koeficient 0,35). Druhou podminkou je, ze soucin rozhodného pfijmu v rodiné a koeficientu
0,30, resp. 0,35 neni vyssi nez Castka normativnich ndklad na bydleni. Naklady na bydleni
I normativni naklady na bydleni jsou stanoveny piimo zakonem o statni socialni podpofe,
pficemz normativni ndklady na bydleni jsou stanoveny jako horni hranice ptimétenych nakladd,
do ktere stat jest¢ obfantim ptispiva. Normativni naklady na bydleni jsou odlisné pro bydleni
v bytech uzivanych na zédkladné najemni smlouvy a v druZstevnich bytech a bytech vlastnikd.
Jejich vyse je zavisla na pocet osob v rodin¢ a na velikosti obce, ve které posuzovana osoba
Zije, resp. kde ma trvaly pobyt.?!® Vyse piispévku je poéitana za kalendaini mésic a &ini rozdil
mezi normativnimi ndklady na bydleni a rozhodnym pfijmem rodiny vynasobenym
koeficientem 0,30, resp. 0,35. Piispévek na bydleni je davkou ¢asové omezenou a nalezi nejdéle
po dobu 84 kalendainich mésict v obdobi 10 kalendainich let.?*°

Tato davka statni socialni podpory v sobé skyta nékolik omezeni a nevyhod pro osoby
s nedostate¢nymi piijmy.

Prvni nevyhodou je, ze je omezena jen na urcité osoby s konkrétné zdkonem o statni
socialni podpoie stanovenym titulem k uzivani bytu, tedy na vlastnika nebo najemce bytu
hlaseného v byté k trvalému pobytu. Vylouceny z piijmu davky jsou tedy osoby uzivajici byt
napt. na zakladé¢ podnijemni smlouvy dle zdkona ¢&. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.
Jde o situaci kdy ,, najemce miize dat treti osobé do podnajmu cdst bytu, pokud v byté sam trvale
bydli“?? nebo i v piipadé, kdy v byté sdm trvale nebydli. Nejde tedy o vztah vlastnika bytu
a najemce, ale o nasledny vztah najemce a podnajemce. Osoba v podndjemnim vztahu tak
nemuze byt recipientem piispévku na péci, za urcitych podminek vSak mize zadat o doplatek

na bydleni jako o davku pomoci v hmotné nouzi na zéklad¢é zédkona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci

217§ 24 odst. 1 zdkona &. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote.
218 Blize § 26 zdkona &. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote.
219 Zakon ¢&. 117/1995 Sb., o statni socialni podpore.

220§ 2274 zékona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.
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v hmotné nouzi. O schvaleni doplatku na bydleni, o némz je pojednano nize, rozhoduje Utad
prace.

Jistou nevyhodou je i skutecnost, ze shora uvedené normativni ndklady na bydleni jsou
stanoveny jen pro ¢tyfi skupiny, tedy pro jednu, dvé, tii a ¢tyfi a vice osob v rodiné. Za rodinu
se podle § 7 odst. 5 zakona o statni socidlni podpote povazuji pro ucely ptispévku na bydleni
vSechny osoby hlasené ve stejném byté k trvalému pobytu, kromé nezaopatifen¢ho ditéte
,V plném piimém zaopatieni vistavu (zaiizeni) pro péci o déti nebo mladez “**t. Ma-li tedy
rodina pét a vice ¢lent, jeji normativni nadklady na bydleni se jiz nezvétsuji a jsou totozné jako
normativni ndklady na bydleni pro ¢tyi1 osoby v roding.

Dalsi nevyhodu u pfispévku na bydleni pifedstavuje pravé odstupiiovani castek
odpovidajicich normativnim nékladi na bydleni uvedenych ptimo v zédkoné o statni socidlni
podpofte. Je zcela redlné, Ze tyto naklady neodpovidaji ndkladiim na bydleni zejména ve vétSich
meéstech, kde obecné plati vétsi nakladovost bydleni. Rovnéz koncepce normativnich nakladi
na bydleni nijak nereflektuje vysi trzniho ndjemného, které se v riiznych regionech Ceské
republiky 1i§i. Pro tcely nasledujiciho ptikladu byly vybrany ndhodné Ctyii obce v raznych
krajich Ceské republiky s obdobnym podétem obyvatel. Z hlediska zékona o statni socidlni
podpofe se vSechna vybranad mésta fadi dle poc¢tu obyvatel do skupiny 10 000 — 49 999, kde
normativni naklady na bydleni v bytech uzivanych na zaklad¢ ndjemni smlouvy ¢ini pti jedné
osobé v roding€ 4 996 K¢, v bytech druzstevnich a bytech vlastnikti pak 4 484 K¢. Pro obdobi
od 1. ledna do 31. prosince 2018 jsou vySe normativnich nakladt na bydleni zménény v souladu
s nafizenim vlady ¢. 407/2017 Sb.??2, a to pii jedné osobé v roding na 5 036 K& v bytech
uzivanych na zéklad¢ najemni smlouvy a na 4 420 K¢ v bytech druzstevnich a bytech vlastnik.
Za pomoci tzv. cenové mapy?? byly v lednu 2016 zjistény aktualni vyse ndjmi v téchto obcich

a vzajemn¢ porovnany.

221§ 7 odst. 4 zdkona &. 117/1995 Sb., o statni socialni podpore.

222 Natizeni vlady & 407/2017 Sb., kterym se pro udely piispévku na bydleni ze stitni socialni podpory pro rok
2018 stanovi vysSe naklada srovnatelnych s ndjemnym, ¢astek, které se zapocitavaji za pevna paliva, a Castek
normativnich nakladt na bydleni.

23 Cenova mapa — dostupna online na [http://cenovamapa.gekonsro.cz/] je uréena pro realitni makléfe
a odbornou i laickou vetejnost k orientaci v cenovych trovnich prodeje a najmu nemovitosti (prodej a najem
bytl, prodej domi).
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Tabulka 7: Vyse trzniho najmu bytu u vybranych obci ve ¢tyfech krajich

Nzev obce Kraij Pocet obyvatel Cena najmu
k1.1.2015 (vKEézalm?)
Chrudim Pardubicky kraj 23002 78-92
Kopfrivnice Moravskoslezsky kraj 22417 48 - 62
Sokolov Karlovarsky kraj 23762 54 -60
Strakonice Jihocesky kraj 23020 64-74

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Pocet obyvatel v obcich — k 1.1.2015. Dostupné
online na [https://www.czso.cz/csu/czso/pocet-obyvatel-v-obcich-k-112015], [cit. 25. 1. 2016] a dle GEKON
s.r.0.: Cenova mapa. Dostupné online na [http://cenovamapa.gekonsro.cz/], [cit. 25. 1. 2016].

Dle Gdaji ministerstva pro mistni rozvoj ¢inila primérna obytna plocha obydleného
bytu v Ceské republice v roce 2011 celkem 65,3 n?, pfiéemz byly vztahy v avahu rodinné
i bytové domy.??* Budou-li vzaty niz§i zuvedenych cen, tak najemné za takto velky
byt by v Kopiivnici stal cca 3 134,40 K¢ mésicné (pii vyssi cené 4 048,60 K¢&), piicemz
v Chrudimi by cena najemného vychazela na 5 093,40 K¢ (6 007,60 K¢). V dusledku tohoto
muze byt koncepce tohoto pfispévku pro piijemce ohrozeného socidlnim vyloucenim
nevyhovujici, resp. nezajistujici mu potfebnou pomoc, ke které ma ptispévek slouzit. Na druhé
stran¢ muze soucCasny systém piispévku na bydleni nepiimo vytvaiet mozny prostor
pro zneuzivani, kdy mohou byt od pronajimatele vyzadovany ve vztahu k socialni davce
ve formé najemného hrazeni nepfimérenych nakladt ve vysi, ktera neodpovida trzni situaci
v obci nebo stavu bytu.

Porodné je posledni davkou zavislou na pfijmu, a to davkou, ktera nahradila diivejsi
podporu pii narozeni ditéte poskytovanou ze systému nemocenského pojisténi do konce mésice
zaii 1995. Jde o jednorazovou obligatorni penézitou davku, kterd ma za cil prispet na zvysSené
naklady souvisejici s narozenim ditéte, nikoliv na péci o dité. Narok na tuto davku ma zena,
ktera porodila své prvni nebo druhé zivé dité, pokud rozhodny piijem v rodiné neptevysuje
soucin castky Zivotnitho minima rodiny a koeficientu 2,70. VySe porodného je stanovena
absolutni ¢astkou piimo zdkonem a &ini 13 000 K& na prvni dité a 10 000 K& na druhé dité. 22°

Rodicovsky piispévek je penézitou obligatorni opakujici se davkou poskytovanou

ze systému statni socialni podpory, kterd neni zavisld na pfijmu a jejimz cilem je zlepsit
podminky rodin pecujicich o malé déti. Dle § 30 zakona o statni socialni podpofte nalezi rodici,
ktery po cely kalendarni mésic osobné, celodenné a fadné pecuje o dité¢ nejmladsi v rodiné

rodiCovsky prispévek nejdéle do 4 let ve€ku tohoto ditéte, a to nejdéle do doby, kdy byla

224 MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CESKE REPUBLIKY: Vybrané iidaje o bydleni 2013. Praha:
MMR CR, 2014, str. 59 a 60.
Zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpore.
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vyplacend celkova ¢astka 220 tisic K¢&. ,, Pro stanoveni naroku a vyse této davky je rozhodujici
vySe denniho vymérovaciho zdkladu pro stanoveni penézité POMOCI V materstvi nebo
nemocenského v souvislosti s porodem nebo prevzetim ditéte podle zikona o nemocenském
pojisténi. Rodi¢ miize volit vysi rodicovského prispevku, jestlize Ize alesporn jednomu z rodicu
V rodiné stanovit k datu narozeni nejmladsiho ditete v rodiné 70 % tricetindasobku denniho
vymérovaciho zdkladu v castce prevysujici 7 600 K¢ 22°, a to s tim, Ze zvolend vyse
rodicovskeho prispévku nesmi presahnout 70 % tricetinasobku denniho vymérovaciho zakladu.
Vyse denniho vymeérovaciho zakladu tedy urcuje mésicni vysi rodicovského prispévku, kterou si
rodic miize zvolit. “**" Maximdalni vyse této davky jiz stanovena explicitné neni.

Pohiebné piedstavuje druhou z netestovanych davek. Jde o davku penézitou obligatorni,
jejimz cilem je ptispét na naklady souvisejici s vypravenim pohibu. Narok na pohiebné vznika
dnem pohibeni osobé, kterd vypravila pohieb budto ditéti, které bylo ke dni smrti
nezaopatfenym ditétem, nebo vypravila pohieb osobé, ktera byla ke dni smrti rodicem

nezaopatieného ditéte. Pohiebné je jednorazovou davkou vyplacenou ve vysi 5 000 K&. 228

3.4.3 Davky pomoci v hmotné nouzi

Pomoc v hmotné nouzi patii spolu se socialnimi sluzbami a davkami poskytovanymi
osobam se zdravotnim postizenim do systému socialni pomoci. Pomoc v hmotné nouzi
je upravena zakonem ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi (dale jen ,,zakon o pomoci
V hmotné nouzi) a rovnéz shora uvedenym zakonem ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existenénim
minimu.

Ugelem tohoto systému je finanéné pomoct osobam s nedostateénymi piijmy zvysit tyto
ptijmy nad hranici hmotné nouze. Timto mohou zabranit vzniku socidlniho vylouc¢eni nebo jeho
prohlubovani. Osoba v hmotné nouzi je definovana v ramci § 2 zdkona o pomoci v hmotné
nouzi, ptiemz ,, zakladnim kritériem je nedostatek prijmii na zabezpeceni zdakladnich Zivotnich
potreb (¢astky na Zivobyti) “*?°. Za tuto osobu se povaZuje také osoba, jejiz ptijmy sice ¢astku
na zivobyti pfesahuji, hrozi ji ale kviili nedostate¢nému pi{jmu vazna jma na zdravi. Za osobu
vV hmotné nouzi miize organ pomoci v hmotné nouzi povazovat i takovou osobu, kterou postihne

vazna mimofadna udalost (napf. Zivelni pohroma) a jeji celkové socialni a majetkové poméry

226 TROSTER, Petr. Pravo socidlniho zabezpeceni. Praha: C. H. Beck, 2013, str. 192.
221 Tamtéz, str. 192,

228 Zakon ¢&. 117/1995 Sb., o statni socialni podpoie.

229 TROSTER, Petr. Pravo socidlniho zabezpeceni. Praha: C. H. Beck, 2013, str. 208.
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ji neumoziiuji pfekonat nep¥iznivou situaci vlastnimi silami. Castku na Zivobyti charakterizuje
§ 24 zakona o pomoci v hmotné nouzi a jednd se zejména u nezaopatienc¢ho ditéte o Castku
zivotniho minima a u uchazecée o zaméstnani za ptredpokladu splnéni podminek stanovenych
timto zdkonem &astka existenéniho minima.?3°

V ramci systému pomoci v hmotné nouzi, ktery s a¢innosti od 1. ledna 2007 nahradil
predchozi systém socialni pottebnosti, jsou poskytovany tti davky, a to mési¢né se opakujici

ptispévek na zivobyti a doplatek na bydleni a jednorazova mimotadna okamzita pomoc.

Ptispévek na Zivobyti, resp. podminky naroku na jeho vznik jsou stanoveny pomérné
slozité v § 21 az 29 zakona 0 pomoci v hmotné nouzi. Zjednodusené lze konstatovat, Ze narok
na prispévek na Zivobyti ma osoba v hmotné nouzi, pokud jeji pfijem a pfijem spolecné
posuzovanych osob nedosahuje ¢astky zivobyti posuzovanych osob. Vyse davky se pak stanovi
jako doplatek rozdilu mezi skuteCnym piijmem a Castkou na zivobyti, kdy se pfijem snizi
0 pifimétené naklady na bydleni.

Doplatek na bydleni ma za cil doplatit osobé v hmotné nouzi jeji pfijem do Castky

na Zivobyti v ptipad€, Ze po zaplaceni odiivodnénych nakladi na bydleni nedosahuje castky
na zivobyti. Vyse doplatku na bydleni ¢ini rozdil mezi ¢astkou téchto odiivodnénych nakladi
snizenou o prispévek na bydleni a ¢astkou, o kterou ptijem prevySuje ¢astku zivobyti. Ziskani
naroku na prispévek na zZivobyti je podminkou naroku na doplatek na bydleni. Narok na tuto
davku nema ale osoba, kterd bez vazného divodu odmitne moznost levnéjsiho priméirené¢ho
bydleni nabidnutou nebo zprostfedkovanou obci, ve které ma trvaly pobyt.

Doplatek na bydleni neni nijak vazan na vlastnicky ¢i najemni vztah k uréitému bytu
¢itrvaly pobyt v ném, jak je to v pifipadé ptispévku na bydleni ze systému statni socialni
podpory. Je zavisly pouze na ¢astce zivobyti, tedy na posouzeni zejména majetkovych pomért
zadatele (pfijemce) a dale ¢astecné na posouzeni majetkovych a socidlnich poméra ufednikem
Utadu prace. Zakon o pomoci v hmotné nouzi totiz uvadi, Ze ,, doplatek na bydleni Ize pFiznat
s prihlédnutim k jejim celkovym socidlnim a majetkovym pomeérum také osobé, které prispévek
na zZivobyti nebyl prizndn z ditvodu, Ze prijem osoby a spolecné posuzovanych osob presahl
castku Zivobyti osoby a spolecné posuzovanych osob, ale nepresahl 1,3ndasobek castky Zivobyti
osoby a spolecné posuzovanych osob !, tedy zejména v piipadé urcitého akutniho ohroZeni
socidlnim vylouc¢enim. Ze shora uvedené¢ho piimo vyplyva, Ze v souCasné dob¢ existuje urcita

dvojkolejnost poskytovani davek tykajicich se bydleni a plnicich obdobny tcel. Jde o prispévek

230 7Zakon ¢&. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi.

281§ 33 odst. 2 zakona & 111/2006 Sb., 0 pomoci v hmotné nouzi.
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na bydleni ze systému statni socialni podpory a doplatek na bydleni ze systému pomoci
Vv hmotné nouzi. De lege ferenda by bylo vhodné sjednotit tyto davky do jedné.

Mimotadna okamzitd pomoc nalezi osob¢, jiz hrozi vazna ijma na zdravi a nesplnila

podminky hmotné nouze. Vyse této davky ¢ini rozdil mezi piijmem této osoby a existen¢nim
minimem, resp. Zivotnim minimem v piipadé nezaopatteného ditéte. Tuto davku je mozné
poskytnout i osobg, kterou postihla mimotadna vazna udélost a jeji majetkové a socidlni pomeéry
neumoznuji takovou socidlni situaci prekonat. Dal§i moznosti, kdy je mozné tuto davku
poskytnout, jsou chyb¢jici prostiedky k uhrazeni nezbytného jednordzového vydaje, ktery
je spojeny predevsim se zaplacenim spravniho poplatku pfi ztraté dokladd, uhradou jizdného,
uhradou noclehu atd. Osobou, které lze davku vyplatit, mize byt i jedinec, ktery nemtize
uspésné teSit svou tizivou situaci nebo je ohroZzen socidlnim vyloucenim vzhledem
na neuspokojivé socialni zdzemi a nedostatecné finance. Takovym piikladem muize byt osoba
propusténd z vykonu trestu odnéti svobody. Mimotfadnd okamzitd pomoc byva oznaovana
za posledni zachrannou sit’ celého systému, jde vlastn€ o tzv. sbérnou davku, ,,jejimz ucelem
je zabezpecit, aby nikdo, kdo se ocitl v nepriznivé situaci, nebyl mimo dosah socidlniho systému
jen proto, Ze nespliuje z urcitych divodii podminky pro vznik ndroku na nékterou z davek

socidlniho zabezpeceni *%,

3.4.4 DAavky péstounské péce

Davky péstounské péce piedstavuji nastroj, ktery muze slouzit k feSeni socialniho
vylouceni nebo ohrozeni socialnim vyloucenim u déti v péci péstounskych rodin. Pravnim
piedpisem, ktery v soucasné dob¢ tesi davky péstounské péce je zadkon €. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochrané déti (dale jen ,,zakon o socialné-pravni ochrané déti”), kam byla

3233 z¢ zakona o statni socialni

pravni uprava téchto davek piesunuta s ucinnosti od 1. ledna 201
podpote. Davky péstounské péce jsou taxativné vyjmenovany timto zdkonem. Jde o ptispévek
na uhradu potteb ditéte, odména péstouna, prispévek pii prevzeti ditéte, prispévek na zakoupeni
osobniho motorového vozidla, ptispévek pii ukonceni péstounské péce.

Ptispévek na tthradu potieb ditéte se poskytuje nezletilému nezaopatfenému ditéti, které

bylo svéteno do péstounské péce a vyplaci se osobé pecujici o dité do nabyti jeho zletilosti,

poté piimo tomuto ditéti maximaln€ do jeho 26 let véku. Vyse pfispévku je stanovena ptimo

232 TROSTER, Petr. Pravo socidlniho zabezpeceni. Praha: C. H. Beck, 2013, str. 213.
233 Na zakladé zakona ¢&. 401/2012 Sb., kterym se méni zdkon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochran& déti,
ve znéni pozdéjSich predpist, a dalsi souvisejici zakony.
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vV § 47f odst. 3 zdkona 0 socialné-pravni ochrané déti a je odstupiiovand podle veéku ditéte
(4 950 K¢ pro dité ve véku do 6 let, 6 105 K¢ pro dité ve véku od 6 do 12 let, 6 985 K¢ pro dité
ve v&ku od 12 do 18 let a 7 260 K¢ pro dité ve véku od 18 do 26 let). 2

Odména péstouna se poskytuje osob& pecujici a dale osob¢ v evidenci, za kterou

se podle § 4a pism. c) zdkona 0 socidlné-pravni ochrané déti povazuje fyzicka osoba vedena
krajskym tGfadem v evidenci osob, které mohou vykonavat péstounskou péci na prechodnou
dobu. Jsou-li osobou pecujici nebo osobou v evidenci oba manzelé nebo dva porucnici, nalezi
tato odména pouze jednomu z nich. Vyse odmény péstouna ¢ini 12 000 K¢ pti péci o jedno dité,
18 000 K¢ pripécio dvé déti, 30 000 K¢ pii péci alespon o tii déti nebo minimalné o jedno dité
zavislé na pomoci jiné fyzické osoby ve IL., II1. nebo I'V. stupni. Odména ve vysi 20 000 K¢ se
vyplaci 1 osobé v evidenci, 1 kdyZ nepecuje o zadné dité. Za podminek stanovenych uvedenym
zédkonem muze byt ¢astka vyplacend jako odména péstouna zvySena, a to za kazdé dalsi dité
0 6 000 K&. 2%

Ptispévek pti prevzeti ditéte je jednordzovou davkou, na kterou ma narok pecujici

osoba, jez prevzala dit¢ do péstounské péce. Vyse ptispévku je opét odstupnovana podle véku
ditéte a poskytuje se ve vysi 8 000 K¢ u ditéte do 6 let, 9 000 K¢ u ditéte od 6 do 12 let
a 10 000 K& u ditéte od 12 do 18 let v&ku. %

Prispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla je ndrokem osoby pecujici

V péstounské péci minimalné o 3 déti, a to pii zakoupeni osobniho motorového vozidla nebo
zajisténi nezbytné celkové opravy motorového vozidla, které neni pouzivano pro vydélecnou
¢innost. VySe ptispévku ¢ini 70 % potizovaci ceny nebo vydajii na opravu, nejvySe vSak
100 000 K¢. Plati zaroven podminka, ze soucet takovych piispévki, které byly poskytnuty
pecujici osobé v poslednich 10 kalendainich letech pfede dnem podani Zadosti, nesmi
piesahnout celkovou &astku 200 000 K¢. 237

Ptispévek pti ukonceni péstounské péce nalezi osobé€, kterd byla ke dni dosazeni

zletilosti v péstounské péci, a to k datu zaniku naroku této fyzické osoby na piispévek na thradu

potieb ditéte. Jde o davku jednordzovou, ktera &ini 25 000 K¢&. 238

234 Zakon ¢&. 359/1999 Sh., 0 socialn&-pravni ochrang déti.
25 Tamtéz.
236 Tamtéz.
27 Tamtéz.
238 Tamtéz.
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3.4.5 Davky poskytované osobam se zdravotnim postizenim

Davky poskytované osobam se zdravotnim postizenim maji za cil feSit nepiiznivou
socidlni situaci a ohrozeni socidlnim vyloucenim u osob fyzicky handicapovanych. Pravni
uprava této oblasti je obsazena v zakoné ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam
se zdravotnim postizenim, ktery upravuje , poskytovani penézZitych davek osobam
se zdravotnim postizenim urcenych ke zmirnéni socidalnich dusledkii jejich zdravotniho
postizeni a k podpore jejich socidlniho zaclenovani a pritkaz osoby se zdravotnim
postizenim “?*. Tento zakon upravuje pouze dvé davky, a to prispévek na mobilitu a pFispévek
na zvlastni pomticku.

Ptispévek na mobilitu mize byt poskytnut osob¢ starsi jednoho roku. Narok vznika

osobé, ktera ,, md ndrok na pritkaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,,ZTP *
nebo ,,ZTP/P* ktery byl priznan podle predpisii ucinnych od 1. ledna 2014, opakované
se V kalendarnim mésici za uhradu dopravuje nebo je dopravovana a nejsou ji poskytovany
pobytové socialni sluzby podle zakona o socidlnich sluzbach v domové pro osoby se zdravotnim
postiZenim, v domové pro seniory, v domové se zvlastnim rezimem nebo ve zdravotnickem
zarizeni ustavni péce“**. Jedna se o osoby, které nejsou schopny zvladat své zakladni Zivotni
potieby tykajici se mobility ¢i orientace a kterd se opakované VvV kalenddinim mésici
tzv. dopravuje. Vyse ptispévku &ini 550 K& mési¢ng.?*

Prispévek na zvlastni pomucku oznacuje souhrnnou davku, kterou lze Ccerpat

na pomeérné Siroky okruh pomticek. Narok ma osoba s tézkou vadou nosné¢ho nebo pohybového
ustroji nebo tézké sluchové postizeni anebo tézké zrakové postizeni charakteru dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu. Ptiloha k zdkonu o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim stanovi seznam zdravotnich postizeni odivodnujicich ptiznani ptispévku na zvlastni
pomtcku a seznam zdravotnich stavii vylucujicich jeho pfiznani. Ptispévek se poskytuje
na pomicku v zdkladnim provedeni. Je mozné ji za podminek stanovenych timto zdkonem
vyuzit i opakované, a to napf. i na potizeni motorového vozidla, svislé zdvihaci plosiny nebo
Sikmé zdvihaci ploSiny, vodiciho psa, upravu bytu atd. Maximalni vySe pfispévku je
350 000 K¢, v ptipad¢ svislé zdvihaci ploSiny nebo Sikmé zdvihaci ploSiny ¢ini az 400 000 K¢&.

Blizsi podminky stanovi zdkon o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim. 242

239
240
241
242

§ 1 zékona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim.

§ 6 odst. 1 zdkona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim.
Zakon €. 329/2011 Sb., o poskytovani ddvek osobam se zdravotnim postizenim.

Tamtéz.
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3.4.6 Pracovnépravni aspekty a nezaméstnanost

Davkami  poskytovanymi v souvislosti S nezaméstnanosti  jsou  podpora

V nezaméstnanosti a podpora pti rekvalifikaci. Ob¢ tyto davky jsou poskytované na zaklade
zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti (dale jen ,,zakon o zaméstnanosti®), a o obou
rozhoduje krajskd pobo¢ka Ufadu prace. Narok na podporu v nezaméstnanosti ma fyzicka
osoba - uchaze¢ o zaméstnani, ktery v obdobi poslednich dvou let pied zatazenim do evidence
uchazect o zaméstnani ziskal zaméstnanim nebo jinou vydélecnou ¢innosti dobu diichodového
pojisténi v délce alespoii 12 mésict, pozadal krajskou pobodku Utadu prace o poskytnuti této
podpory v nezaméstnanosti a ke dni, k némuz ma byt podpora v nezaméstnanosti pfiznana, neni
pozivatelem starobniho diichodu. Narok vSak nema zejména uchazeC o zaméstnani, se kterym
»ovl v dobé poslednich 6 mésicii pred zarazenim do evidence uchazecii o zaméstnani
zamestnavatelem skoncen pracovnépravni vztah z duvodu poruseni povinnosti vyplyvajici
Z pravnich predpisu vztahujicich se k jim vykondavané praci nebo k jiné povinnosti zaméstnance
2vlast hrubym zpiisobem “?*® dle zakona &. 262/2006 Sb., zakonik prace. Narok nema rovnéz
osoba, které vznikl narok na vysluhovy piispévek ve vyssi castce nez je podpora
V nezaméstnanosti nebo vykonava nékterou z Cinnosti stanovenou zdkonem (pracovni pomér
nebo sluzebni pomér s mésicnim vydélkem do poloviny minimdlni mzdy nebo c¢innost
na zaklad¢ dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér s mésicni odménou do poloviny
minimalni mzdy).?** Podptiréi doba, tedy délka obdobi, za které se podpora v nezaméstnanosti
poskytuje, ¢ini u osob do 50 let véku 5 mésict, od 50 do 55 let véku 8 mésich a nad 55 let véku
11 mésict.?* |, Vyise podpory v nezaméstnanosti a podpory pii rekvalifikaci se stanovi procentni
sazbou z prumérného mésicniho cistého vydelku, ktery byl u uchazece o zaméstnani zjistén
a naposledy pouzivan pro pracovnépravni ucely v jeho poslednim ukonceném zaméstnani
V rozhodném obdobi podle pracovnépravnich predpisii. “**® Narok na podporu pfi rekvalifikaci
ma takovy uchaze¢ o zaméstnani, ktery se uc€astni rekvalifikace, jeZ je zabezpecovana krajskou
pobockou Utadu prace. Zaroveir plati podminka, Ze ke dni, k némuz ma byt podpora

pii rekvalifikaci pfiznana, neni poZivatelem starobniho diichodu.?*’

243§ 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 435/2004 Sb., 0 zamé&stnanosti.

244 Viz § 25 odst. 3, § 39 a § 41 zakona ¢&. 435/2004 Sb., 0 zaméstnanosti.
245§ 43 odst. 1 zdkona ¢&. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti.

246§ 50 odst. 1 zdkona ¢&. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti.

247§ 40 odst. 1 zdkona ¢&. 435/2004 Sb., 0 zamé&stnanosti.
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Zaméstnavani _osob se zdravotnim postizenim je rovnéz feSeno zakonem

0 zamg&stnanosti a pfedstavuje dal$i zpisob minimalné ptedchéazejici socidlnimu vylouceni
U téchto osob. Za osoby se zdravotnim postizenim se povazuji fyzické osoby invalidni ve tietim
stupni (,,0soba s t€z§im zdravotnim postizenim®), osoby invalidni v prvnim nebo druhém stupni
nebo osoby zdravotné znevyhodnéné.?*® Osobou zdravotné znevyhodnénou je ,, fyzickd osoba,
ktera ma zachovanu schopnost vykonavat soustavné zaméstnani nebo jinou vydeélecnou cinnost,
ale jeji schopnosti byt nebo ziistat pracovné zaclenéna, vykondvat dosavadni povolani nebo
vyuzit dosavadni kvalifikaci nebo kvalifikaci ziskat jsou podstatneé omezeny z duvodu jejiho
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu“**. Osoby se zdravotnim postizenim maji pravo
na pracovni rehabilitaci, kterou zabezpetuje a hradi krajskia pobocka Ufadu prace. Jde
0 soustavnou ¢innost, ktera je pfimo zamécfend na ziskdni a udrzeni vhodného zaméstnani
zdravotné postizené osoby. Mezi obsahové soucasti pracovni rehabilitace patii poradenska
¢innost zaméfend na volbu povolani, zprostfedkovani zaméstnani, zména zamestnani
atd.®° Dal§im institutem slouzicim k zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim je
tzv. ptispévek na ziizeni pracovniho mista pro osobu se zdravotnim postizenim, tedy ,, pracovni
misto, které zaméstnavatel zridil pro osobu se zdravotnim postizenim na zaklade pisemné
«251

dohody uzaviené s Uradem prace

Aktivni politika zaméstnanosti je velmi dilezitou soucasti zajistovani zaméstnani a je

rovnéz primarné feSena zdkonem o zaméstnanosti. Povazuje se za ni souhrn veskerych opatfeni
smétujicich k zajisténi maximalné mozné irovné zaméstnanosti. Jejim cilem je nalézt fyzickym
osobam vhodné zaméstnani a reagovat na potfeby trhu prace.?®? Nastroje aktivni politiky
zameéstnanosti jsou rekvalifikace, investi¢ni pobidky, vefejné prospésné prace, spoleCensky
ucelna pracovni mista, pieklenovaci prispévek, prispévek na zapracovani a prispévek
pii prechodu na novy podnikatelsky program.?®® Aktivni politika zaméstnanosti je financovana
Z prosttedka statniho rozpoctu.

Ve vztahu k zaméstnavani osob ohrozenych socialnim vyloué¢enim, zejména seniort
nebo osob zdravotné postizenych, ptedstavuje jedinou ochranu, kterou upravuji pracovnépravni
ptedpisy, ochrana formou zdkazu diskriminace. Koldinsk4d dodava, ze seniofi ,, byvaji casto

zameéstndvani za horsich platovych podminek, a to predevsim proto, ze lidé v diichodovém veku,

248§ 67 odst. 2 zakona ¢&. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti.

249§ 67 odst. 3 zdkona ¢&. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti.

250 7akon ¢&. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti.

1§75 odst. 1 zdkona ¢&. 435/2004 Sb., 0 zamé&stnanosti.

252 BELINA, Miroslav: Pracovni prdvo. Praha: C.H. Beck, 2007, str. 485.
253§ 104 odst. 2 zdkona ¢&. 435/2004 Sb., 0 zamé&stnanosti.
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kteii pobiraji starobni diichod, mohou zaroveii pracovat a zarover pobirat starobni diichod. “*>*

Toto muze zakladat diskriminacni chovani vici seniortim, ktefi nasledné pracuji za jinych

podminek nez ostatni zaméstnanci.

3.4.7 Migrace

Pojem migrace oznaduje ,, pFesun jednotlivce nebo skupin v zemépisném prostoru ‘>,

Migrace je jednou z mala moznosti, které mohou feSit prostorovou exkluzi v socialné
vyloucenych lokalitach. MiiZe se jednat o migraci vnitrostatni (mezi obcemi nebo kraji) nebo
I mezinarodni (zahrani¢ni). Vnitrostatni migrace je spojena pifedevS§im se sté¢hovanim
se do vétsich mést, at’ uz z divodu studia a nasledného setrvani v daném mésté nebo z divoda
pracovnich. Z ¢asového hlediska lze tak migraci rozdé€lit na docasnou, o kterou se jedna
napiiklad pfi dojizdéni za praci a trvalou, kterd znamena absolutni opuSténi dosavadniho
bydlisté a piesun do nového. Negativnim disledkem tohoto procesu je vylidiiovani a starnuti
venkova, a to z divodu migrace z venkovskych obci do mést.

Druhé hledisko piimo souvisejici s migraci se tyka socialn¢ vyloucenych lokalit, kdy
Casto neexistuje moznost vymanit se zZ dané lokality a odsté¢hovat se do prostor, lokalit a Casti
mést, kde by mira socidlniho vylouc¢eni nebo mira ohrozeni socidlnim vylou¢enim nebyla tak
alarmujici jako v socialné vyloucené lokalit¢ samé. O socialné vyloucenych lokalitach bylo

pojednano jiz dtive.

3.4.8 Mezigeneracni solidarita

Mezigeneracéni solidarita se vztahuje k plnéni mezigeneracnich zavazki, tedy zavazki
vyplyvajicich z pocitu odpovédnosti déti viici svym rodi¢lm, piipadné i prarodi¢lim a naopak
i rodi¢t vuci svym zletilym détem. | s ohledem na proces demografického starnuti dochazi
ke zménam i v podob¢é vztahli mezi jednotlivymi generacemi, a to jak vramci rodiny,
tak i v ramci spoleénosti jako celku.

Tento princip, jehoZz primarnim ucelem je zabranit vzniku socidlniho vylouceni, mize
ve svém disledku zapficinit formovani mezigenera¢niho konfliktu pfimo souvisejiciho

se starnutim populace.

254 KOLDIVNSKA, Kristina: Socidlni pravo. Praha: C.H.Beck, 2007, str. 111.
25 TOMES, Igor: Socidlni pravo Ceské republiky. Praha: Linde Praha, 2014, str. 285.
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Mira mezigeneracni solidarity je vy$$i u osob ndbozensky orientovanych. Rabusic
a Chromkova Manea uvadéji vysledky statistiky z dat European Values Study (EVS), kde
Vv roce 2008 oznacilo jen 31 % Ceskych ob¢antl za véfici, pricemz napt. ve Slovenské republice
to bylo 81 %.2°® Moznym vysvétlenim zde je vétsi vedeni véFicich osob k ticté viigi rodi¢im.
Ve vztahu k socialn¢ slabsim osobam ¢i zdravotné postizenym osobam se mira mezigeneracni
solidarity vysvétluje vy$$im soucitem zbyvajici ¢asti populace.

Mezigeneracéni solidarita se projevuje nejen v ramci spole¢nosti jako celku, ale i v radmci
jednotlivych rodin. Rodinna péce predevSim o staré a nesobéstacné ¢leny rodiny je provazena

J 24

jednak vlastni praktickou péci jednotlivych ¢lenii rodiny o potifebného, jednak ale i laskou
diky kterému dochazi v souc¢asné dob¢ k relativné dlouhé koexistenci dvou dospé€lych generaci,
je 1 proména vztahil v rodin€é. Rodinnd mezigenerac¢ni solidarita tak nemtze byt a ani nebyla
omezena jen na rodiCe a nedospélé déti, ale stale vice se rozsifuje 1 ve vztahu dospélych déti
k starnoucim rodic¢im.

Mezigenera¢ni vztahy a jejich formovani pfimo souvisi se zménou postoji spole¢nosti
vuci senioriim a také s negativné pojimanym demografickym vyvojem. Situaci ve spole¢nosti
Ize zhodnotit tak, Ze existujici stereotypni nazory ve spolecnosti spoluutvareji nebo napomahaji
spoluutvaret predevsim média, a to Castym negativnim zobrazovanim seniorti jako ekonomické
zat€ze pro celou spolecnost. ,, Pozitivni postoje k problematice stiri a starnuti je nezbytné
formovat od nejutlejsiho véku vychovou v rodiné a ve Skolském vzdélavacim systému. “*®
Spolecnost by méla podporovat aktivity vedouci k pochopeni potieb seniorti a procesu starnuti

ze strany ostatni spoleCnosti. Zaroven je vhodné a potfebné piiblizit mladé lidi seniorim

a podporovat tak vzajemné oboustranné porozuméni.

26 RABUSIC, Ladislav a Beatrice CHROMKOVA MANEA: Postoje, hodnoty a demografické chovéni v Ceské
a Slovenské republice v obdobi transformace (1991-2008). DA Info 2012, Vol. 6, No. 1: 27-49. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, v.v.i., 2012, dostupné také online na
[http://dav.soc.cas.cz/uploads/a34cf055e500cdb8f6989bcebb11780c066acObd_DaV12_1 p27_49.pdf], [cit.
9. 4. 2014], str. 38.

JERABEK, Hynek: Rodinnd péce o seniory jako ,,price z lasky “: nové argumenty. In: Sociologicky ¢asopis,
2009 - Vol. 45, No. 2, Praha: Sociologicky tstav AV CR, v.v.i., 2009, str. 244.

Narodni akcni plan podporujict pozitivai starnuti pro obdobi let 2013 az 2017 (aktualizovana verze ke dni
31. prosince 2014), schvaleny usnesenim Vlady Ceské republiky ze dne 30. biezna 2015 ¢&. 218. Dostupny
také online na [http://www.mpsv.cz/cs/14540], [cit. 21. 5. 2015], str. 25.
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4. Moznosti reSeni chudoby a socialniho vylouceni na venkoveée

Moznosti feSeni chudoby a socialniho vylouceni je cela fada, ne vSechny jsou vSak
V potfebné mife realizovany, piipadné podporovany. V ramci predchozi kapitoly byly zminény
obecné zplisoby feseni socialniho vylouceni, které se vénovaly predev§sim ekonomické strance,
a to v podobé¢ socidlnich davek (davky statni socialni podpory, davky pomoci v hmotné nouzi,
davky péstounské péce a davky poskytované osobam se zdravotnim postizenim) a podpory
V nezaméstnanosti, dale socidlnich sluzeb a ptispévku na péci, migrace a mezigeneracni
solidarity.

Venkov je specifickou oblasti, ve které se oba zminéné fenomény, tj. chudoba a socialni
vylouceni, projevuji zejména v podobé prostorového vylouceni a ve které neni mozné nckteré
metody feSici nebo zmirfiujici socialni vylouceni pouzit. Takovou metodou hiife pouzitelnou
v oblasti venkova je naptiklad posileni systému vetejné prospésnych praci, na jejichz
vykonavani by mohlo byt vazano poskytovani nékterych socidlnich davek nebo alespoii jejich
vySe. V souvislosti se zaméstnavanim je na venkoveé oproti velkym méstim obtiznéjsi FeSit
nezaméstnanost roz$ifenim nabidky rekvalifikaénich kurz. Resenim chudoby a socialniho
vylouceni na venkové by mohla byt napt. i motivace zakl prospéchovymi stipendii, ve svém
dasledku by to ale znamenalo migraci do mést za pracovnimi pfilezitostmi a vylidiiovani
venkovskych oblasti.

Mezi moznosti feSeni vlastniho socialniho vylouceni a tim i chudoby ve venkovském
prostoru muze patfit podpora poradenstvi, podpora mimoskolnich aktivit, zpfistupnéni
socialnich sluzeb, vyssi mira pravniho poradenstvi, ale napt. i zapojeni se do diichodového
spofeni, penzijniho pfipojisténi ¢i Grazového pojisténi. Diraz by mél byt rovnéz kladen na
zachovani rodinné solidarity. Ve vztahu k vy$si mife nezaméstnanosti na venkove souvisejici
s men$i nabidkou prace a sezonnimi zeméd€lskymi ¢innostmi je za zplisob feSeni zejména
disledkii socidlniho vylouceni nebo vlastni chudoby povazovdno i poskytovani davky
V nezaméstnanosti, resp. podpory v nezaméstnanosti.

Nékteré moznosti feSeni chudoby stanovi i Program rozvoje venkova na obdobi 2014-
2020 (dale jen ,,Program‘ nebo ,,Program rozvoje venkova‘), zpracovany v souladu s natizenim
Evropského parlamentu (EP) a Rady €. 1305/2013 o podpofte pro rozvoj venkova z Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova. ,, Ridi se rovnéz ustanovenimi narizeni Evropského
parlamentu a Rady o spolecnych ustanovenich ohledné Evropského fondu pro regionalni

rozvoj, Evropského socialniho fondu, Fondu soudrinosti, Evropského zemédélského fondu
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pro rozvoj venkova a Evropského ndamorniho a rybarského fondu, jichz se tyka spolecny
strategicky ramec, o obecnych ustanovenich ohledné Evropského fondu pro regionalni rozvoyj,
Evropského socialniho fondu a Fondu soudrznosti a o zruSeni narizeni Rady (ES)
¢ 1083/2006°%°. Tento program byl schvalen vlddou dne 9. &ervence 2014 a fesi priority
Evropské unie pro rozvoj venkova, kterymi jsou mj. podpora piredadvani poznatkl a inovaci ve
venkovskych  oblastech;  zvySeni  zivotaschopnosti  zemédélskych  podniki a
konkurenceschopnosti vSech druhti zemédélské Cinnosti; podpory organizace potravinového
fetézce; obnova, zachovani a zlepSeni zeméd¢€lskych, lesnickych a souvisejicich ekosystém;
podpora u¢inného vyuzivani zdroji; podpora socidlniho zacleniovani, snizovani chudoby a
hospodafského rozvoje ve venkovskych oblastech.?® Program fe§i rovnéz stabilizaci
venkovského obyvatelstva prosttednictvim zajisténi pracovnich piilezitosti.

Program rozvoje venkova stanovi v ramci priority 6 nazvané ,,Podpora socialniho
zaClenovani, snizovani chudoby a hospodaiského rozvoje ve venkovskych oblastech*
se zamé&fenim na tyto oblasti dvé opatieni, a to

- usnadnéni diverzifikace, vytvareni a rozvoje malych podnikl a pracovnich mist,

- posileni mistniho rozvoje ve venkovskych oblastech.?®!

Cilem téchto opatteni je , usnadnit diverzifikaci do nezemédélskych Ccinnosti

“262  Je pocitano s podporou stavebnich

a stimulovat tak vytvareni pracovnich mist
a technologickych investic v zemédélskych podnicich, které by mély vést k rozdéleni aktivit
do dalSich oblasti za ucelem zajisténi nového zdroje pfijmi z Cinnosti nezemédélského
charakteru. Mezi zminované moznosti diverzifikace patii venkovska turistika, obnova femesiné
vyroby, zpracovani obnovitelnych zdroji energie a nepotravindiské vyuziti zemedélské
produkce. Podpora ma kromé ekonomickych pfinost pro piijemce dotace umoznit udrzeni
pracovnich mist, pomahat vytvafet nové pracovni ptilezitosti pro kvalifikované
i nekvalifikované pracovni sily, posilit ekonomicky potencial v regionu. RovnéZz ma pozitivné
ptispét i k zachovani sluzeb na venkové a jejich rozvoji a tim i k celkové stabilizaci
venkovskych oblasti.?®

Resenim chudoby i socidlniho vylouéeni miZe byt rovn&Z pomoc prostiednictvim

mezinarodni spoluprace, tedy nadnarodni pomoc. Pfikladem realizovani takové pomoci

259 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020. Verze schvalena
vladou CR dne 9. 7. 2014, str. 10.

260 Tamtéz, str. 10.

21 Tamtéz, str. 82.

22 Tamtéz, str. 141.

263 Tamtéz, str. 141.
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je ¢innost Evropského socialniho fondu (dale jen ,,ESF*), ktery je jednim ze tii strukturalnich
fondi?®* Evropské unie. Mezi oblasti piisobnosti patii podpora zaméstnanosti a mobility,
investice do vzdélani, ptilezitosti pro vSechny, kvalitni vefejné sluzby. ESF se rovnéz zaméiuje
na podpory projekti pomahajici lidem ze znevyhodnénych skupin.

DalSim hlediskem feSicim socidlni komplikace miize byt zajistovani uspokojovani
prioritnich potieb, a to zejména prostfednictvim poskytovani adekvatnich socialnich sluzeb

potfebnym osobam, a zaroven kontrola nestatnich aktért v oblasti poskytovani téchto sluzeb.

Chudobu a socialni vylouceni lze feSit rovnéZ prostfednictvim tzv. socidlniho

zemédé&lstvi. Socialni zemédélstviZ®®

predstavuje relativné novy pojem, ktery vychazi primarné
Z pojmu ,,Green care®, jenZ oznacuje ,,Siroké spektrum témer jakychkoli cinnosti, které jsou
strukturovany, planovany a popripadé dokumentovany, zalozenmych na vzajemné interakci
clovéka a prirody za ucelem dosazeni lidského blaha?®®. Green care v sob& napt. &innosti
pedagogické, vzdélavaci, socialn¢ inkluzivni, pracovni, terapeutické a dalsi, jejichz hlavni
podstatou je pi¥imy ,,lidsky kontakt s prirodnimi prvky a jejich pozitivni ucinky na kvalitu
lidského Zivota“?®". Pokud je nékdo poskytovatelem sluzeb Green Care, znamena to, Ze
rozsSifuje svoji zemédelskou Cinnost o roli tvlirce terapeutického prostiedi, ztotoziuje se s
idejemi Green Care a k zemé&délstvi voli inovativni a kreativni p¥istup.2®

Neopominutelnou tulohou socidlniho zemédé€lstvi je moznost socidlniho zaclenéni
zdravotné a socialné znevyhodnénych osob v oblasti venkova.

Z hlediska prava neexistuje v Ceské republice legalni definice socialniho zemé&dglstvi.
Lze jej vnimat jako soubor primarn¢ zemédélskych ¢innosti, které jsou orientovany na podporu
socialn¢ i zdravotné znevyhodnénych osob. Evropsky hospodaisky a socialni vybor (EESC) ve
svém stanovisku ze dne 12. prosince 2012 uvadi, Ze ,, socidlni zemédélstvi je inovativni pristup

sdruzujici dva koncepty: multifunkcni zemédélstvi a socialni sluzby / zdravotni péci na mistni

urovni. Prispiva v ramci produkce zemédélského zbozi k blahobytu a socidlni integraci osob,

264 \edle Evropského zemédglského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD) a Evropské ndmoiniho a rybaiského

fondu (EMFF).

Oznadované také pojmy Green Care Farming, Social Farming, Farming Therapy aj.

CHOVANEC, Tomas, a kol.: Socidlni zemeédeélstvi — predstaveni konceptu. Dokument zpracovany v ramci

Pracovni komise socidlniho zemédélstvi pfi Ministerstvu zemédélstvi. Praha: Ministerstvo zemédélstvi,

2015, str. 4.

27 Tamtéz, str. 4.

268 | UND, Inger Elisabeth, Arild GRANERUD a Bengt G. ERIKSSON: Green Care From the Provider's
Perspective: An Insecure Position Facing Different Social Worlds. SAGE Open — 2015, &islo 5/1.
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Jjez maji specifické potieby. %% V ¢lanku 3.3 tohoto stanoviska je uvedeno, Ze socialniho
zemédelstvi ,, by tedy mohlo byt definovano v prvé rade jako souhrn cinnosti vyuZivajicich
zemedelské zdroje, rostlinné i Zivocisné, za ucelem vytvareni socidlnich sluzeb ve venkovskych
nebo primestskych oblastech (napr. rekvalifikace, terapie, chranéna zaméstnani, celozZivotni
uceni a dalsi cinnosti prispivajici k socialni integraci (podle definice Cost Action 866 — Green
Care — iniciativa Evropska spoluprace v oblasti vedy a technologii). V tomto smyslu se jedna
mimo jiné o to, aby byly vramci zemédélského podniku vytvoreny podminky, jez umozni
zapojeni osob se specifickymi potiebami do kazdodennich cinnosti podniku s cilem zajistit
rozvoj a podporu téchto osob a zlepsit jejich blahobyt. “?™

V nasledujici tabulce jsou uvedeny hlavni piinosy socidlniho zeméd€lstvi, které

pfedstavuji pfinosy nejen pro jednotlivce, ale 1 pro spolecnost, oblast zemédélstvi a venkov.

Tabulka 8: Pfinosy socialniho zeméd¢lstvi

Vétsi efektivita socidlni péce a socialni

Dostupnost socialnich sluzeb na venkové .
pomoci

Tvorba a udrZeni pracovnich mist na sy . .
Konkrétni pfinosy pro jednotlivce

venkové
Posileni spole¢né odpovédnosti a zlepSeni v , "

. Zlepseni Zivotniho prostrfedi
vztah(
MozZnost nového zdroje pfijmG pro malé | Vznik vazeb mezi venkovem a
firmy vzdélavacimi institucemi

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CHOVANEC, Tomas, a kol.: Socidlni zemédélstvi — predstaveni konceptu.
Dokument zpracovany v ramci Pracovni komise socialniho zemédélstvi pfi Ministerstvu zemédélstvi. Praha:
Ministerstvo zemédélstvi, 2015

Socialni zemédélstvi je zaméfené na tfi hlavni oblasti, a to na produkci, sluzby
a vzdélavani. Produkce pfimo souvisi se zaméstnavanim, Sluzby maji za cil integrovat osoby
do bézného zivota spolecnosti a vzdélavani se tyka aktivit navazanych na venkovské prostredi
a zeméd¢lskou cinnost. Socidlni zemé&délstvi tedy predstavuje rozvijejici se oblast
charakteristickou zapojenim do pracovniho zivota, socidlnim zalenénim, rekvalifika¢nimi
aktivitami, socialnimi sluzbami a sluzbami osobni asistence. Ve vztahu k seniorim by bylo
vhodné zajistit vétSi informovanost, ato tedy pfedev§im ve vztahu k osobdm sociilné
vylouc¢enym ¢i socialnim vyloucenim ohroZzenym. Nespornou vyhodou socidlniho zemédélstvi
je propojeni jednotlivych aspektii a funkci zemédélstvi s tzv. osobami potiebnymi. V Ceské

republice je socialni zeméd¢lstvi teprve na svém pocatku.

269 EUROPEAN ECONOMIC AND SOCIAL COMMITTEE: Opinion of the European Economic and Social
Committee on Social farming: green care and social and health policies. Dostupné také online na
[http://www.eesc.europa.eu/?i=portal.en.nat-opinions.25458], [cit. 29. 4. 2016].

210 Tamtéz.

89



EMPIRICKE SETREN(

5. Metodologicky aparat empirické ¢asti prace

Empiricka ¢ast této prace je rozdélena do nékolika samostatnych ¢asti, které na sebe ale

zaroven primo navazuji. Pro kazdou z téchto ¢asti je stanoven jeden nebo vice dil¢ich cila.

Prvni faze empirického Setieni spociva v provedeni charakteristiky Jiho¢eského kraje,
ato ze socioekonomického a pravniho hlediska. Vybér JihoCeského kraje je proveden
po zhodnoceni nckolika dil¢ich kritérii. JihoCesky kraj se oznaCuje za prevazné venkovsky
region, stejné jako daldich Sest kraji Ceské republiky. Druhym dilezitym hlediskem je
skutecnost, ze jde 0 kraj s nejvyssim podilem na tvorbé hrubé ptidané hodnoty v pievazné
venkovskych regionech.?’

Zaroveli jsou blize charakterizovany zejména vybrané okresy Strakonice a Cesky
Krumlov, které jsou vybrany s ohledem na jejich polohu v Jiho¢eském kraji, kdy okres
Strakonice piedstavuje tzv. vnitrozemsky okres nepostizeny vysidlovanim obyvatelstva a okres
Cesky Krumlov je naopak okresem umisténym na hranicich Ceské republiky zasazeny
vysidlovanim Sudet. Druhy déivod pro vybér okresti Strakonice a Cesky Krumlov se kromé
jejich polohy tyka odlisnosti obou okrest, a to ve smyslu okresu s nejvyS$$im a nejniz$im

poétem obci v kraji. Pro oblast obou vybranych okrest jsou vytvoieny zakladni popisné

informace souvisejici s polohou, poctem obyvatel, zaméstnanosti atd.

Druhd fize empirického Setfeni si klade za cil zhodnotit analytické podklady tykajici
se charakteristiky Zivotnich podminek osob v uvedenych dvou lokalitdich Jihoceského kraje
(okres Strakonice a okres Cesky Krumlov).

Jsou shromézdény, analyzovany a zhodnoceny tdaje ze zprav, Setfeni a provedenych
vyzkumili v JihoCeském kraji a dale shromdzdény dostupné informace z ufadii uzemnich
samospravnych celkil. Vysledkem této faze je SWOT analyza okresu Strakonice a okresu Cesky

Krumlov.

211 Blize uvodni &ast kapitoly 6 této prace.
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Tteti faze se tyka konkretizovani vybérového souboru respondentt a provedeni hlubsich
vicedennich sond ve vybranych oblastech ve vztahu Kk subjektivnim nazorim seniort a
mladistvych primarné na skupinu seniord v oblasti venkova ve vybranych okresech
JihoCeského kraje. Vicedenni sondy byly realizovany prostiednictvim techniky focus group.
Jednotlivé focus groups se po pouziti metody trsovani orientovaly na ¢tyii zakladni témata,
a to bydleni, traveni volného ¢asu, socialni vylouceni a chudobu, vzdy ve vztahu k seniortim,
ptipadé ke skupiné mladistvych. Pro vymezeni venkova je pouzita tzv. nova metodika Evropské
unie a zaroven 1 ptivodni typologie OECD zaloZena na podilu obyvatelstva zijiciho na uzemi
s hustotou zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km? a na trovni obci jsou pak do venkovskych
zahrnuty obce do 2 000 obyvatel. Hodnoceni vystupt z této faze je provedeno ve dvou dil¢ich
krocich, kdy prvnim krokem je vyhodnoceni dat ziskanych ze zdznamového archu osobnich
udaji. Druhym, pfimo nasledujicim krokem je vyhodnoceni vypovédi respondentt ziskanych

Z jednotlivych focus groups individualné a v souvislostech.

Ctvrta faze predstavuje fazi zavére€nou, kterda ma za cil zhodnotit zavéry predchozich

fazi a navrhnout mozna reSeni.

Zakladni technika pouzita pro ucely empirického Setfeni je tedy védecka technika
nazvana ,,focus group®, ozna¢ovana také jako skupinové rozhovory ¢i ohniskové skupiny. Jde
0 dotazovaci techniku, ktera je zalozena ,,na principu pokladani otazek a vyhodnocovani
odpovédi na né*?'? s tim, Ze otazky se pokladaji celé skupiné respondentti najednou a zaroven
jsou i najednou ziskavany odpovédi. Dle Miovského jde o jednu z progresivnich zejména
kvalitativnich technik pro ziskavani dat.?’® Prostfednictvim této vyzkumné techniky dochazi
k deskripci a nasledné explanaci zkoumanych spoleCenskych jevl, zejména
socio-ekonomickych. Jak uvadi Majerova, ,, prvotnim ucelem skupinovych interview
je shromdzdeéni dat pro objasnéni zkoumanych problémii. “?™* Tato technika byla zvolena jako
nejucinnéjsi s ohledem na zkoumanou problematiku a s ohledem na vybér respondentd. Focus

group je charakteristické socialni interakci mezi vice osobami. Jde o dotazovani tazatele

zaznamenavajiciho odpovédi respondenta.?’® Mezi zékladni vyhody interview patii flexibilita

212 MAJEROVA, Véra, a Emerich MAJER: Empiricky vyzkum v sociologii venkova a zemédélstvi. Praha: Ceska
zeméedélska univerzita v Praze, 2007, str. 33.

213 MIOVSKY, Michal: Kvalitativni pristup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: Grada, 2006, str. 175.

214 MAJEROVA, Véra, a Emerich MAJER: Empiricky vyzkum v sociologii venkova a zemédélstvi. Praha: Ceska
zemédélska univerzita v Praze, 2007, str. 151.

215 Tamtéz, str. 93.

91



vyzkumné techniky, kdy je mozné pti neurcitych odpoveédich doplnit dodatecné otazky, a dale
skuteCnost, ze ,, proporce uspésné dokoncenych rozhovorii je podstatné veétsi nez navratnost
dotaznikii“?"®. Nespornou vyhodou je moznost pozorovani nonverbalniho chovani a &asta
spontaneita respondentd. Hendl uvadi, ze ,,pri dobre vedené skupinové diskuzi se uvolnuji
racionalizacni témata a psychické zabrany a diskutujici snadnéji odhaluji své postoje a zpiisoby
Jjednani, své mysleni a pocity v bézném zivoté“*"’. Na rozdil od skupinové diskuze, ktera
je charakteristicka pozorovanim jednani a zaznamenavanim vypovédi jednotlivych tc¢astniku,
je skupinové interview vice zaméfené na dotazovani neZ na pozorovani. Na druhou stranu
Morgan dodéava, ze prave focus groups nabizeji uréitou formu kompromisu mezi vyhodami
piimého pozorovani a individualnimi rozhovory.2’® Zasadni nevyhodou skupinovych interview
je signifikantné vyssi ¢asova narocnost. Zodpovidavani jednotlivych otdzek zabird hodné Casu
zejména z divodu nezbytnosti uvazit nazory vSech respondentli. V piipad¢ focus group jde
0 kombinovany kvalitativné-kvantitativni ptistup k vyzkumu. V rdmci kvalitativniho Setfeni
., Jjsou obvykle pokladany oteviené otazky, neprodukuji kvantitativni nebo numericka data. Lidé
odpovidaji na oteviené otdzky celymi vétami a vyzkumnici casto pristupuji k analyze techto vet,
aniz by je transformovali do ¢isel “?’°. Kvantitativni Setfeni je pak ,, navrzeno tak, aby prineslo
numerickd data mérenim proménnych “?%. Skupinové interview je vedené osobou moderatora,
zde autora disertacni prace. Vyzkum probiha dle pfedem stanovenych postupt, kdy je vyhledan
namét, pripraven projekt spolu se seznamem otazek, vytvoreny konkrétni vyzkumné otazky,
vybran vzorek respondentli a vytvofeny nastroje pro sbér dat.?®! Pro ticely vyzkumu k této
disertacni praci byly pouzity otazky rtizného formatu, a to uzaviené, polooteviené i oteviené.
Uzaviené otazky byly pouzity k moznosti standardizovani odpoveédi. Vyhodou otevienych
otazek je, ze umoznuji respondentovi piesné odpovidat. V ramci dotazovani nebyly s ohledem
na vyzkumnou techniku vyuzity filtracni otazky. Zaroven ale bylo vyuzito tzv. sond,
tj. otazek dopliujicich, jejichz hlavnim ucelem je , primeét respondenta k uplnéjsimu
a presnejsimu vyjadreni odpovédi, nebo alesporni odpovédi, ktera je pro vyzkumny ukol

pouczitelnéjsi “?%2,

26 DISMAN, Miroslav: Jak se vyrabi sociologickd znalost: piirucka pro uZivatele. Praha: Karolinum, 2002,
str. 141.

217 HENDL, Jan: Kvalitativni vyzkum: zékladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005, str. 182.

278 MORGAN, David L.: Focus groups as qualitative research, Calif.: Sage Publications, 1997, str. 16.

219 PUNCH, Keith: Zdklady kvantitativniho Setieni. Praha: Portal, 2008, str. 12.

280 Tamtéz, str. 13.

281 MAJEROVA, Véra, a Emerich MAJER: Empiricky vyzkum v sociologii venkova a zemédélstvi. Praha: Ceska
zemeédélska univerzita v Praze, 2007, str. 35

282 Tamtéz, str. 104.
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6. Charakteristika a socioekonomicka studie zkoumané lokality

V ramci této kapitoly je uveden popis zkoumané lokality, tj. primarné Jiho¢eského kraje
jako celku a dale dvou jeho vybranych okresd, a to okresu Strakonice a okresu Cesky Krumlov.
Jsou uvedeny zékladni ukazatele vztahujici se k obyvatelstvu, politické situaci, sluzbam,
dopravé a zivotnimu prostiedi. Zaroven jSou pro oba vybrané okresy uvedeny SWOT analyzy,
ve kterych budou hodnoceny silné stranky (Strenghts), slabé stranky (Weaknesses), ptileZitosti
(Opportunities) a ohroZeni (Threats). Siln¢ a slabé stranky jsou tvofeny vnitinimi faktory
pusobicimi na rozvoj okrest, zatimco ptileZitosti a ohroZeni jsou tvofeny vnéjSimi faktory, které
jsou velmi slabé ovlivnitelné. Silné stranky zobrazuji pfednosti, charakteristiky a dovednosti,
které jsou pfinosné pro dany okres. Slabé stranky reflektuji existujici negativni skutecnosti
v okrese, které mohou sniZovat nebo dokonce eliminovat progresivitu okresu. PtileZitosti
zaznamenavaji vné€j$i podminky, poptavky a ptilezitosti, které mohou napomocirozvoji okresu.
OhroZeni pak reflektuji vné€j$i podminky, které mohou negativné ohrozit budouci rozvoj okresu.

Vybér JihoCeského kraje byl proveden na zakladé nékolika vybérovych kritérii.
JihocCesky kraj patii mezi Sest Ceskych prevazné venkovskych regioni, a to vedle kraje
Olomouckého, Pardubického, Plzefiského, Vysodiny a Zlinského.?® Jednim z divoda vybéru
tohoto kraje je skuteCnost, ze za rok 2013 doséhl Jihocesky kraj v prevazné venkovskych
regionech nejvyssiho podilu na tvorbé hrubé piidané hodnoty (dale téz ,,HPH®), a to celkem
188,8 mld. K¢ z celkovych republikovych 3 664,7 mid. K¢&.?%* Diivodem pro zvoleni HPH jako
ukazatele domaci ekonomiky namisto napt. HDP je, ze HPH zahrnuje pouze pfidanou hodnotu
poptavanych produkti a nezahrnuje tedy tzv. mezispotiebu, tedy hodnotu vstupii produkta.
Pfidana hodnota se povazuje za dichod z produkce. Hruba pfidanad hodnota je ,, diichodem
pochdzejicim z produktivni cinnosti na urovni jednotlivych vyrobcu i na urovni narodniho

hospodarstvi“?®°,

283 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_v_roce_2014.pdf], [cit.
24. 1. 2018], str. 59.

284 Tamtéz, str. 62.

285 HRONOVA, Stanislava, a kol.: Ndrodni iicetnictvi: ndstroj popisu globdlni ekonomiky. Praha: C. H. Beck,
20009, str. 25.
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Ve vztahu k tdajim z roku 2014 zaznamenal Jiho&esky kraj spolu s Usteckym krajem
nartist kvality pady.?® Jihodesky kraj zaujal druhé misto v oblasti nejvyssiho podilu osob
na celkové zaméstnanosti v sektoru zeméd¢lstvi, a to s 11, 7 %. Tento podil je nejvyssi v Kraji
Vysoéina (12,2 %), nejnizsi v HI. m. Praze (0,9 %).2%’

Podil nezaméstnanych osob ¢inil v Jiho¢eském kraji k 31. prosinci 2015 celkem 5,07 %,
coz predstavuje kraj s hodnotou blizici se primérnym staviim. Nejnizsi podil nezaméstnanych
0sob zaznamenalo HI. m. Praha (4,20 %), nejvétsi pak Ustecky kraj (8,91 %.).%%

Kraje, jak je uvedeno v kapitole 1 této disertacni prace, jsou izemné samospravnymi
celky, a to vedle obci.?® Obce a kraje tak piedstavuji oficialni izemni ¢lenéni Ceské republiky.
Okresy ptedstavuji dalsi Clenéni statu, pfi¢emz jsou vnimany spise nez spravni jako statisticka
jednotka. Historie okrest sahd do poloviny 19. stoleti, kdy do roku 1848 fungovala na tzemi
dnesni Ceské republiky tzv. patrimonni sprava, kdy tzv. patrimonium (panstvi) bylo zakladni
spravni jednotkou. V ramci jednotlivych zemi se nachazelo celkem 32 kraji (24 v Cechach,
6 na Moravé a 2 ve Slezsku), v jejichZ ¢ele stal hejtman.?®® |, Ddle se v Cechdch nachdzelo 1
421 samostatnych panstvi, statkii a mést a 6 066 katastrdlnich (bernich) obci. “?°* Na zakladé
reformy z roku 1848 doslo ke slouceni moravské a slezské zemé. Okresy, jako spravni jednotky
spravujici okresni hejtmanstvi a nahrada za piivodni panstvi, vznikly v roce 1850. Vedle celkem
112 téchto spravnich okrest existovalo jesté celkem 310 soudnich okresti. Reforma v roce 1855
vedla ke slouceni spravnich a soudnich okresii, zékladni administrativni jednotkou byly mistni
obce v poctu celkem 11 925. Tyto obce byly vymezeny dle katastralniho izemi. Reforma z roku
1867 zptisobila opétovné rozdeleni moravské zemé na zemi moravskou a slezskou, kraje byly
zruseny a pocet okresii se zvysoval. 22 Celkem ,, 328 soudnich okresii ziistalo tedy jen vizemni

Jjednotkou moci soudni, uzemi spravovalo 126 samospravné politickych okresii v cele s okresnim

hejtmanstvim %, P¥i vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 doslo k prevzeti rakouského systému

286 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_v_roce_2014.pdf], [cit.
24. 1. 2016], str. 184.

287 Tamtéz, str. 163.

288 CESKY STATISTICKY URAD: Podil nezaméstnanych osob v krajich CR. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/xc/animovana_mapa_podil_nezam_kraje], [cit. 25. 1. 2016]

Cl. 99 Ustavy: ,, Ceskd republika se cleni na obce, které jsou zdkladnimi vizemnimi samospravnymi celky,

a kraje, které jsou vyssimi tizemnimi samospravnymi celky. .

20 SYVOBODOVA, Hana, Antonin VEZNIK a Eduard HOFMANN: Vybrané kapitoly ze socioekonomické
geografie Ceské republiky. Brno: Masarykova univerzita, 2013.

21 Tamtéz, str. 12.

292 Tamtéz.

293 Tamtéz, str. 12.

289
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veifejné spravy, ,, tedy tii zemé, 141 politickych okresii, 328 soudnich okresii a 11 435 obci “?%,
Zménu do situace mél ptinést zupni zakon z roku 1920, kdy politicka sprava méla byt prenesena
do soudnich okresti a m&l vzniknout model ,, 0bce — soudni a politické okresy — Zupy “?*°. Zupni
zakon byl vSak v roce 1927 zrusen, sloucila se opét Morava a Slezsko do moravskoslezské zemé
a zistal tak zachovan model ,, obec — politicky okres — zemé — stat“?*®. Zmény provedené
v piedvalecnych a vale¢nych 1étech 1938 az 1945 byly nasledné prohlaseny za pravné neplatné.
Vroce 1949 byly zruseny zemé a soudni okresy, kdy soudni okresy byly sjednoceny
s politickymi. Az do 31. prosince 1948 tak existovaly dvoji okresy. Zaroven byly na mistni,
okresni a krajské irovni zfizeny narodni vybory. Reformou z roku 1960, konkrétné na zakladé
zakona €. 36/1960 Sb., o izemnim ¢lenéni statu, dochazelo ke slu¢ovani obci a krajii a bylo
stanoveno celkem 76 okresi. 2%7 Tento zakon stanovil, Ze ,, iizemi Republiky ceskoslovenské se
déli na kraje, kraje se déli na okresy a okresy se déli na obce a vojenské ijezdy %,
Vyjmenovaval celkem 7 kraji a v kazdém kraji taxativné stanovil okresy. V roce 1990 byly
nabytim platnosti a a¢innosti zdkona ¢. 425/1990 Sb., o okresnich ufadech, upravé jejich
pusobnosti a o nékterych dalSich opatfenich s tim souvisejicich, narodni vybory zruSeny a
zakladni spravni jednotkou se staly obce, a to v modelu obec — okres — kraj. Okresni narodni

29 na okresni ufady, byla stanovena plisobnost okresnich uiad.

vybory se ptetransformovaly
Byly rovnéz vymezeny vztahy ustfednich organi statni spravy k okresnim ufadim. V roce 2002
byly okresni ufady zruseny>°, kompetence ptivodnich okresnich tfadi pievzaly krajské ufady
a obecni ufady obci s rozsifenou pisobnosti. K tomu doSlo zejména piijetim trojice zékont,
a to zakona €. 312/2002 Sb., o ufednicich uizemnich samospravnych celki a o zméné nékterych
zékont, zékona €. 314/2002 Sb., o stanoveni obci s povéfenym obecnim tfadem a stanoveni
obci s rozsifenou plsobnosti a zdkona ¢. 320/2002 Sb. o zméné a zruSeni nékterych zakona
V souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich trada.

V soucasné dobé je spravni uzemi Ceské republiky ¢lenéno dle modelu kraj — obec.
Okresy jako spravni jednotky (tedy spravni okresy) zanikly, jako uzemni, statistické,

01

orientaéni®®! ¢i soudni jednotky vsak ziistaly zachovany.

2% SVOBODOVA, Hana, Antonin VEZNIK a Eduard HOFMANN: Vybrané kapitoly ze socioekonomické
geografie Ceské republiky. Brno: Masarykova univerzita, 2013, str. 12.

295 Tamtéz, str. 13.

2% Tamtéy, str. 13.

297 Tamtéz, str. 13.

298§ 1 zakona ¢&. 36/1960 Sb., 0 izemnim ¢&lenéni statu.

29 Na zakladé zakona Ceské narodni rady ¢. 425/1990 Sb., o okresnich tfadech, Upravé jejich ptisobnosti
a o nekterych dalsich opatienich s tim souvisejicich.

30 Cinnost okresnich ufadi byla ukonéena k 31. prosinci 2002.

301 Orienta¢ni funkci plni okresy v podobé rozliSovaciho udaje k nazvu nékterych obci, u kterych je nazev
v ramci Ceské republiky Castéjsi.
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Divody pro nasledny vybér okresti Cesky Krumlov a okresu Strakonice pro provedenti
vyzkumu spocivaly ve dvou pfedem stanovenych kritériich. Prvnim kritériem byl pocet obci
v daném okresu, kdy okres Cesky Krumlov je okresem s nejniz§im poétem obci (46 obci)
a okres Strakonice s nejvyssim poétem obci v kraji (112 obci). 32 Druhym vyb&rovym kritériem
byla poloha okrest v kraji a v Ceské republice, kdy s ohledem na piedpokladanou rozdilnost
byl stanoven pozadavek na jeden tzv. ,,vnitrostatni®, jinak téz centralni a jeden ,hranicici
okres, tj. periferni. V ramci JihoCeského kraje jsou tii okresy vnitrostatni (okres Pisek,
Strakonice a Tébor) a tii okresy periferni (okres Cesky Krumlov, Jindfichiv Hradec
a Prachatice). Posledni okres Ceské Budgjovice zaujima specifické postaveni z diivodu
krajského, resp. statutarniho mésta Ceské Bud&jovice. Svou polohou v ramci Jiho&eského kraje
a Ceské republiky se vSak jedna o okres hrani¢ici, tedy periferni, nebot’ ma spole¢nou hranici
s Rakouskou republikou.

Okres Strakonice sousedi s okresem Pisek, Ceské Bud&jovice a Prachatice
z JihoCeského kraje a dale s Plzeniskym krajem (okres Plzen-jih, Klatovy) a se Stiedoceskym
krajem (okres Pfibram). Jedna se tedy o klasicky ptiklad vnitrostatniho neboli centralniho
okresu, ktery nema spolednou hranici s jinym statem. Okres Cesky Krumlov sousedi z Ceské
republiky pouze s jihoéeskymi okresy Ceské Budéjovice a Prachatice, dale je pak jeho hranici
Jiz statni hranice sousedici s Rakouskou republikou (spolkové zemé Dolni Rakousy a Horni

Rakousy), je tedy jednim z perifernich okresi.

Jiho¢esky kraj se spravnim centrem v Ceskych Budg&jovicich je jednim ze 14 vyssich
uzemnich samospravnych celkl (uvadéno véetné hlavniho mésta Prahy), které jsou vymezeny
ustavnim zdkonem ¢. 347/1997 Sb., o vytvofeni vysSich Gzemnich samospravnych celkl
a 0 zméné ustavniho zakona Ceské narodni rady ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.
Geograficky jde o pomérné uzavieny celek, ,jehoz jadro tvori jihoceska kotlina s
Ceskobudéjovickou a Treboiiskou panvi. Na jihozdpadé je obklopena Sumavou, na

severozapadé vybézky Brd, na severu Stredoceskou zZulovou vrchovinou, na vychodé

%2 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS: Okresy Jihoteského  kraje. Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].
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Ceskomoravskou vrchovinou a na jihovychodé Novohradskymi horami“*®®. Jihoesky kraj se
svou rozlohou 10 056 km? tvoii celkem 12,8 % rozlohy Ceské republiky. Vétsina kraje lezi v
nadmoiské vysce 400 az 600 m, nejvyS$im mistem je s 1378 m Sumavska hora Plechy,
tfetina izemi je pokryta lesy, které tvofi vyznamné piirodni bohatstvi kraje. Na nasledujicim

obrazku je zobrazeno vSech 14 kraju, a to vcetné Jihoceského kraje.

Obrazek 9: Uzemi Ceské republiky s umisténim jednotlivych kraji

Stredocesky kraj

Zdroj: JIHOCESKY KRALJ: Server Jihoceského kraje pro vizemni planovani. Dostupné online na [http://up.kraj-
jihocesky.cz/?o0dkazy-na-zasady-uzemniho-rozvoje-ostatnich-kraju,209], [cit. 3. 5. 2015].

Svou rozlohou je Jihofesky kraj druhym nejvétsim krajem Ceské republiky,
a to po Stredoceském kraji. Vyznamna ¢ast hranic Jihoc¢eského kraje je tvofena statni hranici,
ato se Spolkovou republikou Némecko a Rakouskou republikou. Spravnim centrem kraje
je statutarni mésto Ceské Budgjovice. Jihogesky kraj je tvofen sedmi okresy, a to Ceské
Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindfichiv Hradec, Pisek, Prachatice, Strakonice a Tabor.
Naésledujici tabulka zobrazuje rozlohu JihoCeského kraje a jeho jednotlivych okrest. Dale

je uvedena hustota osidleni a pocet obci.

33 JIHOCESKY KRAJ: Koncepce ochrany prirody Jihoceského kraje. Kapitola B. 2008. Dostupné online
na [http://imww.kraj-jihocesky.cz/1437/koncepce_ochrany prirody_jihoceskeho_kraje.htm], [cit.
3. 5. 2015].

304 Tamtéz.
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Tabulka 9: Rozloha a hustota osidleni Jiho¢eského kraje a jeho okresti k 1. 1. 2014

Rozloha Hu’stota' o q
v km? osidleni Pocet obci
v obyv./km?

Jihocesky kraj 10 057 63 623
Ceské Budé&jovice 1639 115 109
O | Eesky Krumlov 1615 38 46
K" JindF¥ichtv Hradec 1944 47 106
I; Pisek 1127 63 75
S Prachatice 1375 37 65
y |Strakonice 1032 68 112
Tabor 1326 77 110

Zdroj: Vlastni zpracovani dle REGIONALNI INFORMACNI SERVIS: Okresy Jiho¢eského kraje. Dostupné
online na [http://mwww.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015]

Kraj je charakteristicky dobrou kvalitou zivotniho prostfedi, pfedstavuje vyznamnou
rekreacni 1 turistickou oblast. Na izemi JihoCeského kraje se nachazi Chranéna krajinné oblast
Sumava, Tiebotisko, Novohradské hory, Blansky les a Néarodni park Sumava. V Kraji
je zastoupen piedevsim zpracovatelsky priamysl, a to v podobé vyroby potravin, stroju, textilu.
Kraj neni moc bohaty na nerostné suroviny. JihoCesky kraj patii mezi nejméné prumyslové
oblasti Ceské republiky. Zemédélstvi se orientuje na rostlinnou vyrobu, tradiéni je pak chov
ryb.308

V ramci kraje se vyskytuje jedna jaderna elektrarna, a to Jadernd elektrarna Temelin,
ktera je vzdalena od Ceskych Bud&jovic 24 km a 5 km od Tyna nad Vltavou. Jedna
se 0 elektrarnu, u které byl investi¢ni zdmér stavby vydan v unoru 1979, palivo do reaktoru bylo
zavedeno v &ervenci 2000. Prvni blok vyrobil prvni elektfinu 21. prosince 2000.3%

Z dostupnych tdaji vyplyva, ze k 31. prosinci 2014 m¢l Jihocesky kraj celkem 637 300
obyvatel*’. Pro tgcely této disertatni prace byly vybrany, jak uz bylo uvedeno, dva okresy,
a to okres Strakonice, ve kterém Zije pies 11 % obyvatel celého kraje a okres Cesky Krumlov
se zastoupenim obyvatelstva ve vysi necelych 9,6 %. Jde o okresy se vzajemné nejblizSim
poctem obyvatel. Dal§im rozliSovacim aspektem u téchto okrest je jejich poloha, kdy okres

Strakonice patii k severnim okresim Jiho¢eského kraje a okres Cesky Krumlov k jiznim

35 JTHOCESKY KRAJ: Koncepce ochrany prirody Jihoceského kraje. Kapitola B. 2008. Dostupné online
na [http://mww.kraj-jihocesky.cz/1437/koncepce_ochrany prirody_jihoceskeho_kraje.htm], [cit.
3. 5. 2015].

36 CEZ: Historie a soucasnost Elektrdarny Temelin. Dostupné online na [http://www.cez.cz/cs/vyroba-
elektriny/jaderna-energetika/jaderne-elektrarny-cez/ete/historie-a-soucasnost.html], [cit. 1. 5. 2015].

07 CESKY STATISTICKY URAD: Obyvatelstvo Jihoceského kraje v roce 2014. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/obyvatelstvo-jihoceskeho-kraje-v-roce-2014], [cit. 4. 5. 2015].
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okrestim. Rovnéz oba okresy od sebe odliduje rozdilny historicky vyvoj, kdy okres Cesky
Krumlov byl zasadnim zptisobem zasazen vysidlovanim Sudet, okres Strakonice s ohledem

na svou polohu vsak nikoliv.

Tabulka 10: Pocet obyvatel Jiho¢eského kraje a jeho okresti k 31. 12. 2014

Celkem Muzi Zeny

Jihocesky kraj 637 300 314 047 323 253
Ceské Budéjovice 189 861 92 798 97 063

O | Eesky Krumlov 61110 30674 30436
K" indF¥ichtv Hradec 91778 45236 46 542
E Pisek 72 634 34767 37 867
g | Prachatice 50 800 25372 25428
y |Strakonice 70 653 34917 35736
Tabor 102 464 50283 52 181

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Obyvatelstvo Jihoceského kraje v roce 2014.
Dostupné online na [https://www.czso0.cz/csu/xc/obyvatelstvo-jihoceskeho-kraje-v-roce-2014], [cit. 4. 5. 2015].
Z hlediska vékového sloZeni obyvatelstva je potieba zminit, ze k 31. prosinci 2013 bylo

v ramci JihoCeského kraje celkem 15,06 % obyvatel ve véku 0 az 14 let, 67,47 % ve véku
15 a7 64 let a 17,47 % obyvatel ve véku 65 a vice let.3® Pocet osob ve véku 65+ v ramci
Jihoceského kraje odpovida celorepublikovému priméru. VEkové slozeni obyvatelstva
jednotlivych kraji je zobrazeno v nasledujici tabulce, tdaje tykajici se JihoCeského kraje

a celkové Ceské republiky jsou zvyraznény.

38 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI: Statistickd rocenka z oblasti price a socidlnich véci
2013. Praha: MPSV, 2014, str. 13.
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Tabulka 11: V&kové sloZeni obyvatelstva Ceské republiky podle vékovych skupin a kraji

Stav k 31.12. 2013
e , zavstoupenl' os’ob V(?
0-14 let 15-64 let | 65 a vice let véku 65+ na Uzemi
kraje v %

Hlavni mésto Praha 175 353 842 806 225042 18,10
Stfedocesky kraj 214 652 875 654 212 030 16,28
Jihocesky kraj 95 890 429 563 111254 17,47
Plzerisky kraj 84101 386 964 102 404 17,86
Karlovarsky kraj 44 480 205 387 50442 16,80
Ustecky kraj 128 800 560 986 135334 16,40
Liberecky kraj 68 196 296 026 74 387 16,96
Kralovehradecky kraj 82276 367934 101 699 18,43
Pardubicky kraj 77 936 347 586 90463 17,53
Kraj Vysocina 75 488 344 450 90271 17,69
Jihomoravsky kraj 172 886 789 416 207 776 17,76
Olomoucky kraj 94 054 429 863 112 439 17,67
Zlinsky kraj 84554 397 208 104 537 17,83
Moravskoslezsky kraj 178 789 835577 207 466 16,98
CR celkem 1577 455 | 7109 420 1825544 17,37

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI: Statistickd rocenka
Z oblasti prdce a socidlnich véci 2013. Praha: MPSV, 2014, str. 13.

Vyvoj vékového slozeni obyvatelstva JihoCeského kraje v letech 2005 az 2014

je uveden v nasledujici tabulce, pfi¢emz ve vékové skupiné 65+ je vice zen nez muza.

Tabulka 12: Vékové slozeni obyvatel Jiho¢eského kraje v letech 2005 az 2014

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Pocet obyvatel
Obyvatelstvo
celkem 627766 | 630006 | 633264 636328 | 637643 | 638706 | 636138 | 636611 | 636707 | 637300
v tom ve véku
0-14 93438 91943 91545| 91361| 91668| 92715| 93935| 94968| 95890| 96875
15-64 446006 | 448209 | 449999 | 450719 | 449281 446990 | 439059 | 434132 | 429563 | 425694
65 a vice 88322| 89854| 91720 94248| 96694| 09001 | 103144 107511 ] 111254 | 114731
v %
0-14 14,9 14,6 14,5 14,4 14,4 14,5 14,8 14,9 15,1 15,2
15-64 71,0 71,1 71,1 70,8 70,5 70,0 69,0 68,2 67.5 66.8
65 a vice 14,1 14,3 14,5 14,8 15,2 15,5 16,2 16,9 17,5 18,0

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
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V ramci JihoCeského kraje roste primérny vék, v roce 2005 ¢inil 39,8 let, v roce 2014
jiz 41,9 1et.3%® Nasledujici graf zobrazuje projekci poétu obyvatel Jihoeského kraje ve véku
65+ do roku 2050, a to dle jednotlivych vékovych skupin, kdy se predpoklada, ze se budou
pocty seniord zvysovat ve vSech vékovych skupinach, zejména ale pak téch nejstarsich ve véku
80+. ,, Tuto situaci bude ovliviiovat posun silnych a slabych rocnikii v pritbéhu casu. .
Vékova pyramida zobrazujici vékové slozeni obyvatelstva Jiho¢eského kraje k 31. prosinci
2014 a zaroven i predpokladané vékové slozeni k 1. lednu 2030 je uvedena v piiloze ¢. 3 k této

praci. Je z ni ziejmy narlst podilu osob starSiho véku, zejména pak vékove skupiny 70+.

Graf 5: Projekce po¢tu obyvatel Jiho¢eského kraje ve véku 65+ dle vékovych kategorii do roku
2050
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://lwww.czso.cz/csu/czsol/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

K 31. prosinci 2013 bylo vramci JihoCeského kraje celkové 141 619 starobnich
diichodct, tj. 22,24 % obyvatel kraje. Celkovy pocet osob pobirajicich starobni diichod v ramci
Ceské republiky &inil 2 329 050 osob.3!!

Celkovy pocet domovil pro seniory byl ve stejném obdobi, tj. k 31. prosinci 2013
v Ceské republice 491 s celkovou kapacitou 38 091 osob.3? Vétsinou se jednalo o krajska
zafizeni, ptipadné obecni. V ramci celé Ceské republiky mély domovy pro seniory celkem

36 598 klientt, z toho 9 339 muzii a 27 259 Zen. Zeny tak predstavovaly necelych 75 % klientt

39 CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
810 Tamtéz.

311 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI: Statistickd rocenka z oblasti price a socidlnich véci
2013. Praha: MPSV, 2014, str. 56.
$12 - Tamtéz, str. 78.
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téchto zafizeni. V ramci Jihoceského kraje bylo téchto klientt 2 879, pomér muzii a zen
odpovidal celorepublikovému priméru.3® Tabulka s poétem klientl dal§ich socialnich sluzeb
je uvedena v piiloze ¢. 4 ktéto praci. Tabulka tykajici se poctu neuspokojenych zadosti
0 socialni sluzby je pak uvedena v ptiloze ¢. 5. V ramci Ceské republiky byl v témze obdobi
podil neuspokojenych zadosti o misto v domové pro seniory vzhledem k poc¢tu osob ve véku
65 a vice 3,3 %. Tento podil byl v JihoCeském kraji tfeti nejvyssi a téméf odpovidal
celorepublikové hodnoté. Podily neuspokojenych zadosti o misto v domové pro seniory

v jednotlivych krajich a v Ceské republice jsou uvedeny v nasledujicim grafu.

Graf 6: Podil neuspokojenych zadosti o misto v domovée pro seniory vzhledem k poctu osob
ve véku 65+ v krajich (v %) (stav k roku 2013)
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v CR - 2014. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czsol/seniori-v-cr-2014-2galasx0fg], [cit. 6. 3. 2016].

Podle udaji ministerstva prace a socialnich véci bylo k 31. prosinci 2015 v ramci
JihocCeského kraje celkem 1489 osob ohrozenych socidlnim vyloucenim, coZ ¢ini 5,33 %
z celkového poctu osob ohrozenych socialnim vyloudenim v Ceské republice. Nejvice
takovych osob je pocitano v ramci hlavniho mésta Prahy (4 691 osob) a v Olomouckém kraji
(4 621 osob), nejméné v Pardubickém kraji (512 osob) a Karlovarském kraji (599 osob).3!*

Narodnostni sloZeni obyvatelstva Jiho¢eského kraje, zjiStované v ramci S¢itani lidu,

domt a byt v roce 2011 (dale jen ,,SLDB 2011%), je u vékové skupiny 65+ (100 tisic obyvatel)

313 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI: Statistickd rocenka z oblasti price a socidlnich véci
2013. Praha: MPSV, 2014, str. 77.
314 Tamtéz, str. 107.

102



majoritn¢ ceské (79,1 %), dalsimi nadrodnostmi byly zejména slovenska (1,6 %), moravska
(0,3%) a némecka (0,3 %). Minimalni zastoupeni bylo u narodnosti mad’arské (0,1 %),
ukrajinské (0,1 %) a polské a ruské (témét 0,0 %). Narodnost neuvedlo 17,8 % osob star§ich
64 let. Zadny muz neuvedl polskou nebo ruskou narodnost, zastoupeni Zen se objevilo v kazdé
z uvedenych narodnosti.3!®

Stejnym zplisobem jako u ndrodnosti byla zji§tovana i vira, tedy dle SLDB 2011.
Z celkového poctu 100 tisic s¢itanych obyvatel se 30,9 % osob oznadilo za ,,véfici - hlasici
se k cirkvi“, 7,6 % za ,,véfici - nehlasici se k cirkvi®, 15,2 % osob bylo bez naboZenské viry
a celych 46,3 % dotazanych vztah k vite ¢i cirkvi neuvedlo. Z tzv. véficich se 26,2 % hlasilo
k Cirkvi fimskokatolické. Ve vztahu k véku bylo nejvice véficich hlasicich i nehlasicich
se k cirkvi ve v€kové skupiné 80+ (celkem 42,3 %), s klesajicim vékem klesalo i zastoupeni
véficich (na 33,7 % ve vékové skuping 65 az 69 let).31

Ve vztahu ke vzdélani osob ve véku 65+ bylo dle SLDB 2011 nejvice osob se sttednim

vzdélanim bez maturity, a to 34,2 %. Vzdélanostni strukturu obyvatelstva JihoCeského kraje

zobrazuje nasledujici graf.

Graf 7: Struktura obyvatelstva ve véku 65+ v JihoCeském kraji dle nejvyssiho ukonéeného
vzdélani (stav k roku 2011)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Seniori v Jihoceském kraji - 2015.
Dostupné online na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

315 CESKY STATISTICKY URAD: Senio#i v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

816 Tamtéz.
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. Jihocesky kraj se mirou zaméstnanosti seniorii (podil zamestnanych na poctu obyvatel
se zjistenou aktivitou) ve véku 6064 let — 26,0 % a ve veéku 65-69 let — 10,1 % zaradil
K priocmérnym krajiim (sedmé a osmé misto). Krajem s nejvyssi mirou zaméstnanosti seniori
bylo Hlavni mésto Praha (vék 60—64 let — 46,1 %, vek 65—69 let — 23,8 %) s velkym naskokem
Moravskoslezsky kraj (vék 60-64 let — 20,5 %, vek 65—69 let — 7,6 %) a Kraj Vysocina (21,5 %
a 7,9 %).“*Y" Dle podilu zemé&délcti na celkové zaméstnanosti v kraji se Jihogesky kraj fadi
$5,5 % na druhé misto. Nejvice zemédélet ve vztahu k celkové zaméstnanosti je v Kraji
Vysogina (7,3 %), nejméné pak v Libereckém kraji (1,5 %) a Hlavnim mésté Praze (0,2%).%8
Cinnost zaméstnanct bydlicich v Jihoéeském kraji dle odvétvi je uvedena v nasledujici tabulce,
ktera vychazi z dat ziskanych v ramci SLDB 2011. Nejvice zaméstnanych osob ve véku 65+
pracovalo v pramyslu (11,8 %), nejméné v ubytovacich sluzbach a pohostinstvi (2,3 %). Vé&tsi

podil zaméstnanych byl zaznamenan u muzu.

Tabulka 13: Zaméstnani v Jiho¢eském kraji dle odvétvi ekonomické ¢innosti, véku a pohlavi
(stav k roku 2011)

v tom podle pohlavi
Zaméstnani
muzi Zeny
celkem | 60-64 |65avice| celkem | 60-64 |[65avice| celkem | 60-64 |65 avice
Pocet obyvatel 280844 | 11462 4958 | 154 226 8115 3152 | 126 618 3347 1806
z toho (%):
zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi 50 9.3 8.1 6.6 111 10.2 3.1 48 44
pruamysl celkem 26,7 20,5 11,8 31,0 256 15,7 214 8.1 4.8
stavebnictvi 7.8 7.0 4.2 12,8 9,2 5.8 1.8 1.4 1,5
obchod; opravy motor. vozidel 10,0 6.9 6,8 8,2 55 58 121 103 8,6
doprava a skladovani 53 4.8 25 71 6.1 3.1 3,0 16 14
ubytovani, stravovani a pohost. 3.3 2.0 23 24 1.3 1.6 4.4 37 34
profeeni, v&decké a tech. &innosti 31 3,7 71 27 3,2 8,0 3,6 4.8 56
vefejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni 6,1 51 25 59 54 26 6.3 45 23
vzdélavani 59 7.9 74 25 54 6,5 10,1 140 9,0
zdravotni a socialni péée 59 6.3 7.3 2,0 3.6 4.8 10,6 12,8 11.8
nezjisténo 11,2 16,2 279 10,8 14,3 24,7 11,8 21,0 336

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://lwww.czso.cz/csu/czsol/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

317 CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

318 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI: Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2014. Praha: Ministerstvo
zemedélstvi, 2015. Dostupné také online
na [http://eagri.cz/public/web/file/418681/Zprava_o_stavu_zemedelstvi_CR_v_roce_2014.pdf], [cit.
24.1.2016], str. 163.
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6.1.1 Okres Strakonice

Okres Strakonice je jednim ze sedmi okrest Jihoc¢eského kraje a se svou celkovou
rozlohou 1 032 km? jde o okres nejmensi. Hustota osidleni k 1. lednu 2014 je 68 obyv./km?,
V tomto okrese je celkem 112 obci, z toho 6 je se statutem meésta. Situace je stejna ik 1. lednu
2016.31° Vyget obci okresu Strakonice véetné poétu jejich obyvatel a primérného véku

je uveden v piiloze ¢. 6 této prace.

Obrazek 10: Poloha okresu Strakonice v Jiho¢eském kraji

[
5

Pisek Téhor
sy
. {

Strakonice "}Q/
. \ Ceské O Jindrichuy Hradec
Prachatice {(: Budgjovice
s
SN %

L

Cesky Krumlov ™\,

Zdroj: Spolek pro vojenska pietni mista: Jihocesky kraj. Dostupné online
na [http://www.vets.cz/vpm/mista/kraj/1-jihocesky/], [cit. 3. 5. 2015].

Okres Strakonice lze oznalit za tzv. vnitrostatni neboli centralni okres, ktery neni
okresem hrani¢icim s nékterou ze zemi sousedicich s Ceskou republikou. Spravnim stiediskem
okresu a centrem regionu je mésto Strakonice, které je obci s povéfenym obecnim tfadem pro
dalsich 49 obci a obci s rozSifenou plsobnosti (68 obci). Mésto Strakonice ma katastralni
vymeéru 3 468 ha a ¢leni se na 8 méstskych ¢asti (Strakonice I, Strakonice 11, Pfedni Ptakovice,
Modlesovice, Virt, Hajska, Stfela, Drazejov). Méstem Strakonice protéka feka Otava, do které

se pobliZ jeho centra vléva feka Volyiika.3?°

Historie

Prvni Slované ptisli do oblasti soucasnych Strakonic ptiblizn€ v pribéhu 8. stoleti. Prvni

pisemna zminka o Strakonicich se datuje do roku 1243, manzelka Bavora |. Bolemila darovala

319 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015; 25. 2. 2018].
320 Strakonice — oficidlni portal mésta. Dostupné online na [http://www.strakonice.eu/], [cit. 8. 12. 2015]
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vsi v okoli Strakonic ¥adu Johaniti. Mésto vzniklo slou¢enim osad Strakonice, Bezdékov, Lom
a Zabokrty. Dominantu mésta tvoii dodnes hrad, jehoZ vylué¢nym vlastnikem byl pravé do roku
1243 rod Bavort ze Strakonic. Johanité pak vlastnili hrad az do roku 1925, kdy ho koupil
poslanec Rudolf Beran. V 19. stoleti byla pro Strakonice charakteristicka pramyslova textilni
vyroba tzv. fezi urenych na vyvoz do zahrani¢i. S rozvojem primyslu souvisel i vyvoj
dopravy, zejména pak stavba Zeleznice v 60. létech 19. stoleti na spojeni z Ceskych Bud&jovic
do Plzng. Vznik Ceskoslovenska ukonéil téméf 700 let trvajici spravu mésta prostiednictvim
maltézského fadu. Stalo se tak v souvislosti s pozemkovou reformou ve 20. letech 20. stoleti,
kdy po odebrani majetku fad mésto opustil. Nasledné zacala ve Strakonicich vyroba motocykld
CZ. Dlouho se zde vyrabély zbrang, a to i za II. svétové valky, kdy tyto zbran& byly uréeny
pro Némecko. V 70. letech 20. stoleti probéhla rozsahla piestavba mésta. 32

Mezi vyznamné strakonické rodaky se fadi spisovatel a basnik FrantiSek Ladislav
Celakovsky, loutkai Josef Skupa, ¢i experimentalni historik a technik Ing. Pavel Pavel.

Mezi mistni akéni skupiny nachdzejici se v okrese Strakonice patfi napt. MAS

STRAKONICKO, z.s. se sidlem ve Strakonicich ¢i MAS Vodnanska ryba, z.s. se sidelni obci
Vodnany.

Jak je uvedeno vyse, celkovy pocet obyvatel v okrese k 31. prosinci 2014 ¢inil 70 653.
K 31. prosinci 2013 to bylo 70 514, doslo tedy k velice mirnému nardstu poctu obyvatel.
K témuz datu ¢inila mira celkového pfirtistku obyvatel®?? -2,033%, p¥icemz v ramci kraje tato
hodnota ¢&inila 0,15%%%, K 1. lednu 2016 ¢&inil pocet obyvatel okresu 70 683, opét byl
zaznamenan velmi mirny nariist poétu obyvatel.3?® V roce 2013 se do okresu piistéhovalo 887
lidi, odstéhovalo se celkem 931.3% V roce 2014 ¢&inil celkovy piiriistek na 1 000 obyvatel
2,0 %o, z toho ptirozeny ptirtstek byl 0,1 %o a ptirtistek v disledku st¢hovani 1,9 %o. Poprvé
od roku 2009 byl v tomto roce zaznamenan kladny celkovy piirtistek.3?” Nize uvedend tabulka
zobrazuje vyvoj ptirozené¢ho piiridstku, migraéniho ptirastku a celkového ptirtistku za obdobi

let 2000 az 2014.

321 Strakonice — oficialni portdl mésta. Dostupné online na [http://www.strakonice.eu/], [cit. 6. 4. 2015].

322 Jde o podil ptirfistku obyvatelstva a priimérého stavu obyvatelstva okresu v daném okresu a roce.

38 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského — kraje.  Dostupné  online

na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Tamtéz.

25 Tamtéz, [cit. 25. 2. 2015].

326 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].

27 Tamtéz, [cit. 25.1.2016].
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Graf 8: Prirtstek obyvatelstva okresu Strakonice za obdobi let 2000 az 2014 (hodnoty uvedeny
v %0 na 1 000 obyvatel)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres
Strakonice. Dostupné online na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 14. 12. 2015].

Pramérny vék obyvatel okresu v praubéhu ¢asu stoupa. Tento pramérny vék ¢inil v roce
k 31. prosinci 2000 39 let, k 31. prosinci 2013 jiz 42 let. 328 Pramérny vék je k 31. prosinci 2014
ve vysi 42,2 let.3?° Ve vztahu k vékovému sloZeni obyvatelstva je potiebné uvést, Zze poéet osob
ve véku 65+ se zvysuje. Od roku 2010 stoupa ale 1 procentualni zastoupeni osob do 15 let véku.
Nasledujici graf znazornuje procentudlni zastoupeni jednotlivych veékovych skupin

obyvatelstva. V roce 2014 Ize sledovat vétsi procentualni zastoupeni osob ve véku 65+ nez osob

ve véku 0 az 14 let.

328 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].
29 Tamtéz, [cit, 25.1.2016].
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Graf 9: Zastoupeni jednotlivych vékovych skupin v letech 2000 az 2013 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres
Strakonice. Dostupné online na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].

Pocet narozenych zivych déti od roku 2008 klesa. V roce 2008 se v okrese narodilo
812 déti, v roce 2013 jen 677. Je to vSak vice neZ napft. v roce 2000, kdy bylo zaznamenano jen
586 narozenych déti.3*
Nasledujici tabulka zobrazuje vzdélanostni strukturu obyvatelstva ve véku 15 let a vice,

a to dle Sc¢itani lidu provedeného v roce 2011.

Tabulka 14: Struktura vzdélani u osob ve véku 15 let a vice v okrese Strakonice (stav k 2011)

Nejvyssi ukoncené vzdélani
Stredni
Bez vzdélani | Zakladni bez s Vysokoskolské | Nezjisténo
maturity | maturitou
Absolutni pocet 389 | 11012 21857 18 752 5344 2740
Zastoupeni v % 0,65 18,32 36,37 31,20 8,89 4,56

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Sc¢itdni lidu, domii a bytii 2011. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/sldb/domov], [cit. 26. 1. 2016].

Z uvedené tabulky vyplyva, Ze nejvétsi zastoupeni ma skupina s nejvyS$im dosaZzenym
vzdelanim stfednim bez maturity a dale stfedni s maturitou. Tento fakt do jisté miry zkresluje

skutecnost, Ze jsou vzati v uvahu obcané okresu ve véku 15+, tj. v€etné osob jesté studujicich.

30 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].
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Vysokoskolské vzdélani bylo zaznamenano u necelych 9 % osob, z nichz 18 % pfi s¢itani lidu
uvedlo bakalaisky stupent vzdélani, 79 % magisterské a 2 % doktorské vzdélani.

Z dajt Ceského statistického ufadu vyplyva, e k 31. prosinci 2014 bylo na uzemi
okresu evidovano 1 773 cizinct s povolenim K trvalému a dlouhodobému pobytu ¢i potvrzenim
0 prechodném pobytu a vizum nad 90 dni, tj. bez cizinct s platnym azylem na tzemi CR. Z nich
bylo nejvice z Ukrajiny (671), Slovenské republiky (431) a Vietnamské socialistické republiky
(196).%¢

Pocet zjisténych trestnych ¢inti v roce 2014 je 1 362. Oproti piedchozimu roku 2013,
kdy bylo zjisténo 1 638 trestnych &ind, doslo k poklesu o vice nez 16,8 %.3%2 Celkovy podet
objasnénych trestnych ¢intt v roce 2014 byl 965, z toho bylo 489 ¢inti obecné kriminality,
9 loupezi, 5 znasilnéni a zadna vrazda.3®
Dle Evropského socialniho fondu byly ke kvétnu 2015 v okrese Strakonice celkem

334 P¥imo ve mésté Strakonice jsou celkem

4 socialn¢é vyloucené lokality s 200 az 300 obyvatel.
¢tyfi lokality ohroZzené socidlnim vyloucenim. Jde o lokalitu V R4ji, Komenského ulice,
Budovatelska ulice a Havlickova ulice.

Lokalita V Raji je piedstavovana jednim star§im bytovym domem a dal$im mensim
domkem ve vlastnictvi mésta, ,, které se nachazeji na periférii mésta Strakonice v blizkosti
zahradkaiské kolonie “**®. Zije zde ptiblizné 40 osob vyhradné romské narodnosti, z nichz
vét§ina je dlouhodobé nezaméstnana a evidovana na Ufadu prace a pobirajici socialni davky,
piredevsim davky pomoci v hmotné nouzi. Tato lokalita je z divodu své polohy castecné
prostorové vyloucena. Pobliz je zastavka MHD, ktera byla vyuzivana zejména v dobé¢, kdy
zde fungovala matei'ska Skolka nasledné piestavena na najemni byty pronajimané rodinam
se socialnimi problémy. Problematickym socidlnim jevem je zde kromé nezaméstnanosti,

zavislosti na socidlnich davkach, vysoké mite zadluzeni i uzivani navykovych latek. 33

31 CESKY STATISTICKY URAD: Vefejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

32 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 25.1.2016].

33 CESKY STATISTICKY URAD: Vefejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

3¢ EVROPSKY SOCIALNI FOND V CR: Analyza socidlné vyloucenych lokalit v CR. Dostupné online
na [http://www.esfcr.cz/07-13/oplzz/analyza-socialne-vyloucenych-lokalit-v-cr-1], [cit. 21. 1. 2016].

3 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016], str. 89.

3% Blize AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohrozenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].
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V Komenského ulici se nachazeji dva zdéné bytové domy v fadové zastavbé, kde Zije
priblizné 50 osob vyhradné romské narodnosti. Opét se jednd o osoby dlouhodobé
nezaméstnané pobirajici socialni davky, a to véetné davek pomoci v hmotné nouzi. Domy jsou
ve vlastnictvi soukromého majitele, jsou v zachovalém stavu, spole¢né prostory a dviir za domy
jsou vsak neudrzované a zneciSténé. I diive se jednalo o domy s najemnimi byty, vzhledem
ke stavu byt a spoleénych prostor bez provedené rekonstrukce jsou V soucasnosti byty
pronajimany socialn¢ slabym rodinam. Lokalita se nachazi v Sir§im centru mésta, neni zde tedy
zadné prostorové vylouceni. V té€sné blizkosti je silnice vedouci do centra mésta, ale
i teplarna. Charakteristickym negativnim socialnim jevem je zde vysoka zadluzenost obyvatel
lokality. 37

Lokalita v Budovatelské ulici je prezentovana dvéma zdénymi bytovymi domy
ve vlastnictvi mésta, z nichZ jeden plni ¢aste¢né funkci azylového domu. Pivodné se jednalo
0 najemni byty, do kterych byli postupné st€hovani socialné slabi obCané prevazné romskeé
narodnosti. Nasledn¢ se z téchto domu stalo tzv. socidlni bydleni. Tato oblast se nachazi
ve velmi dobré dochazkové vzdalenosti do centra mésta, v blizkosti nemocnice a fady obchodu.
Zije zde piiblizné 70 lidi i s détmi hlasicich se k romské narodnosti. Tyto osoby jsou ve vétsiné
piipadii dlouhodobé nezaméstnané, evidované na Uiadu préace a pobirajici socialni davky. Tato
lokalita se nachazi v klidné ¢asti v blizkosti pfevazné rodinnych domil a zahrad. 338

Havlickova ulice je posledni z lokalit, kde se nachazi dim s osobami ohroZenymi
socialnim vylouc¢enim. Jde o stary bytovy dim ve Spatném technickém stavu ve vlastnictvi
soukromého majitele, ktery se nachazi v centru mésta piimo v méstské zastavbeé. Lokalita neni
nijak prostorové vyloucena, krom¢é rodinnych domii a zdénych bytovych domi jsou zde
i panclové domy. V této lokalité Zije cca 50 osob vyhradné romské narodnosti. Spole¢né
prostory domu irozlehlej$i dviir jsou neudrzované, ponicené a siln€ znecisténé nejen zpisobem
zivota obyvatel domu, ale 1 velkym mnozstvim chovanych zvitat, pfevazné pst. Kromé
negativnich socidlnich jevii v podob¢ dlouhodobé nezaméstnanosti, zavislosti na socialnich
davkach a vysoké zadluzenosti je zde charakteristicky vyskyt zavislosti na omamnych latkdch

a hracich automatech.3°

37 Blize AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohrozenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].

Tamtéz.

Tamtéz.
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S ucinnosti od 1. ledna 2014 byla v ramci mésta Strakonice zfizena funkce preventisty

socialné patologickych jevii. 34

Jednou ze zakladnich ekonomickych charakteristik ur¢itého uzemi je zaméstnanost.
Podil nezaméstnanych osob ¢inil v roce 2013 8,2 %. Jednalo se o druhou nejvyssi hodnotu
v kraji, a to po okrese Cesky Krumlov. Krajsky pramér byl 7,10 %.3*' Mira nezaméstnanosti**?
¢inila v tomtéZz obdobi 7,7 %, jithoCeska hodnota byla na tGrovni 6,5 %, celkova za Ceskou
republiku 7,7 %. Pocet uchazecii o zaméstnani byl v okrese Strakonice 3 740 osob z celkového
krajského poétu 29 015 a celkového &eského poctu 564 448 0sob.>*® Podil nezaméstnanych
osob na poétu obyvatel v jednotlivych krajich a okresech Ceské republiky k 31. prosinci 2013
je uveden v piiloze ¢. 7 této prace. K 31. prosinci 2015 ¢inil podil nezaméstnanych osob
v okrese Strakonice 5,84 %, coz byla ze sedmi jihoCeskych okresii tieti nejvyssi hodnota
po okrese Cesky Krumlov (7,40 %) a po okrese Tabor se 6,20 %.3%

Dle tidaju ministerstva prace a socialnich véci tvofilo pracovni silu celkem 37 689 osob
v roce 2012. V témze roce bylo evidovano 3 682 uchazect o zaméstnani, v roce 2013 jich bylo
3 967. Podil nezaméstnanych osob (na obyvatelstvu ve véku 15 az 64 let) v roce 2013 byl 8,2 %,
v roce 2012 to odpovidalo 7,49 %. Na jedno volné pracovni misto bylo v roce 2013 celkem
19,2 uchazeCe, vroce 2012 to bylo 17,6 a vroce 2011 celkem 10,3 uchazece. Volnych
pracovnich mist bylo v roce 2013 evidovano 207, v roce 2012 celkem 207 a 330 v roce 2011.3%°
V roce 2014 bylo evidovano celkem 247 volnych pracovnich mist, celkovy pocet uchazect
najedno volné misto byl 13,6.3* |V celorepublikovém srovndni podilu nezaméstnanych
k 31.12. 2014 zaujimal okres Strakonice 41. misto (Fazeno sestupné) a v poctu uchazecii

na 1 volné misto 24. misto (fazeno sestupné). 34" Poptavka po pracovni sile pievladala na trhu

30 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
V Jihoceském kraji. Krajsky utad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016], str. 81.

31 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského — kraje.  Dostupné  online

na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Viz kapitola 3.3 této prace.

33 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI: Statistickd rocenka z oblasti prdace a socidlnich véct
2013. Praha: MPSV, 2014. ISBN 978-80-7421-075-4, str. 33.

34 CESKY STATISTICKY URAD: Podil nezaméstnanych osob v krajich CR. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/animovana_mapa_podil_nezam_kraje], [cit. 25. 1. 2016].

35 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].

36 Tamtéz, [cit. 25.1.2016].

37 KRAJSKA POBOCKA UP CR V CB: 4nalyza stavu a vyvoje trhu price v Jihoceském kraji za rok 2014.
Dostupné také online na [https://portal.mpsv.cz/upcr/kp/jhc/statistiky/cbkraj2013.doc], [cit. 26. 1. 2016],
str. 18.
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prace ,,v profesi prodavac, cisnik-servirka, kuchar, ridi¢ nakladnich automobilii, montdzni
delnik, pracovnik ostrahy. V obdobi sezonnich praci byla navic poptavka rozsirena o odborné
profese ve stavebni vyrobé. Struktura poptavky po pracovni sile se oproti predchazejicimu roku
vyraznéji neménila. “**®. Mezi uchazeéi o zaméstnani patfili jako osoby znevyhodnéné na trhu
prace zejména uchaze€i ve veéku 50+, osoby zdravotné postizené, dlouhodobé evidovani
uchazeci o zaméstnani, absolventi §kol a Zeny vracejici se do prace po matetské ¢i rodicovské
dovolené.®*

Osob odchazejicich z ekonomicky aktivniho zivota do pied¢asného starobniho diichodu

je v okrese Strakonice v rozmezi od 25 do 30 %. Odlisna je situace u Ceského Krumlova,

kde se ptijemci pfedCasnych starobnich dichodu fadi do 35 az 40 %, jak uvadi dalsi obrazek.

Obrazek 11: Piijemci ptfed¢asnych starobnich diichodt (bez soubéhu) dle okresti k prosinci
2014

podil na celkovém poctu pfijemci starobniho dichodu (v %)

0-24,9 25,0-29,9 @ 300-349 @ 35.0-399 @ 0.0avice

Zdroj: Statistika&My, mési¢nik Ceského statistického ufadu, &. 01/2016. ISSN 1804-7149, str. 28.

Nad ramec shora uvedenych udaji, tykajicich se zejména demografické situace
v okrese, obsahuje nasledujici tabulka srovnani dvou let v poétu davek hmotné nouze a celkové
castky, ktera na tento druh dévek byla vyplacena. Jak bylo uvedeno v teoretické casti této prace,

je davka hmotné nouze ptimo davkou urcenou chudym.

38 KRAJSKA POBOCKA UP CR V CB: dnalyza stavu a vyvoje trhu prdce v Jihoceském kraji za rok 2014.
Dostupné také online na [https://portal.mpsv.cz/upcr/kp/jhc/statistiky/cbkraj2013.doc], [cit. 26. 1. 2016],
str. 18.

849 Tamtéz, str. 19.
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Tabulka 15: Davky hmotné nouze za roky 2012 a 2013 ve mésté Strakonice

P? cet obyvatt.el Pocet davek Celkova castka HELCENG
Rok mésta Strakonice hmotné nouze (v K&) na 10 000
(ORP) obyvatel
2012 45 154 6 397 24 052 821 1416,7
2013 45 082 8223 31455873 1824,0

Zdroj: AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
V Jihoceském kraji. Krajsky Gifad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016], str. 81.

Z uvedené tabulky zcela zietelné vyplyva, ze mezirocné doslo k velkému nartistu poctu
vyplacenych davek hmotné nouze a s tim zaroven i ¢astky, a to o vice nez 30 %.

Podle dostupnych tdaja k 31. prosinci 2014 bylo v okrese Strakonice registrovano
celkem 16 142 ekonomickych subjektd, coz v prostfedi celé republiky ¢ini 0,6 %. Z tohoto
poctu bylo celkem 11 061 soukromych podnikateli podnikajicich podle zakona
¢. 455/1991 Sh., o Zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), 591 zeméd¢€lskych
podnikatelt — fyzickych osob, 1 074 obchodnich spolecnosti, 55 druzstev a zadny statni
podnik.3%® Mezi nejvétsi a nejdiilezitéjsi podnikatelské subjekty v okrese Strakonice patii
DUDAK - M¢éstansky pivovar Strakonice a.s., CZ as, TONAK as., DURA

Automotive CZ, k.s., Vodnanska dribez, a.s.

Posledni volby do obecnich zastupitelstev probéhly ve dnech 10. az 11. fijna 2014.
Celorepublikova volebni ucast byla 44,5 %, za JihoCesky kraj pak 48,2 %. Volebni ucast
ve Strakonicich byla 51,5 % pfi celkovém podtu zapsanych voli¢t 56 836.%! P¥imo ve mésté
Strakonice byl celkovy pocet volict 18 573, volebni Gcast zde byla 43,00 %. Vitéznou stranou
se stala Strakonickd Vetejnost, ktera ziskala 28,94 % hlasii a 7 z 21 mandati. Druhou zvolenou
stranou byla JIHOCESI 2012 se ziskanymi 13,42 % hlasti a 3 mandaty. Po dvou mandatech
ziskaly strany CSSD, hnuti ANO 2011, ODS, TOP 09, KSCM. Jeden mandat obsadila strana
Volba pro mésto.®*? Po volbach vznikla koalice stran Strakonicka Veiejnost, hnuti ANO 2011,
Volba pro mésto a ODS. V priibé¢hu roku 2015 vSak byla koali¢ni smlouva z diivodu neshod
s politickou stranou ODS vypovézena. Starostou mésta je Mgr. Bfetislav Hrdlicka zvoleny

za stranu Strakonicka Vefejnost. Primérny veék kandidati v ramci Jihoceského kraje byl

30 CESKY STATISTICKY URAD: Statistickd rocenka Ceské republiky — 2015. Praha: Cesky statisticky tiad,
2015, str. 372.

1 Tamtéz, str. 769.

%2 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz.
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 11. 10. 2015].
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46,2 roku, priCemz ,,poctem kandidatu seniorského veku na 1 000 senioru se Jihocesky kraj
Vv mezikrajském srovndni Fadi na prvni misto*®. Ve vztahu K velikosti obci se kandidati
ve véku 65+ |, castéji vyskytovali ve veétsich obcich. Ve velikostnich skupindach obci
od 2 tis. obyvatel tvorili z celkového poctu kandidati vice nez 12 %, nejvyssi podil byl
zaznamendn ve mestech s 5 az 20 tis. obyvateli (15 %). Naopak nejnizsi podil — do 6 % méli
na kandidatnich listinach v obcich s 200 az 999 obyvateli. “*>*. Platni kandidati v téchto volbach
dle pohlavi a véku jsou uvedeni v nasledujici tabulce, pficemz nejvétsi zastoupeni seniorti

z jihogeskych okresit mél okres Cesky Krumlov, nejmensi pak okres Prachatice.

Tabulka 16: Platni kandidati ve volbach do obecnich zastupitelstev dle okrest v JihoCeském
kraji (rok 2014)

Platni kandidat Zﬁtghaﬂ\:ievﬁ;u ve uéi?;dgskgn\f:lcialt; (%)
celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny
Jihoéesky kraj 18 487 12950 5537 1782 1350 432 9,6 10,4 7,8
v tom okres:
Ceské Budg&jovice 4074 2783 1291 410 302 108 101 10,9 8.4
Cesky Krumlov 2034 1431 603 214 168 46 10,5 117 7.6
Jindfichav Hradec 3221 2306 915 314 234 80 97 10,1 87
Pisek 2232 1544 688 223 159 64 10,0 10,3 9.3
Prachatice 2018 1378 640 180 135 45 89 9.8 7.0
Strakonice 2242 1603 639 201 165 36 9,0 10.3 586
Téabor 2666 1905 761 240 187 53 9,0 9.8 7.0

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniori v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online na
[https://www.czso.cz/csu/czsolseniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

Ve volbach do krajskych zastupitelstev, které probéhly ve dnech 12. a 13. fijna 2012,
byla volebni Gidast 37,40 %, v ramci celé Ceské republiky volebni ¢ast dosahla 36,89 %. Jako
tzv. vitézna strana z voleb vzesla Ceska strana socialné demokraticka (28,05 %), nasledovala
ji Komunisticka strana Cech a Moravy (20,06 %) a na tietim misté byla strana Jihodesi 2012
(15,24 %).%%° Voleb do zastupitelstev kraji konanych ve dnech 7. a 8. fijna 2016 se vV ramci
Ceské republiky zucastnilo 34,57 % volit, v okrese Strakonice pak 34,06 %. V tomto okrese
ziskala nejvice hlast Ceska strana socialné demokraticka (22,76 %), dale pak hnuti ANO 2011
(16,66 %), Ob&anska demokraticka strana (10,71 %) a Komunisticka strana Cech a Moravy

(10,24 %). Ostatni strany ziskaly méné nez 10 % platnych hlasii. 3%

%3 (CESKY STATISTICKY URAD: Senio#i v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
34 Tamtéz.

35 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz], [cit. 11. 10. 2015].
36 Tamtéz, [cit. 25. 2. 2018].
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Ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, které se konaly
ve dnech 25. a 26. fijna 2013, byla volebni ucast 60,01 %. Nejvice hlasi v procentualnim
vyjadieni ziskala Ceské strana socialng demokraticka (21,37 %), nasledovalo ji hnuti ANO
2011 (17,82 %), Komunisticka strana Cech a Moravy (16,73 %), TOP 09 (11,64 %), Ob&anska
demokraticka strana (7,64 %), Usvit piimé demokracie Tomia Okamury (7,20 %), Kiestanska
a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova (6,71 %). Dalsi strany mély méné nez 3 %
platnych hlasti. Celkové volebni ti¢ast v Ceské republice byla 59,48 %. 37 V ramci poslednich
voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech
20. a 21. tijna 2017 byla volebni Gi¢ast v okrese Strakonice 61,20 %. Nejvice hlasi ziskalo hnuti
ANO 2011 (30,82 %), dale nasledovala Ob&anska demokraticka strana (10,64 %), Ceska
piratska strana (10,61 %) a SPD (10,46 %). Nasledovala Komunisticka strana Cech a Moravy
(9,20 %), Ceska strana socialné demokraticka (7,46 %). Ostatni strany mély méné nez 6 %
hlasi.%%8

Volby do Senatu Parlamentu Ceské republiky v roce 2014 probéhly v okrese Strakonice,
v okrese Cesky Krumlov nikoliv. Té&chto voleb se v prvnim kole zudastnilo 39,5 %
opravnénych volict, kterych bylo 111 564. Druhého kola se piti celkovém poctu 111 570
zapsanych voli¢li zacastnilo jen 14,9 %. Celorepublikova volebni ucast byla v piipad¢ prvniho
kola 38,6 %, u druhého kola 16,7 %. U¢ast voli¢t ve Strakonicich se tak zasadng neodligovala
od ucasti ve vSech volebnich obvodech, ve kterych volby do Sendtu Parlamentu
CR probihaly.®®® V t&chto volbach bych zvolen za senatora Ing. Karel Kratochvile ptihlaseny
stranou CSSD.

Voleb prezidenta republiky, konanych ve dnech 11. az 12. ledna 2013, se v celkem 198
volebnich okrscich okresu Strakonice zacastnilo v prvnim kole 64,45 % voli¢l z celkového
poctu 56 900 zapsanych volich. Z prvniho kola postoupili do druhého kola Ing. Milo§ Zeman
(SPOZ) a Karel Schwarzenberg (TOP 09). Ve druhém kole byla volebni ucast 60,30 %
a's 55,15 % hlasti zvitézil kandidat Ing. Milo§ Zeman.3*® Nasledujicich a zarovef poslednich
voleb prezidenta republiky, ke kterym doSlo ve dnech 12. az 13. ledna 2018, se zucastnilo
vramci Ceské republiky v prvnim kole 61,92 % voli¢i, ve druhém kole 66,60 % volig.
V ramci JihoCeského kraje byla volebni Gcast v prvnim kole 63,25 %, ve druhém kole pak

67,95 %. V okrese Strakonice byla situace obdobna, volebni ucast byla 62,44 % v prvnim kole,

37 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 11. 10. 2015].

8 Tamtéz, [cit. 25. 2. 2018]. )

%9 CESKY STATISTICKY URAD: Statistickd rocenka Ceské republiky — 2015. Praha: Cesky statisticky tifad,
2015, str. 774,

30 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 11. 10. 2015].
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67,39 % ve druhém kole. Postupujicimi kandidaty z prvniho kola byli v tomto okrese Ing. Milo§
Zeman (40,66 % hlast v okrese, v celé CR 38,56 %) a prof. Ing. Jifi Drahos, DrSc., dr.h.c.
(24,59 % hlast v okrese, v celé CR pak 26,60 % hlast). Vitézem voleb se stal Ing. Milo§ Zeman
$ 51,36 % hlasti v Ceské republice, v okrese Strakonice ziskal 54,88 % hlasa. 6!

Délnice se vramci okresu nevyskytuji.®®? V roce 2014 byla délka silnic I. tfidy
na 100 km? celkem 9,4 km, coZ je druha nejvyssi hodnota v kraji, a to vedle okresu Pisek, kde
tato hodnota byla na trovni 10,0. Krajsky pramér je 6,5. Silnic II. t¥idy je v okrese 16,19 km,
coz odpovidd krajskému priméru. Naopak silnic III. tfidy je v okrese nejvice v ramci
Jihogeského kraje, a to 52,63 km na 100 km?. Krajsky praimér je 37,95 km na 100 km? 363

K 31. prosinci 2011 bylo v okrese evidovano celkem 61 221 vozidel, z toho 33 062
osobnich automobilti, 3 928 nakladnich automobila a 80 autobusti. V roce 2000 byl celkovy
pocet evidovanych vozidel 48 632,364

Pocet hlasenych dopravnich nehod byl v roce 2013 celkem 288.%% | v piedchozich
letech se tento pocet pohyboval okolo 300 ro¢né.

Ve stadiu planovani je prodlouzeni soucasné rychlostni silnice R4, kterd je planovana
jako hlavni rychlostni automobilové spojeni hlavniho mésta Prahy a mésta Pisek. Prodlouzeni
se ma tykat trasy Novd Hospoda az Vimperk a nasledné prodlouzeni na hrani¢ni ptechod

Strazny az do némeckého Pasova.

V roce 2013 bylo v okrese dokonéeno celkem 123 bytl, primérna obytna plocha
dokongenych byt byla 96,7 m?. Priimér Jiho¢eského kraje ¢inil 89,4 m?.%% Nasledujici graf
zndzoriuje vyvoj poctu nové vybudovanych byt v okrese Strakonice. Pro Ucely komparace
je dopInéna i situace okresu Cesky Krumlov, a to véetn& souhrnného poétu dostavénych byt

jak v bytovych tak i v rodinnych domech.

%1 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 25. 2. 2018].

362 Dalnice se vyskytuji v ramci Jihogeského kraje pouze v okrese Tabor, a to v pouhém zastoupeni 3,02 km
délnic na 100 km?.

%3 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 19. 1. 2016].

%4 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].

Tamtéz.

%6  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].
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Graf 10: Dokon¢ené byty v okresech Strakonice a Cesky Krumlov v letech 1995 az 2013
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e Strakonice Cesky Krumlov

Zdroj: Vlastni zpracovani dle REGIONALNI INFORMACNI SERVIS: Okresy Jihoceského kraje. Dostupné
online na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jinocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

V nasledujicim roce 2014 byla v okrese Strakonice zahajena vystavba 120 bytu,

dokonéeno bylo 96.%¢7

Skolstvi a zdravotnictvi

V okrese Strakonice bylo v roce 2013 celkem 27 zakladnich $kol, 9 stfednich odbornych

kol a 4 stiedni odborna ucilistd.®® V roce 2005 zde bylo celkem 33 matefskych $kol

a 2 gymnazia.*® Pfimo ve mésté Strakonice je celkem 5 matefskych $kol, 4 zakladni skoly,

2 specialni skoly, 3 stfedni Skoly, 1 vyssi odborna skola.

370

Déti v matefskych $kolach bylo v okrese v roce 2000 celkem 1973, v roce 2006 pak

1939, vroce 2013 ¢inil tento pocet 2 460 déti, stejné jako v roce 2014. V roce 2000 bylo
v tomto okrese celkem 7 638 zaka zakladnich Skol, v roce 2006 to bylo 5 975 zaku, v roce 2013
pak 5 740, v roce 2014 byl pocet zakii 5 864.3* Obecné 1ze zhodnotit, Ze od roku 2000 dochazi

367

368

369

370
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CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 25.1.2016].

REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Tamtéz.

AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016], str. 82.

CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 25.1.2016].
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Vv ptipad¢ poctu déti v matetskych Skoldch k mirnému naristu, zatimco u zakt zékladnich skol
k poklesu.

Na tizemi okresu se nachazi jedna nemocnice.?’? Jde o Nemocnici Strakonice a.s. pfimo
ve mésté Strakonice, kde je rovnéz i jedna poliklinika. Dale je zde jedno z 5 ambulantnich
zatizeni v Jihodeském kraji (stav v roce 2009).3® Pocet 1é¢eben dlouhodobé& nemocnych
je rovnéz 1 (stav v roce 2012). V okrese bylo v roce 2013 celkem 3,5 1ékate na 1 000 obyvatel.
Tento pocet je mirn¢ rostouci od roku 2000, kdy zde na stejny pocet obyvatel pripadalo
2,8 lékaie.®"* Stejny pocet lékait na 1 000 obyvatel byl zaznamenén i v roce 2014, tj. 3,5 lékate
na 1 000 obyvatel.®”™ | Zdravotni péci poskytovalo k 31. 12. 2013 (posledni dostupné udaje)
na vizemi Jihoceského kraje 2 613 lékaiti a 5 783 zdravotnickych pracovnikii nelékarii. “3™
V roce 2013 ,,bylo z celkového poctu hospitalizovanych osob v Jihoceském kraji 35,4 %
seniori. Zatimco se celkové pocty hospitalizovanych béhem let postupné snizuji, u vekové

kategorie 65 a vice let (zejména u muzii) se tyto pocty lehce zvysuji. “*"".

Primérna docasna pracovni neschopnost v roce 2013 byla 4,673 %, nejvyssi byla
od roku 2000 ve vysi 7,472 %, a to v roce 2003.3"® V roce 2014 &inila tato hodnota 4,855 %°7°,

doslo tedy k mirnému meziro¢nimu nardstu.

V roce 2013 ¢inil pocet zafizeni socidlni péce celkem 26 z celkového poctu 217
v Jihodeském kraji.®® Tato hodnota se blizi krajskému priméru 31 zafizeni socialni péce,
nejvice zatizeni je ptirozend v okrese Ceské Budgjovice, nejméné v Ceském Krumlove.

Celkovy pocet osob pobirajicich dichod v roce 2013 byl 20 544, pticemz prumérna
vySe dichodu byla 10 464 K¢&. Z celkového poctu pobiralo starobni diichod 11 701 osob,

ato v primérné vysi 10 846 K&.381 V roce 2014 doslo k naridistu poétu osob pobirajicich diichod

372 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online

na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Tamtéz.

374 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].

875 Tamtéz, [cit. 25.1.2016].
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36 CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
ST Tamtéz.

378 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].

9 Tamté, [cit. 25. 1. 2016].

30  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

%81 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 20. 5. 2015].
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na 20 665, z toho 11 882 osob byli pobirateli starobniho dichodu. Primérny mési¢ni starobni
diichod ¢inil 10 966 K¢.382

Podle Registru poskytovatelli socidlnich sluzeb je v okrese Strakonice registrovano
celkem 16 druht socidlnich sluzeb a 42 poskytovatell. V tomto okrese je celkem 5 domovi
pro seniory, a to ve Vodnanech, Blatné, dva ve Strakonicich a jeden v Sousedovicich. Domov
pro seniory ve Vodnanech je provozovan Centrem socialni pomoci Vodnany a nachazi

se v tésné blizkosti centra mésta.383

,,Samotny objekt domova pro seniory je komplexem dvou
budov navzajem propojenych schodistem. Jeho starsi budova slouzi socidlni péci jiz
od stredoveku, prosla celkovou rekonstrukci v letech 1994-95 a dalsi opravy a upravy jsou
provadeny pravidelné. Nova budova byla vystavena v 80tych letech a jeji prestavba probéhla
V letech 2006 a 2007. “3* Cilovou skupinou jsou zde seniofi a osoby se zdravotnim postizenim
ve véku 55+ potiebujici socialni péci a zavisli na pomoci jiné osoby. Domov pro seniory
v Blatné je pfispévkovou organizaci mésta Blatna a je urcen pro seniory ve véku od 60 let
,,Se snizenou sobéstacnosti, které pro svuj vek, zdravotni stav nebo socialni situaci potrebuji
pravidelnou pomoc druhé osoby a nemohou dale Zit ve svém prirozeném prostiedi %,
Ve Strakonicich jsou v ramci M¢stského ustavu socidlnich sluzeb zastoupeny dva domovy
pro seniory, a to Domov pro seniory v ulici Rybni¢ni a Domov pro seniory v ulici Lidicka. Oba
domovy pro seniory jsou ur¢eny primarné seniortim ve véku 50 let a vice a nabizeji jak zakladni,
tak 1 fakultativni sluzby. V obci Sousedovice se nachdzi domov pro seniory nazvany Dim
klidného stafi sv. Anny, ktery je urCen pro vékovou kategorii klientii 60+, a to pro seniory,
osoby se zdravotnim postizenim a osoby S chronickym onemocnénim. Dale je v okrese mimo
jiné celkem 5 poskytovatelli odborného socidlni poradenstvi a 9 poskytovateli pecovatelské
sluzby. Dva domovy pro osoby se zdravotnim postiZzenim jsou v Blatné a v Oseku. V okrese
Strakonice neni registrovan poskytovatel socialnich sluZzeb v centru dennich ani tydennich
sluzeb ¢i socialn& aktivizacénich sluZeb pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim. 38

Tabulka registrovanych poskytovatelii socialnich sluzeb v okrese Strakonice a okrese Cesky

Krumlov je obsazena v ptiloze €. 8 této prace.

382 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - vybrané ukazatele za okres Strakonice. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_strakonice], [cit. 25. 1. 2016].

383 7¥izen na zakladé zakona ¢.108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, a to s ucinnosti od 1. 1. 2007.

384 Centrum socialni pomoci Vodiiany. Dostupné online na [http://www.cspvodnany.cz/csp], [cit. 29. 1. 2016].

35 Domov pro seniory Blatnd. Dostupné online na [http://www.domovblatna.cz/], [cit. 29. 1. 2016].

388 Registr poskytovatelii socidlnich sluzeb. Dostupné online na [http:/iregistr.mpsv.cz/], [cit. 26. 1. 2016].
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Na tzemi okresu Strakonice se v roce 2006 nachazelo celkem 196 sportovnich zatizeni,
a to z celkového krajského poctu 1940. Pocet koupalist’ a bazénti byl 8 (145 v Jihoceském kraji),
otevienych stadionti 7 (57 v JihoGeském kraji), kryty stadion jeden (8 v Jihoeském kraji).>8’

Z celkového jiho¢eského poctu 53 kin jich bylo v roce 2006 v okrese Strakonice celkem
8. Dale zde bylo 95 vefejnych knihoven (644 v JihoCeském kraji), 10 muzei (75 v JihoCeském
kraji), 6 galerii (120 v Jiho¢eském kraji), 2 divadla (14 v JihoCeském kraji) a 5 stfedisek

pro volny &as déti a mladeze (22 v Jihodeském kraji).>®

Me¢ésto Strakonice je orientovdno vice neZ na cestovni ruch na strojirensky
a potravinaisky primysl. Pfesto pfedpoklady a moznosti ekonomického piinosu z cestovniho
ruchu existuje. Z historickych pamatek je pro mésto Strakonice zcela zasadni Strakonicky hrad
a Vv jeho prostorach fungujici Muzeum stfedniho Pootavi. Soucasti aredlu hradu je kostel
sv. Prokopa. Kromé této budovy jsou ve mésté Strakonice a jeho okoli 1 dalsi sakralni stavby.
Kromé¢ hradu ve Strakonicich se v okrese Strakonice nachdzeji napt. zficenina Helfenburk,
pamatnik bitvy u Sudométe ¢i zdmek v Blatné s rozsahlym zameckym parkem.

Pé&si turistika a cykloturistika je provozovana zejména v piirodni lokalité Podskali, kde
je umistén 1 autokemp vyuzivany zejména vodaky. Ve mésté je n€kolik nauc¢nych stezek,
naptiklad nauéné stezka Svandy dudéka.

Mezi kulturni a spolecenské akce konané ve mésté a okoli patti Mezinarodni dudacky
festival konany vzdy jednou za dva roky, Hudebni festival Jamboree, Rumpalovani, tradi¢ni
svatovéaclavska pout’.38

V okrese Strakonice se nachazi celkem 65 hromadnych ubytovacich zatfizeni. Vyvoj

kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni je uveden v nasledujici tabulce.

%7  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Tamtéz.

Tamtéz.
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Tabulka 17: Vyvoj kapacity hromadnych ubytovacich zatizeni v okrese Strakonice

Pocet
Hromadna
Rok , . oy Mi
° ubytovaci Pokoje Luzka Ista pro stany
e a karavany
zafizeni
2012 69 1229 3857 867
2013 72 1283 3992 811
2014 64 1138 3613 780

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Verejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

Z uvedené tabulky je patrné, ze pocet hromadnych ubytovacich zatizeni je pomérné
stabilni. Situaci vyvoje poctu hostli v hromadnych ubytovacich zatizenich je uvedena v nize

uvedené tabulce.

Tabulka 18: Hosté a pienocovani v hromadnych ubytovacich zatizeni

v tom vtom Primérny

Hosté Pfenocovani pocet
Rok . . . . . . . o ..
celkem | rezidenti | nerezidenti celkem rezidenti | nerezidenti | prenocovani

(noci)
2012 43119 39988 3131 130684 | 122653 8031 3,0
2013 42 748 40 386 2362 132011| 126405 5606 3,1
2014 41626 39124 2502 136028 | 129444 6584 3,3

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Veiejna databize. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

Pocet hostii ve sledovanych letech zaznamenal v okrese klesajici tendenci. Vlivem
zvysujiciho se poctu noci stravenych v hromadnych ubytovacich zafizeni doslo k zvySeni

celkového poctu pirenocovani.

Z celkové plochy tizemi 103 185 ha ¢ini 64,3 % zemédélska puda, a to s 66 381 ha.
Tento pomér zemédélské a nezemédélské plidy je v rdmci kraje nejvyssi. Krajsky pramér
je 48,7 %.3% Zastoupeni jednotlivych druhti zemédélské piidy je uvedeno v nasledujicim grafu,

ze kterého zfeteln€ vyplyva, Ze nejvice je zastoupena ornd pida.

3%  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského

na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].
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kraje.  Dostupné  online



Graf 11: Druhy zemédé€lské ptudy v okrese Strakonice v roce 2013
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle REGIONALNI INFORMACNI SERVIS: Okresy Jiho&eského kraje. Dostupné
online na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jinocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Na tzemi okresu se nenachazi zadny narodni park ani chranéné krajinné oblasti.
Do roku 2011 zde bylo celkem 27 maloplo$nych chranénych tizemi s celkovou plochou 390 ha,
vroce 2011 se tento pocet zvysil o jedno o velikosti 1 ha a v roce 2014 o dalsi 4 maloplosna
chranénd tzemi na celkovou rozlohu 537 ha. Z téchto maloplosSnych tzemi tvofii
k 31. prosinci 2014 celkem 17 ptirodnich pamatek, 14 ptirodnich rezervacia 1 narodni piirodni

paméatka. 39

SWOT analyza

SWOT analyza, jak bylo uvedeno jiz vySe, pfedstavuje celkovou analyzu za pouziti tyt
pfedem stanovenych kritérii, a to silnych stranek, slabych stranek, ptilezitosti a ohroZeni.
SWOT analyza okresu Strakonice vyplyva z informaci pouzitych v této kapitole disertacni

prace.

¥ CESKY STATISTICKY URAD: Verejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].
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Tabulka 19: SWOT analyza okresu Strakonice

S —silné stranky (Strenghts) W - slabé stranky (Weaknesses)
- centralni poloha okresu v Jihoceském - starnuti populace
kraji - Ubytek obyvatelstva migraci
- mirné rostouci pocet obyvatel - pokles bytové vystavby
- rostouci zastoupeni osob ve véku do 15 | - nizka atraktivita okresniho mésta
let - bytovy fond tvoren velkou mérou
- snizujici se podil nezaméstnanych osob panelovymi domy
- pfiznivy podil orné pady na zemédélské | - nedostatecna informovanost o
pudé socialnich sluzbach ze strany mistni
- dobrd dopravni obsluznost samospravy
- nabidka socidlnich sluzeb - pokles tzv. produktivniho obyvatelstva
- vétsi pocet obci v kraji - zvySovani priimérného véku

obyvatelstva

- kontinualni pocetni narlst vékové
skupiny 65+

- absence dalni¢niho spojeni s okresem

O - prilezitosti (Opportunities) T - ohroZeni (Threats)
- prohlubovani spoluprace se - moznost vzniku socialné vyloucené
zahrani¢nimi partnerskymi mésty lokality
- zlepSeni obytnych zén (vnitini i vneéjsi) - zhorSeni technického stavu panelovych
- pravni Uprava tykajici se socialnich domt
sluZzeb, zejména pro seniory - Ubytek obyvatelstva vlivem stéhovani
- geografickd poloha - nizka nabidka malometraznich bytt
- planovana dostavba rychlostni silnice urcenych pro individudIni bydleni
R4 na hranice se Spolkovou republikou seniorl nad ramec domova
Némecko (hrani¢ni pfechod Strazny) s pecovatelskou sluzbou
- orientace na malé mistni politické - dalsi Ubytek poctu hromadnych
strany ubytovacich zafizeni a poctu hostl

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Pro progresivni rozvoj okresu je nezbytné, aby dochazelo k podpoie silnych stranek
za soucasného potla¢ovani stranek slabych, a to v ramci socialniho, ekonomického i pravniho

piistupu k rozvoji okresu.

Hlavni vyhoda okresu Strakonice spociva v jeho centralni poloze v Jihoceském kraji,
coz umoziuje veétSi mozZnosti v zaméstnanosti, podnikatelskych aktivitach, zastoupeni
socialnich sluzeb, dopravni obsluznosti atd. Kladnym jevem je zde mirné rostouci pocet
obyvatel, hlavné osob ve veékové skupiné do 15 let. Soucasné vSak dochazi ke starnuti populace

a zvySovani zastoupeni osob ve veéku 65+ vramci celé populace. Okres Strakonice
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je charakteristicky dobrou dopravni dostupnosti, i kdyZ zde absentuje zastoupeni dalni¢ni
soustavy. Prilezitosti pro okres by byla realizace prodlouzeni rychlostni silnice R4 z Nové
Hospody ptes Vimperk na hrani¢ni prechod Strazny se Spolkovou republikou Némecko.

Stav zivotniho prostiedi v okrese Strakonice l1ze hodnotit jako uspokojivy, a to i pres
spiSe primyslovy charakter okresu, zastoupeny ve mésté¢ Strakonice predevsim textilnim,
strojirenskym a pivovarnickym primyslem. Mezi nejvétsi zne€istovatele patii dle sdruzeni
Arnika®®? teplarna ve Strakonicich, a to vedle teplarny v Ceskych Budg&jovicich a teplarny
v Tabote Ci spoleCnosti C-Energy Bohemia s.r.o. Teplarna Strakonice, a.s. je zmiflovdna
Vv zebtiCcich nejvétsich zneciStovateli v JihoCeském kraji ve skupiné plynti zpusobujicich
kyselé srazky a sklenikovych plynt.>*® Nevyhodné ve vztahu Kk Zivotnimu prostiedi je zde
zejména umisténi teplarny v centru mésta Strakonice.

V okrese Strakonice se nevyskytuji rozsahlé socialné vyloucené lokality, je zde nékolik
mensich lokalit ohrozenych socialnim vylouc¢enim, a to piimo v okresnim mésté Strakonice.
Vlivem ohrozeni vznikem socidln€ vyloucené lokality mize dojit ke zhorSeni socialni struktury
obyvatelstva. Okres Strakonice, zejména pak mésto Strakonice, je charakteristické hojnym
zastoupenim panelovych domt, které jsou postupné revitalizovany a jen minimum z nich neni
rekonstruovano a zatepleno. Pfesto pravé tato forma obytnych domu v sobé skytd riziko
zhorSeni technického stavu téchto domd.

Ve vztahu k demografickym udajim je i okres Strakonice zmifiovan jako okres
S narGstem pocCtu seniord, tj. osob ve véku 65+. Soucasné je nutné podotknout, ze roste
I zastoupeni nejmladsi vékové skupiny (do 15 let). Negativnim jevem je migrace z OKresu
Strakonice, zejména z venkova, nej¢astéji z profesniho, resp. kariérniho divodu.

Okres Strakonice neptfedstavuje turisticky atraktivni lokalitu, v uplynulych letech doslo
ke snizeni po¢tu lizek v hromadnych ubytovacich zatizenich a zaroven 1 k poctu hostl v téchto
zatizenich. Ptilezitost pro okres je v budoucim zatraktivnénim lokality zejména pro cestovni
ruch, pfipadné pro turistické a sportovni aktivity.

Kladnym jevem je v pfipad¢ okresu Strakonice vyssi pocet zatfizeni poskytujici socialni

sluzby, a to v porovnani s okresem Cesky Krumlov.

392 Spolek Arnika, dfive obcanské sdruzeni, je Seskou neziskovou organizaci, ktera usiluje o lepsi stav zivotni

prostiedi.
393 ARNIKA: Znecistovatelé pod lupou. Dostupné na [http://www.znecistovatele.cz/], [cit. 31. 1. 2016].
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6.1.2 Okres Cesky Krumlov

Okres Cesky Krumlov je tietim nejvétsim okresem Jihodeského kraje, a to se svou
rozlohou 1 615 km?. Hustota osidleni je v§ak velmi nizka, a to na irovni 38 obyv./km?. V tomto
ohledu je Cesky Krumlov na obdobné trovni jako nejméné osidleny okres Prachatice
(37 obyv./km?). V okrese Cesky Krumlov je celkem 46 obci, z toho 6 se statutem mésta. Situace
k 1. lednu 2016 se zménila toliko v rozloze okresu Cesky Krumlov, ktery nyni ¢it 1 616 km?,
Ostatni uvedené tidaje ziistaly nezménény. °* Vydet obci okresu Cesky Krumlov véetné poétu

jejich obyvatel a praimérného véku je uveden v ptiloze ¢. 9 této prace.

Obrizek 12: Poloha okresu Cesky Krumlov v Jiho¢eském kraji

) Ceské JindFichuv Hradec
Prachatice Budgjovice

Cesky Krumloy

Zdroj: Spolek pro vojenska pietni mista: Jihocesky kraj. Dostupné online
na [http://www.vets.cz/vpm/mista/kraj/1-jihocesky/], [cit. 3. 5. 2015].

Okres Cesky Krumlov lze oznadit za tzv. hrani¢ici neboli periferni, ktery sousedi
s dal§imi okresy Jiho&eského kraje a zaroveti je Gasti jeji hranice statni hranici Ceské republiky
s Rakouskou republikou, konkrétné s rakouskymi spolkovymi zemémi Dolni Rakousy a Horni
Rakousy. Spravnim stiediskem okresu a centralnim méstem je mésto Cesky Krumlov, které je
obci s povéfenym obecnim Gfadem a obci s rozsifenou plisobnosti. Katastralni vyméra mésta

Cesky Krumlov je 2 216 ha. Méstem Cesky Krumlov protéka feka Vltava.3%

3% REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015; 25. 2. 2018].

395 Tamtéz.
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Nazev Ceského Krumlova, tedy centrdlntho mésta okresu Cesky Krumlov,
je odvozovan z némeckého jazyka, konkrétné z vyrazu ,,Krumme Aue®, ktery se preklada jako
,kiivy luh®, a to kvtili pfirodnim podminkdm mésta, které se rozklada v ,, esovité zakrivenych
meandrech ieky Vitavy 3%, Nejstarsi osidleni se datuje ,,do starsi doby kamenné (paleolitu
70 000 - 50 000 let pred nasim letopoctem). Masovejsi osidleni lokality je zaznamenano v dobé
bronzové (1 500 let pied nasim letopoctem) “*®'. Za raného stiedovéku vedly podél feky Vitavy
dualezité obchodni trasy. ,, V' 9. stoleti uzemi patrilo patrné ceskému knizecimu rodu Slavnikovcii.
Ti byli roku 995 vyvrazdéni konkurencnim kniZecim rodem Premyslovci. Premyslovci tak
ziskali i tuto oblast. V souladu s uplatnovanim principii vnitini kolonizace a udélovanim
panovnickych drzav v léno Ccleniim panovnické druziny ziskdavaji pak od viadnoucich
Prremyslovcii tyto drzavy jejich druzinici - Vitkovcei. “**®, Prvni dochovana zminka o Krumlovu
pochazi z roku 1253, a to na listiné budouciho ¢eského krale Pfemysla Otakara II. Historicky
vznikalo mésto ve dvou hlavnich vlnach — prvni v podhradi, druhé pak tzv. na zelené louce.
Po vymfieni krumlovské vétve Vitkovel v roce 1302 mély dle prava odimrti pfipadnout jejich
majetky krali. Jindfich z Rozmberka, ¢len jedné z vétvi rodu Vitkovcl, si vSak vymohl
pievedeni krumlovskych panstvi do drZzeni rodu Rozmberki, za jejichz vlastnictvi zaznamenal
zejména hrad, ale 1 celé mésto nejveétsi rozkveét. V roce 1376 je zde evidovano 96 domiti.
Posledni ¢len rodu Rozmberkt, Petr Vok z Rozmberka, musel kviili svym dluhlim postoupit
vroce 1601 Krumlov cisafi Rudolfu II. Habsburskému.3® Za tiicetileté valky bylo mésto
,,obsazeno cisaiskymi vojsky a roku 1648 doslo ke vpadu Svédii**®. V pribéhu této valky
pieslo vlastnictvi mésta rodu Eggenberki, ktefi jej vlastnili az do svého vymieni. Poté nastupuji
do Krumlova jejich dédicové — Schwarzenberkové. ,, V' polovine 19. stoleti citalo mésto
na 5 000 obyvatel “4°*,

Nérodnostni neshody mezi ¢eskym a némeckym obyvatelstvem byly zaznamenany jiz
v 19. stoleti. ,, Po vyhldseni Ceskoslovenské republiky roku 1918 reagovala némecka cast
obyvatelstva vyhldsenim samostatné sumavské zupy Bohmerwaldgau, kterda méla byt soucasti
nového rakouského statu. Toto hnuti bylo vojensky potlaceno a Krumlov byl 28. 11. 1918

obsazen ceskou brannou moci. Vynosem ministerstva vnitra z 30. 4. 1920 byl dosavadni nazev

3% Cesky Krumlov — oficialni informaéni systém. Dostupné online na [http://www.ckrumlov.info/php/],

[cit. 28. 12. 2015].
Tamtéz.
Tamtéz.
Tamtéz.
Tamtéz.
Tamtéz.
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mésta Krumlov nahrazen nazvem Cesky Krumlov, ktery byl uvadén jiz v roce 1439. Za druhé
svetové valky neprobihaly v Krumlove zZadné vyrazné boje, nedoslo ani k bombardovani.
Krumlov byl v roce 1945 osvobozen americkymi vojsky a po osvobozeni doslo k odsunu
obyvatelstva némecké ndarodnosti.“*? Od roku 1992 je Cesky Krumlov zafazen do Seznamu
svétového kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO.

Hlavni dominantou Ceského Krumlova je zamek, ktery byl jako goticky hrad zaloZen
pany z Krumlova (Vitkovci) pfed rokem 1250. Nejvetsi rozkvet vSak zaznamenal za vlastnictvi
jejich pribuznych Rozmberkt, ktefi jej zdédili v roce 1302. Podobu mohutné renesanéni
residence ziskal hrad v poloviné 16. stoleti. K velké ptestavbé pak doslo za Schwarzenberk. %
.,V roce 1947 byl schwarzenbersky majetek véetné Ceského Krumlova preveden do ceského
zemského vlastnictvi a po zruSeni zemského zrizeni se od roku 1950 stal majetkem
Ceskoslovenského statu. “4%*

Mezi vyznamné rodiky mésta Cesky Krumlov patii Zavi§ z Falkenstejna, Petr
Vok z Rozmberka, architekt Josef FrantiSek Fortin, spisovatel Anton Riedel, zpévak Petr Muk
atd.

V okrese Cesky Krumlov se vyskytuje nebo alespoii do izemi okresu zasahuje nékolik

mistnich ak¢nich skupin, napt. Mistni ak¢ni skupina Sdruzeni Rize se sidelni obci Borovany

¢1 Mistni ak¢éni skupina Pomalsi o.p.s. se sidelni obci Velesin.

Pocet obyvatel okresu Cesky Krumlov k 31. prosinci 2014 je 61 110%%. O rok diive,
tedy k 31. prosinci 2013 ¢inil pocet obyvatel celkem 61 173%% doslo tedy oproti okresu
Strakonice k velice malému ubytku. K 1. lednu 2016 byl pocet obyvatel v okresu 61 126.4
Mira celkového priristku obyvatel byla v roce 2013 zaporna, a to -0,95 %0%%. V roce 2013

se do okresu piistéhovalo celkem 850 osob, odstéhovalo se 958.4%° Vroce 2014

402 Cesky Krumlov — oficialni informaéni systém. Dostupné online na [http://www.ckrumlov.info/php/], [cit.

28.12. 2015].

Tamtéz.

Tamtéz.

Viz tabulka 7 této prace.

46 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského — kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

407 Tamtéz, [cit. 25. 2. 2015].

408 Tamtéz, [cit. 13. 5. 2015].

409 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].
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je zaznamenano 877 pfistéhovalych a 1 013 vystéhovalych osob.**? V roce 2014 ¢inil celkovy

prirtstek -1,0 %o, pfi¢emz ptirozeny prirtstek ¢inil 1,2 %o a pfirtistek stéhovanim -2,2 %o. !

Graf 12: Pirastek obyvatelstva okresu Cesky Krumlov za obdobi let 2000 az 2004 (hodnoty

uvedeny v %o na 1 000 obyvatel)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky
Krumlov. Dostupné online na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 14. 12. 2015].

Priimérny vék obyvatel od roku 2000 neustale roste. Tento vék v roce 2000 ¢inil 36,4,
v roce 2005 pak 38,0 a v roce 2014 40,542 Co se vékového sloZeni obyvatelstva tyka, tak
I Vv tomto okrese procentualni zastoupeni seniori roste. Stejné jako v okrese Strakonice stoupa
1 zastoupeni osob do 15 let véku. Procentudlni zastoupeni jednotlivych v€kovych skupin
obyvatelstva je uvedeno v nasledujicim grafu. Oproti druhému z porovnavanych okresu je vSak

v roce 2013 zaznamenano vétsi zastoupeni osob ve véku 0 az 14 let nez osob ve véku 65+.

40 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25.1.2016].
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Graf 13: Zastoupeni jednotlivych vékovych skupin v letech 2000 az 2013 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky

Krumlov. Dostupné online na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].

V roce 2014 bylo vékové zastoupeni obyvatel podobné roku 2013. Ve vékové skupiné

0 az 14 let nedoslo ke zmén¢, v ostatnich dvou skupindch ano — u skupiny 15 az 64 let doslo

k poklesu o 0,7 procentniho bodu na 68,0 %, u skupiny ve véku 65+ pak doslo k nardstu
na 15,8 %.413 V roce 2013 se narodilo 625 Zivych déti, stejnd jako v roce 2011. *1* V roce 2014
to bylo 663 déti.**®

Vzdélanostni struktura ob&ant okresu Cesky Krumlov je uvedena v nasledujici tabulce.

Tabulka 20: Struktura vzdélani u osob ve véku 15 let a vice v okrese Cesky Krumlov (v roce

2011)
Nejvyssi ukoncené vzdélani
Stredni
Bez vzdélani | Zakladni bez s Vysokoskolské | Nezjisténo
maturity | maturitou
Absolutni pocet 328 | 11205 18374 14 047 4035 2923
Zastoupeni v % 0,64 22,01 36,09 27,59 7,93 5,74

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: S¢itdni lidu, domii a bytii 201 1. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/sldb/domov], [cit. 26. 1. 2016].

413

414

415

CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25.1.2016].

CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - ybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].

CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25.1.2016].
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Stejné jako v pfipade okresu Strakonice je nejvetsi zastoupeni u vzdélanostni skupiny
sttedni bez maturity, a to pies 36 %. Rovnéz je potteba podotknout, Ze zkresleni dosazené¢ho
vzdelani zplisobuje zahrnuti studujicich osob v porovndvané skupiné osob. Vysokoskolské
vzdélani bylo zaznamenano u necelych 8 % osob, znichz 19 % pii s¢itani lidu uvedlo
bakalatsky stupen vzdé€lani, 78 % magisterské a 2 % doktorské vzdélani. Struktura
tzv. vysokoskolaku je zde obdobna jako v ptipadé okresu Strakonice.

Na tzemi okresu bylo k 31. prosinci 2014 evidovano celkem 2 638 cizinct s povolenim
k trvalému a dlouhodobému pobytu ¢i potvrzenim o ptechodném pobytu a vizum nad 90 dni,
tj. bez cizinc s platnym azylem na tzemi CR. Znich bylo nejvice z Ukrajiny (563),
Vietnamské socialistické republiky (475) a Slovenské republiky (386).416

Pocet zjisténych trestnych ¢inG byl v roce 2014 celkem 1 615, v roce 2013 to bylo
1 390.*'7 Objasnénych bylo 1 028 trestnych ¢ind, z toho bylo 559 ¢ini obecné kriminality,
11 loupezi, 3 znasilnéni a 2 vrazdy.*!8

Podle udajii Evropského socialniho fondu bylo ke kvétnu 2015 v okrese Cesky Krumlov
celkem 8 socidlné vyloucenych lokalit s 400 az 700 obyvateli.*® Mezi lokality ohrozené
socialnim vylou¢enim, resp. socialné vylouéené patii Horni brana (Za Tavirnou 108, Cesky
Krumlov), Lipova ulice (Cesky Krumlov), Nadrazni predmésti (Cesky Krumlov), Plesivec
(Cesky Krumlov), Sklafe (Hofice na Sumavé), Mirkovice, Vétini, Benesov nad Cernou
a Kaplice.*?®

Horni brana je lokalita vulici Za Tavirnou v §ir§im centru Ceského Krumlova.
Jde o0 jeden stars$i zdény bytovy dim ve vlastnictvi mésta obyvany piiblizné 50 osobami, ktery
se nachazi v zastavbé starSich 1 novéjsich rodinnych domti. V blizkosti domu je vétsi mnoZzstvi
obchodti, dale skoly, zdravotnické zatizeni, zastavka MHD. Diive se jednalo o bézny najemni
dim, kam byli postupn€ umist'ovani socialné slabsi obcané. Technicky stav domu je pomérné
dobry, u spole¢nych prostor a dvorku je Casto silné znecisténi. Dochazi zde k ¢astému stiidani

obyvatel domu, a to vdasledku kratkych najemnich smluv. Bé&znym jevem je

46 CESKY STATISTICKY URAD: Vefejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

47 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25.1.2016].

48 CESKY STATISTICKY URAD: Vefejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

419 EVROPSKY SOCIALNI FOND V CR: dnalyza socidlné vyloucenych lokalit v CR. Dostupné online
na [http://www.esfcr.cz/07-13/oplzz/analyza-socialne-vyloucenych-lokalit-v-cr-1], [cit. 21. 1. 2016].

40 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohrozenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].
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zde zadluzeni, zavislost na socidlnich davkach a vyssi vyskyt piestupkll zejména proti
ob&anskému souziti.*?

Lokalita Lipova ulice se nachazi piimo v Ceském Krumlové na tamnim sidlisti Mir. Jde
o jeden panelovy dim ve vlastnictvi mésta 0 sedmi nadzemnich podlazich na kraji mésta
ve sméru na Ceské Bud&jovice, ve které Zije piiblizné 100 az 140 lidi pfevazné romské
narodnosti. V okoli se nachdzeji dals$i panelové domy, zastavka MHD, fada obchodi,
zdravotnické zatizeni, posSta atd. Na rozdil od ostatnich dom vtomto ptipadé¢ nedoslo
k zatepleni domu, spole¢né prostory nejsou udrZzovany a je zde silné znec€iSténi nejen v domé,
ale i vjeho pfimém okoli. Fluktuace obyvatel domu je zde velmi vysoka, a to z davodu
uzavirani piedev§im kratkodobych najemnich smluv. Kromé vysoké nezaméstnanosti,
zavislosti na socialnich davkach a nadmérné zadluZenosti je tato lokalita charakteristicka
i nelegalnim zaméstnavanim a zejména Castymi piestupky zejména proti obcanskému
souziti.*?2
Lokalita Nadrazni pfedmésti se nachazi na predmésti pobliz vlakového nadrazi. Jde
0 star§i panelovy dim o sedmi patrech ve vlastnictvi mésta Cesky Krumlov, ktery obyva
80 az 100 osob hlasicich se pfedevSim k romské narodnosti. V okoli jsou rodinné i bytové
domy, velmi dobra je i dostupnost do centra mésta. Piivodné¢ byl dim béznym najemnim
domem, mésto jej nasledné¢ urCilo jako diim pro socidlni bydleni. Technicky stav domu
odpovida jeho staii, spoleéné prostory jsou zde zneéisténé a ponicené. Casté jsou zde socialng
patologické jevy v podobé¢ nelegalniho zaméstnavani, zavislosti na omamnych latkach
a zvy$eném poctu prestupkil zejména proti obéanskému souziti.*?

Plesivec je lokalita vulici 5. kvétna na okraji Ceského Krumlova, kterd
je reprezentovana jednim starym bytovym domem ve vlastnictvi mésta. Tento diim je obyvan
jednou rodinou o sedmi Clenech zdvislou na poskytovani socidlnich davek, zejména davek
pomoci v hmotné nouzi. Jde o osoby romské narodnosti pievazné bez zaméstnani. Casto
v domé v nevhodnych podminkach pienocuji i dalsi osoby. Technicky stav domu je velmi
Spatny, zdevastovany, rodina se vSak odmita odst¢hovat. Lokalita je vzhledem ke své poloze

gastecné prostorové vyloudend.*?

41 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].
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Sklafe je mala sidelni oblast tvofici sou¢ast obce Hofice na Sumavé. Jde o sidelni oblast
se 42 obyvateli. Obec Hofice na Sumavé méla k 31. prosinci 2014 celkem 828%?° obyvatel.
V lokalit¢ Sklafe se nachézi stary bytovy dim o tfech nadzemnich podlazich, ve kterém
je celkem 9 bytta. Dim je ve vlastnictvi soukromého majitele a Zije zde pfiblizné 16 osob
prevazné romské narodnosti. Technicky stav domu je zcela nevyhovujici, odpady a vodovod
jsou funkéni jen v nékterych bytech. V domé i jeho okoli je znecisténi, spole¢né ¢asti domu
jsou ponicené. Z deviti byti je obydleno jen 6. Vzhledem k umisténi lze lokalitu oznacit
za prostoroveé vyloucenou. V obci neni obchod, posta, ani zdravotni pé€e. Dopravni obsluznost
je $patna.*?°

Mirkovice je obec nachéazejici se 6 km vychodné od mésta Cesky Krumlov. K trvalému
pobytu je zde hlageno dle stavu k 31. prosinci 2014 celkem 441 0sob.*?” |, Je to navesni osada
S 9 typickymi hospodarskymi stavenimi, které jsou v soucasné dobé vyuzivany zejména
kK bydleni. Obecni urad Mirkovice se nachazi v budové byvalé skoly postavené v roce 1901.
V dolni casti obce se nachazi sportovni hristé na malou kopanou a volejbal s prijemnym
posezenim u ohnisté. Obec md vypracovany Uzemni pldn, ktery zahrnuje dalsi moznou zéstavbu
rodinnych domii. “*?®. Socialnim vylouéenim je zde ohroZena lokalita reprezentovana jednim
starym bytovym domem o tfech nadzemnich podlazich ve vlastnictvi soukromého majitele.
V domé zije 7 osob romské narodnosti, je zde Casté stiidani najemnikt. VZdy se jedna o osoby
hlasici se k romské narodnosti. Jde o osoby dlouhodobé nezaméstnané, hlasené v evidenci
Utadu prace a pobirajici socialni davky, zejména davky pomoci v hmotné nouzi. Technicky
stav domu je nevyhovujici, vodovod a kanalizace jsou ¢astecné nefunk¢ni. Dim 1 jeho okoli
jsou vlivem hromadéni odpadkii siln¢ znecisténé. Lokalitu je vzhledem k jeji poloze mozné
oznadit za socialné vyloudenou, dopravni obsluznost je zde velmi $patnd.*?°

Vétini je obec s 4 023 obyvateli.**® Obec se nachazi cca 6 km od Ceského Krumlova
a30 km od Ceskych Budgjovic, a to na biehu feky Vltavy. V obci se nachazi zdravotni

45 CESKY STATISTICKY URAD: Databdze demografickych iidajii za obce CR. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-obce-cr], [cit. 28. 12. 2015].

46 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky urad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jinocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].

421 CESKY STATISTICKY URAD: Databdze demografickych iidajii za obce CR. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-obce-cr], [cit. 28. 12. 2015].

428 Mirkovice — oficialni stranky obce. Dostupné online na [http://www.mirkovice.cz/], [cit. 27. 1. 2016].

429 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky tfad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].

40 Stav k 31. 12. 2014 dle CESKY STATISTICKY URAD: Databdze demografickych tidajii za obce CR.
Dostupné  online  na [https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-obce-cr],
[cit. 28. 12. 2015].
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stiedisko, prodejny potravin a domacich potfeb, matefskd Skolka, zdkladni Skola, restaurace,
hotely, hasici, policie, bankomat atd. Vzdalenost od Rakouské republiky je 32 km, hrani¢nim
piechodem je Dolni Dvotisté. Nachazi se zde papirna JIP — Papirny Vétini, a.s.*** V této obci
se nachézeji celkem Ctyii lokality socidln€ vyloucené nebo socidlnim vylou¢enim ohrozené. Jde
0 lokalitu Rozmberska, Papirenska, Frymburska a Sumavska. Lokalita Rozmbersk4 je tvofena
ttemi bytovymi domy ve vlastnictvi obce na okraji mésta, které obyva cca 160 lidi vcetné
ptiblizné 50 déti. VéEétSina osob se hlasi k romské narodnosti a je dlouhodob¢é nezaméstnana,
zavisla na prijmu jen ze socialnich davek. Lokalita je ¢astecné prostorové vyloucena, nachazi
se na okraji mésta ptimo naproti spole¢nosti JIP — Papirny Vétini, a.s. Domy jsou v technickém
stavu odpovidajicim jejich stafi. Pivodnim ucelem domi bylo ubytovani zaméstnancti mistnich
papiren. V nékterych bytech dnes absentuje koupelna ¢i tepla voda. Tato lokalita je velmi
problémova, a to nejen kviili neporadku, hromadéni odpadk, ale 1 velké fluktuaci obyvatel
domu, ¢astého ptenocovani vétstho mnozstvi navstév pribuznych zejm. ze Slovenské republiky,
dlouhodobé nezaméstnanosti, vysokému zadluzeni, zavislosti na omamnych a psychotropnich
latkach, prostituce atd. Druhou lokalitu v obci Vétini piedstavuje ubytovna v Papirenské ulici.
Jedna se o stavbu z 30. let 20. stoleti, ktera byla dfive reprezentativni budovou celé obce.
V soucasné dobé je ve vlastnictvi soukromé osoby a slouzi jen jako ubytovna pro neplatice
Z obce 1 jejiho okoli, kterych zde Zije 40 az 50, a to v€etné déti. Jde o osoby romské narodnosti,
které jsou dlouhodobé nezaméstnané a financné zavislé na socidlnich davkach. Technicky stav
domu je $patny. Z dtivodu chybéjicich popelnic se v okoli hromadi neéistoty a odpadky. Tato
lokalita je ze stejnych duvodu, které byly uvedeny u lokality Rozmberska, povazovana
za castecn¢ prostorove vyloucenou. Problematickymi socialnimi jevy je zde mimo jiné drogova
zavislost a prostituce. Lokalita Sumavska je reprezentovana panelovym domem, ktery diive
slouzil jako ubytovna pro zaméstnance mistnich papiren. V soucasné dobé je tento dim
vlastnén soukromou osobou a Zije zde cca 50 romskych obyvatel, ktefi se velmi ¢asto méni
nejcastéji z dlivodu neplaceni najemného. Jde o dlouhodobé nezaméstnané osoby zavislé na
poskytovanych socialnich davkach. Objekt je v dobrém technickém stavu, na rozdil od
ostatnich zminénych lokalit v obci Vétini je ve spoleCnych castech domu i1 v jeho okoli
udrzovan vétSinou poradek. Nachazi se v blizkosti centra obce. V ulici Frymburska se v obci
Vétini nachdzi ptizemni budova soukromého majitele slouZzici jako ubytovna, kde Zije cca 30
osob vyluéné romské ndrodnosti. Jde o ubytovnu pomérné dobrého technického stavu

S malometraznimi byty, ktera se nachazi nedaleko centra obce. Bydleni zde je ale kvuli

8L Oficidlni stranky obce Vétini. Dostupné online na [http://www.obecvetrni.cz/], [cit. 27. 1. 2016].
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hlodavciim, vlhkosti a plisnim nevyhovujici. V okoli obce je jen jeden bytovy dim, déle pak
restaurace a pramyslové budovy. I zde je typicka zavislost na omamnych a psychotropnich
latkach a prostituce.**? V ramci této lokality ptisobi i Agentura pro socialni zaGletovani, ktera
je jednim z odbori Sekce pro lidskd prava pti Utadu vlady Ceské republiky. Agentura pro
socialni za¢lenovani v ramci své ¢innosti ,, podporuje obce pri zaclefiovani obyvatel socialné

“433 a to tak, ze, pomdhd obcim a méstim pii mapovani a detailnim

vyloucenych lokalit
poznavani problémii socidlné vyloucenych lokalit a jejich obyvatel, pri pripravé a nastavovani
dlouhodobéjsich procesu pro jejich Feseni a pri ziskavani financi na tyto postupy, propojuje
pritom mistni subjekty (mésta a obce a jejich urady, ale také neziskové organizace, skoly a
Skolska zarizeni, Urad prdce, zaméstnavatele, policii a veiejnost), aby pii socidlnim
zaclenovani spolupracovaly), spolupracuje s ministerstvy, prendasi informace z komunalni
urovné smerem ke statni sprave, podili se na formovani statni politiky socialniho zaclenovani
a jeji koordinaci“**.

Benesov nad Cernou je obci s 1 364 obyvateli*®, ktera je vzdalena cca 11 km od mésta
Kaplice a cca 30 km od Ceskych Budgjovic. Jde o mésto, které je méstskou pamatkovou
rezervaci. Je zde matetska Skolka, zdkladni Skola, zdravotni stfedisko, obchody. Ve mésté
se nachazi ,,problematicka“ budova, kterd byla piivodné¢ zeméd¢lskym objektem, konkrétné
kravinem, nasledné¢ ubytovnou spole¢nosti Bentex, resp. Bentex Automotive a.s.,
nyni ubytovnou soukromého majitele. V tomto domé zije cca 100 osob raznych narodnosti,
nejCastéji vietnamska, mongolska a ukrajinskd. V okoli objektu neni bytova zastavba
ani rodinné domy, budova se nachazi na okraji mésta. Dopravni dostupnost neni dobra. Velka
cast obyvatel domu je dlouhodobé nezaméstnana, dalSi pracuje v mistni vyrobni hale
Vv délnickych profesich. Problematickym jevem jsou zde krom¢ dlouhodobé nezaméstnanosti

i stiety osob nékolika narodnosti a zneCiSténi zplsobené zejména velkym mnoZstvim

chovanych kodek.*3%®

42 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky tiad — JihoGesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http:/www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].

433 Agentura pro socidlni zacleiiovdni. Dostupné online na [http://www.socialni-zaclenovani.cz/],

[cit. 27. 1. 2016].
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4% Stav k 31. 12. 2014 dle CESKY STATISTICKY URAD: Databdze demografickych iidajii za obce CR.
Dostupné  online  na [https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-obce-cr],
[cit. 28.12. 2015].

4% AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohrozenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].
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Posledni lokalitou je osada Kaplice — Nadrazi nachazejici se v obci Stiitez
ve vzdalenosti cca 5 km od mésta Kaplice. Mésto Kaplice mélo k 31. prosinci 2014 celkem
7 06747 obyvatel, obec Stiitez 430*® obyvatel. Je zde situovan zdény diim o dvou patrech
doplnény technickymi budovami. V tomto objektu Zije cca 20 osob, nejedna se o osoby fadici
se k romskému etniku. Jde vSak 0 socialné slabsi dlouhodobé nezaméstnané obyvatele, kteti
jsou zavisli na ptijmu ze socidlnich davek. Technicky stav domu je Spatny, v domé se vyskytuje

vlhkost a nasledné plisng.**°

Podil nezaméstnanych osob byl v roce 2013 9,69 %%, coz byl v kraji v ramci vech
okrest nejvyssi udaj. Mira nezaméstnanosti Cinila 8,9 %, oproti jiho¢eskému priméru, ktery
byl na hodnoté 6,5 %.*** Podil nezaméstnanych osob klesl na konci roku 2014 na 8,59 %**2.

Pracovni silu tvofilo v roce 2012 dle ministerstva prace a socialnich véci celkem 35 038
0sob. V témze roce bylo evidovano 3 859 uchazec¢t o zaméstnani, v roce 2013 jich bylo 4 156.
Podil nezaméstnanych osob (na obyvatelstvu ve v€ku 15 az 64 let) v roce 2013 byl 9,69 %,
v roce 2012 to odpovidalo 8,75 %. Na jedno volné pracovni misto bylo v roce 2013 celkem
19,2 uchazeCe, vroce 2012 to bylo 13,7 a vroce 2011 celkem 16,2 uchazece. Volnych
pracovnich mist bylo v roce 2013 evidovano 217, v roce 2012 celkem 281 a 215 v roce 2011.443
V 2015, konkrétné k 31. prosinci 2015, ¢inil podil nezaméstnanych osob 7,40 %.*** Doslo sice
ke snizeni této hodnoty oproti pfedchozim rokiim, nadale vSak ziistava tento okres jiho¢eského
kraje okresem s nejvy$sim podilem nezaméstnanych osob. Nejmens$i podil nezaméstnanych

osob je u okresu Ceské Budgjovice, a to 4,04 %.44°

47 CESKY STATISTICKY URAD: Databdze demografickych iidajii za obce CR. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-obce-cr], [cit. 28. 12. 2015].
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439 AUGUSTINOVA, Hana a Petr VACKAR: Monitoring lokalit ohroZenych socidlnim vyloucenim
Vv Jihoceském kraji. Krajsky ufad — JihoCesky Kraj, 2014. Dostupné také online na [http://www.kraj-
jihocesky.cz/file.php?par%5Bid_r%5D=102201&par%5Bview%5D=0.], [cit. 27. 1. 2016].

40 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

441 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI: Statistickd rocenka z oblasti prdce a socidlnich véct
2013. Praha: MPSV, 2014, str. 33.

42 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25.1.2016].

43 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd ada - Vybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].
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Tamtéz.

438

445

135



K 31. prosinci 2014 bylo zaznamenano celkem 497 volnych pracovnich mist, coz
ptredstavuje oproti stejnému obdobi v roce 2013, kdy €inil tento pocet 217 osob, nartist o 129 %.
Uchazeét o 1 volné pracovni misto bylo v roce 2013 19,2, v roce 2014 pak 7,4. *4 | Mezi 77
okresy v republice byl okres Cesky Krumlov k31. 12. 2014 Vv podilu nezaméstnanych
na 20. misté (pocitano od nejvyssi nezaméstnanosti). “**’. Ve vztahu K poétu uchazeé na jedno
volné pracovni misto byl okres Cesky Krumlov na 54. mist&. , Mezi zaméstnavateli nejéastéji
Zadané profese patrily pomocny pracovnik, kuchar, cisnik, recepcni, svarec. Naproti tomu mezi
evidovanymi uchazeci byl nejvétsi zajem o profese kuchar, zednik, cisnik, pomocny pracovnik
a pracovnik v administrativé.“**®. Mezi ohrozené skupiny uchazedli o zaméstnani patiili
dle Krajské pobo¢ky Utadu prace CR v Ceskych Bud&jovicich uchazeéi starsi 50 let, dale osoby
se zdravotnim postizenim, absolventi bez praxe a uchazeCi vracejici se po rodiCovské
dovolené.*® Na rozdil od situace v okrese Strakonice se mezi ohroZenou skupinou uchazeéi
neobjevili dlouhodobé evidovani uchaze¢i o zaméstnani.

V ramci okresu Cesky Krumlov bylo dle udaji k 31. prosinci 2014 registrovano celkem
15 446 ekonomickych subjektli, coz v prosttedi celé republiky ¢ini 0,6 %. Tento udaj je
procentudlné totozny u obou posuzovanych okresi. Z tohoto poctu bylo celkem 10 670
soukromych podnikateli podnikajicich podle Zivnostenského zdkona, 393 zemédélskych
podnikatelii — fyzickych osob, 1 375 obchodnich spoleénosti, 29 druZstev a 2 statni podniky. *%°
Vyraznéj$imi spole¢nostmi ptisobicimi v okrese Cesky Krumlov je napt. Schwan Cosmetics
CR, s.r.o.

Voleb do obecnich zastupitelstev, které naposledy probéhly ve dnech
10. az 11. fijna 2014, se v okrese Cesky Krumlov zucastnilo 49,2 %, a to pfi celkovém poétu
27 830 zapsanych voli¢t.*®* Do obecniho zastupitelstva mésta Cesky Krumlov bylo voleno
23 ¢lenl zastupitelstva. Volebni Gcast zde byla 36,42 % pfti celkovém poctu 10 643 volich

na seznamu. Vitéznou stranou se stala CSSD, ktera ziskala 22,95 % hlast a tim 5 mandata.

46 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25. 1. 2016].

47 KRAJSKA POBOCKA UP CR V CB: dnalyza stavu a vyvoje trhu prdce v Jihoceském kraji za rok 2014.
Dostupné také online na [https://portal.mpsv.cz/upcr/kp/jhc/statistiky/cbkraj2013.doc], [cit. 26. 1. 2016],
str. 14.

48 Tamtéz, str. 14.

49 Tamtéz, str. 14.

40 CESKY STATISTICKY URAD: Statistickd rocenka Ceské republiky — 2015. Praha: Cesky statisticky tiad,
2015, str. 372.

41 Tamtéz, str. 769.
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Druhou zvolenou stranou byla KSCM se ziskanymi 13,98 % hlasti a 3 mandaty. Po tfech
mandéatech ziskaly dale strany KDU-CSL, ODS a hnuti ANO 2011. Dva mandaty
Vv zastupitelstvu obsadily strany TOP 09, Sdruzeni nezavislych — Mésto pro vSechny a Nezavisli
a Zeleni. Jeden mandat obsadila strana Volba pro mésto.**? Starostou mésta je Mgr. Dalibor
Carda, zastupitel a radni za CSSD. Na rozdil od mésta Strakonice, kde zvitézila mala nova
mistni strana a obecné byla dana vétsi podpora témto stranam, volili voli¢i Ceského Krumlova
tzv. tradi¢ni velké celorepublikové strany.

Ptedposledni volby do krajskych zastupitelstev probéhly ve dnech 12. a 13. fijna 2012.
Volebni tcast zde byla mirné niz8i nez v ptipad¢ okresu Strakonice, a to 34,75 %. Zde jako tzv.
vitézna strana z voleb vzesla rovnéz Ceska strana socidlnd demokraticka (27,77 % hlasi),
nasledovala ji také Komunisticka strana Cech a Moravy (21,11 %) a na tietim misté viak byla
Obcanskd demokraticka strana (13,41 %). Do krajského zastupitelstva tak na zaklad¢é voleb
ziskala z celkovych 55 mandati strana CSSD 18 mandatt, KSCM 13 mandatt, Jihocesi 2012
ziskali 9 mandatt, ODS 8 mandatti, KDU-CSL 4 mandaty a TOP 09 a Starostové pro Jihodesky
kraj 3 mandaty. *** Od voleb v roce 2012 doslo vramci krajského zastupitelstva k celkem
10 zméndm V jeho slozeni, kdy Ctyrikrat rezignoval ¢len zastupitelstva na svou funkci ¢lena,
jedenkrat mandat ¢lena zanikl a pét osob mandat ¢lena zastupitelstva ziskalo. Hejtmanem kraje
byl do voleb vroce 2016 Mgr. Jifi Zimola zvoleny do zastupitelstva Jiho¢eského Kraje
za CSSD.**

Voleb do zastupitelstev krajii konanych ve dnech 7. a 8. Fijna 2016 se v okrese Cesky
Krumlov zucastnilo 34,57 % volict. Poradi stran na prvnich ¢tyfech mistech bylo stejné jako
v okrese Strakonice. V tomto okrese tedy ziskala nejvice hlasi Ceskd strana socialné
demokraticka (22,62 %), dale pak hnuti ANO 2011 (16,15 %), ODS (12,55 %)
a KSCM (10,83 %). Ostatni strany ziskaly méné nez 10 % platnych hlasi. V zastupitelstvu
0 55 &lenech ziskala CSSD 15 mandati, hnuti ANO 2011 celkem 12 mandatt, ODS 8 mandatt,
KSCM 7 mandatt, Jihodesi 2012 celkem 4 mandaty, koalice STAN, HOBP a TOP09
4 mandaty, KDU-CSL 4 mandaty. “*® Hejtmankou kraje je Mgr. Ivana Straska (CSSD).

Volebni uéast u voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, které
se konaly ve dnech 25. a 26. fijna 2013, byla 56,06 %. Nejvice hlasti v procentualnim vyjadieni
ziskala Ceska strana socidlné demokraticka (19,85 %), nasledovalo ji hnuti ANO 2011

452 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 11. 10. 2015].

453 Tamtéz.

84 Oficidlni internetovy portal Jihoceského kraje. Dostupné online na [http://www.kraj-jihocesky.cz/],
[cit. 26.1.2016].

455 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 25. 2. 2018].
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(18,18 %), Komunisticka strana Cech a Moravy (17,03 %), TOP 09 (12,18 %), Obcanska
demokraticka strana (7,46 %), Usvit pfimé demokracie Tomia Okamury (7,34 %), Kiestanska
a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova (6,65 %). Dal3i strany mély méné nez 3 %
platnych hlast.**® Potadi preferovanych politickych stran a hnuti bylo v piipadé okresu Cesky
Krumlov uplné stejné jako u okresu Strakonice. V ramci poslednich voleb do Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a 21. fijna 2017 byla volebni
Gi¢ast v okrese Cesky Krumlov 57,75 %. Nejvice hlast ziskalo hnuti ANO 2011 (29,99 %), déle
nasledovala ODS (12,21 %), SPD (11,02 %) a KSCM (10,00 %). Nasledovala Ceska piratska
strana (9,28 %), CSSD (6,38 %). Ostatni strany mély méné neZ 6 % hlasi.*>’

Volby do Senatu Parlamentu Ceské republiky se v okrese Cesky Krumlov konaly v roce
2010, konkrétné ve dnech 15. a 16. fijna 2010, a v roce 2016, tedy ve dnech 7. a 8. fijna 2016.
V roce 2010 se v prvnim kole zacastnilo 46,53 % voli¢t, kterych bylo zapsanych 115 879.
Druhého kola se pii celkovém poctu 115 451 zapsanych volich zucastnilo 24,01 %.
Celorepublikova volebni u¢ast byla v piipadé prvniho kola 44,59 %, u druhého kola 24,64 %.4%8
V téchto volbach bych zvolen za senatora Ing. Tomas Jirsa piihlaSeny stranou ODS. Okres
Cesky Krumlov tedy zvolil pravicové orientovaného kandidata, v okrese Strakonice byl
nasledné v roce 2014 zvolen levicové orientovany kandidat navrzeny stranou CSSD. V roce
2016 byla v prvnim kole volebni tcast 32,61 % pii celkovém poctu 117 782 voli¢t, v druhém
pak 15,54 % pfti poctu 117 713 volich. Toto odpovidalo celorepublikové tcasti, ktera Cinila
33,54 % v ptipad¢ prvniho kola, ve druhém kole pak 15,38 %. Z prvniho kola postoupil
532,10 % Ing. Tomas Jirsa, MBA (ODS) a s 23,72 % hlast MUDr. Jindfich Florian (CSSD).
Zvolen byl v druhém kole opét Ing. Tomas Jirsa, ato s 59,74 % hlast.**

Voleb prezidenta republiky, konanych ve dnech 11. az 12. ledna 2013 se v celkem
79 volebnich okrscich zucastnilo v prvnim kole 59,36 % voli¢i z celkového poctu 48 218
zapsanych voli¢l. Z prvniho kola postoupili do druhého kola Karel Schwarzenberg (TOP 09)
a Ing. Milo§ Zeman (SPOZ). Oproti okresu Strakonice zde mél mirné siln¢j$i postaveni
po prvnim kole voleb kandidat Karel Schwarzenberg. Ve druhém kole byla volebni ucast
57,10 % a s 52,17 % hlast zvitézil kandidat Ing. Milo§ Zeman. Vitézstvi tohoto kandidéta bylo

mirné t&sn&jsi nez v okrese Strakonice.*®® Nasledujicich voleb prezidenta republiky, ke kterym

46 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 11. 10. 2015].

7 Tamtéz, [cit. 25. 2. 2018]. )

48 CESKY STATISTICKY URAD: Statistickd rocenka Ceské republiky — 2015. Praha: Cesky statisticky tifad,
2015, str. 774,

49 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 25. 2. 2018].

460 Tamtéy, [cit. 11. 10. 2015].
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doslo ve dnech 12. az 13. ledna 2018, se zu¢astnilo v okrese Cesky Krumlov 59,45 % v prvnim
kole (celorepublikova ucast byla 61,92 %), 65,22 % ve druhém kole (celorepublikova tcast
byla 66,60 %). Postupujicimi kandidaty z prvniho kola byli i v tomto okrese Ing. Milo$ Zeman
(38,97 % hlast v okrese, v celé CR 38,56 %) a prof. Ing. Jifi Draho§, DrSc., dr.h.c. (25,51 %
hlasti v okrese, v celé CR pak 26,60 % hlast). Vitézem voleb se stal Ing. Milo§ Zeman
$ 51,36 % hlasti v Ceské republice, v okrese Cesky Krumlov ziskal 51,17 % hlast. 6!

Dalnice se v ramci okresu nevyskytuji. Délka silnic I. tfidy na 100 km? byla v roce 2013
I1. a I1I. t¥idy, kterych je v ramci okresu nejméné (silnic II. t¥idy jen 11,02 km/100 km?, silnic
I11. t¥idy pouze 27,37 km/100 km?).462

V roce 2011 bylo v okrese evidovano celkem 45 585 vozidel, z toho 27 703 osobnich,
2 762 nakladnich a 29 autobust. Tento pocet je od roku 2000, kdy bylo evidovano 34 076
vozidel, stoupajici.*®®
Dopravnich nehod bylo vroce 2013 celkem hldSeno 371, stejné jako v roce

predchozim.*64

V roce 2013 bylo dokonéeno celkem 123 bytl, situace je tedy stejna jako v okrese
Strakonice. Priimérna obytna plocha dokonéenych byt ¢inila 95,3 m?, coZ je opét srovnatelné
s druhym z porovnavanych okresti.*®® Vyvoj poétu dokonéenych byt v letech 1995 az 2013 je
uveden pro moznost srovnani u charakteristiky okresu Strakonice v grafu ,,Dokoncené byty
v okresech Strakonice a Cesky Krumlov v letech 1995 az 2013, V roce 2014 byla zahajena
vystavba 154 bytii, dokonceno jich bylo 86.46°

461 CESKY STATISTICKY URAD: Volby.cz. Dostupné online na [https://www.volby.cz/], [cit. 25. 2. 2018].

462  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského — kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 19. 1. 2016].

463 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd Fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].

Tamtéz.

45  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

466 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25. 1. 2016].
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Na tzemi okresu se nachazelo v roce 2013 celkem 33 zakladnich Skol, 6 stiednich
odbornych $kol a 3 stfedni odborna ugilisté.*®” Dle dostupnych tidaji zde v roce 2005 bylo
35 matetskych skol a 2 gymnézia.

Pocet déti v matetskych Skolach v roce 2013 byl 2 406. Od roku 2000 byl tento pocet
nejvyssi vroce 2012, kdy mateiské $koly navitévovalo 2 438 dé&ti*®® V roce 2013 bylo
v zékladnich §kolach 5 342 kolaki. Tento podet je nejvyssi od roku 2008.%° V roce 2014 ¢&inil
pocet déti v mateiskych Skolach celkem 2 343, doslo tedy k meziro¢nimu poklesu o 63 déti.
U zaka zakladnich $kol doslo k nardstu na 5 507.47°

Okres Cesky Krumlov disponuje jednou nemocnici.*’* V roce 2009 zde nebylo ani
jedno ambulantni zafizeni a v roce 2012 74dn4 1é¢ebna dlouhodobé& nemocnych.*’? Na 1 000
obyvatel bylo v roce 2013 v okrese celkem 3,3 1ékafe, stejné jako v roce 2014. Od roku 2000
byl tento udaj nejvyssi v roce 2007, kdy zde bylo na 1 000 obyvatel 3,5 lékate.*”

Primérnd pracovni neschopnost v roce 2013 byla 4,643 %. Od roku 2000 byla nejvyssi
vroce 2003, kdy odpovidala 6,768 %.*"* V roce 2014 ¢&inila primérnd dodasna pracovni

neschopnost 4,641 %.

Na uzemi okresu se vyskytovalo v roce 2013 celkem 13 zafizeni socialni péce, coz
je nejnizsi udaj v ramci JihoGeského kraje.*”

V okrese se v roce 2013 evidovalo celkem 15 132 piijemct dichodu, primérna vyse
diachodu byla 10 397 K¢. Z toho poctu bylo celkem 9 080 osob ve starobnim diichodu, jehoz

47  REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

468 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].

Tamtéz.

470 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25. 1. 2016].

471 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online

na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Tamtéz.

413 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].

Tamtéz.

475 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].
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priméra vyse ¢inila 10 635 K&.47® V roce 2014 bylo evidovano 15 161 pifjemct diichodu,
z toho 9 190 starobniho. Priimérmy mésiéni starobni diichod &inil 10 745 K¢&.47

V Registru poskytovatelil socialnich sluzeb je v okrese Cesky Krumlov registrovano
celkem 32 poskytovateli u celkového poctu 13 druhl socidlnich sluzeb. Nejvétsi pocet
zaujimaji stejn¢ jako v ptipadé okresu Strakonice poskytovatelé pecovatelské sluzby, kterych
je 8. V okrese jsou celkem 4 domovy pro seniory, a to dva v Ceském Krumlové a po jednom
vV Horni Plané a v Kaplici. Prvni domov pro seniory je Dlim pro seniory Wagnerka registrovany
na poskytovatele Czech one Prague s.r.o. Klienty tohoto domova pro seniory mohou byt seniofi
a 0soby s jinym zdravotnim postizenim ve véku 45 let a vice. Domov dichodcti Horni Plana
je urCen pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim s v€kovou hranici od 50 let vyse.
Poslednim poskytovatelem pobytovych socialnich sluzeb v tomto druhu zatfizeni pro seniory
je Domov pro seniory Kaplice, ktery zajistuje dvé zafizeni, a to domov pro seniory piimo
v Kaplici a dale detagované pracovisté v Ceském Krumlové. V obou piipadech je dolni vékova
hranice klientdl pro poskytnuti sluZzeb na urovni 55 let, klienty mohou byt seniofi a osoby
se zdravotnim postizenim. Dale je v tomto okrese mimo jiné 5 nizkoprahovych zatizeni pro déti
amladez, 3 poskytovatelé odborného socialniho poradenstvi. Neni zde registrovan poskytovatel
dennich stacionafi ani domov pro osoby se zdravotnim postizenim &i nocleharna.*’® Blizsi
pocty poskytovateli socialnich sluzeb vtomto okrese a v okrese Strakonice jsou obsazeny

Vv ptiloze ¢. 8 této prace.

Pocet sportovnich zafizeni byl v roce 2006 celkem 287, tedy o 91 vice nez v okrese
Strakonice. Koupalist' a bazéntli bylo zaznamenano 34, otevienych stadionti 11, kryty stadion
7adny.*"®

Okres Cesky Krumlov nabizi Siroké moznosti turistiky, a to p&ii turistiky,
cykloturistiky, vodni turistiky ¢i hippoturistiky v ramci nékolika jezdeckych klubi. Pobliz
Ceského Krumlova se nachazi rekreaéni oblast piehradni nadrze Lipno, Narodni park Sumava
¢i Chranéna krajinna oblast Blansky les. V tésné blizkosti mésta Cesky Krumlov se nachazi

golfové htisté Golf Club Cesky Krumlov, ve mést& je nékolik tenisovych kurtii jak vnitfnich,

476 CESKY STATISTICKY URAD: Casovd fada - Vybrané ukazatele za okres Cesky Krumlov. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 20. 5. 2015].

411 CESKY STATISTICKY URAD: Okres Cesky Krumlov. Dostupné online

na [https://www.czso.cz/csu/xc/okres_cesky krumlov], [cit. 25. 1. 2016].

Registr poskytovatelii socidlnich sluzeb. Dostupné online na [http://iregistr.mpsv.cz/], [cit. 26. 1. 2016].

479 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].
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tak i venkovnich. Lze vyuzit prostory pro bowling, squash, kuzelky. V rdmci témét celorocni
rybaiské sezony nabizi celé jizni Cechy piileZitosti k rybafeni. Je mozné vyuzit i wellness
center, zejména pak wellness centrum hotelu Riize a navstivit solnou jeskyni.

Cesky Krumlov disponuje krytym plaveckym bazénem, zimnim stadionem, fitness
centry.

Dle udaji z roku 2006 byl celkovy pocet kin v okrese 4, dale 52 vefejnych knihoven,
14 muzei, 44 galerii, 2 divadla a 2 stiediska pro volny &as déti a mladeze.*® Zasadni rozdil
je zejména u galerii, kdy v okrese Cesky Krumlov bylo vice nez 7nisobné vétsi zastoupeni
galerii neZ v piipad¢ okresu Strakonice.

Ve mésté se nachdzi znacné mnozstvi restauraci, vinaren, barl,, pizzerii, kavaren,

cukraren atd.

V obdobi cerven 2012 aZz kvéten 2013 bylo zaznamendno celkem 1,326 milionu
navstévnikli. Tuzemskych navstévnikl bylo 45 %, zahranicnich 55 %. ,, Nejvice zahranicnich
navstevniku prijelo z ostatnich zemi (201 758), z Ruska (136 788), Nemecka (81 508), Rakouska
(59 487), Slovenska (52 259) a Madarska (29 858). “**.

Dle statistiky navitévnosti mésta Cesky Krumlov doslo vroce 2013 k navyseni
celkového poctu prenocovani oproti roku 2012 o 2,4 % na celkovych 240 393 pienocovani.
Nejvice se zvysil tento pocet u hoteli (nartst o 4,3 %), naopak nejvice se snizil u ubytoven
a hosteld (pokles o 17,6 %). Nejvice byly vyuzivany ubytovaci kapacity v méstské pamatkové
zong, kde se ubytovalo celkem 69,8 % 0s0b.*®? Vyvoj kapacity hromadnych ubytovacich

zafizeni je uveden v nasledujici tabulce.

40  REGIONALNI INFORMACNI SERVIS:  Okresy Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

481 Ceskokrumlovsky rozvojovy fond, spol. s.r.o.: Statistika navstévnosti mésta Cesky Krumlov za rok 2013.
Dostupné online na [http://data.ckrumlov.cz/files/5426-statistika-2013.pdf], [cit. 20. 1. 2016].

482 Tamtéz.
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Tabulka 21: Vyvoj kapacity hromadnych ubytovacich zatizeni v okrese Cesky Krumlov

Pocet
Hromadna
Rok , . oy Mi
° ubytovaci Pokoje Lazka Ista pro stany
e a karavany
zafizeni
2012 319 4679 13622 5098
2013 320 4 677 13677 4 848
2014 300 4516 13 260 4828

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Verejnd databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],

[cit. 26. 1. 2016].

Pocet hromadnych ubytovacich zatizeni, jak vyplyva z uvedené tabulky, je 1 v piipadé

okresu Cesky Krumlov pomérné stabilni. Dalsi tabulka reflektuje situaci vyvoje poétu hostil

v hromadnych ubytovacich zatizenich v tomto okrese.

Tabulka 22: Hosté a pienocovani v hromadnych ubytovacich zatizenich

v tom v tom Primérny

Hosté Pfenocovani pocet
Rok . . . . . . . - -
celkem | rezidenti | nerezidenti celkem rezidenti | nerezidenti | prenocovani

(noci)
2012 375755| 201959 173796 961229| 563196 398 033 2,6
2013 404 820 | 227225 177 595 1065397| 633981 431416 2,6
2014 423288 | 234870 188 418 1033031| 599403 433 628 2,4

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Veiejna databize. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz],
[cit. 26. 1. 2016].

Pocet hostii v okrese Cesky Krumlov se neustale zvySuje, a to jak u rezidentd, tak
i U tzv. nerezidentu.

Turisticky nejatraktivngj§i pamatkou byl vroce 2013 statni hrad a zamek Cesky
Krumlov, k 31. fijnu 2013 bylo dosazeno celkové navstévnosti 311 877 osob. Byl zaznamenan
meziro¢ni nartist o 1,5 %. Z kulturnich a spole¢enskych akci navstivilo 49 236 osob otacivé
hledisté v Ceském Krumlové, 22 224 navstévniki se zi¢astnilo Slavnosti pétilisté rize. Cesky
Krumlov potadal rovnéz 4 festivaly, a to Festival baroknich uméni, Festival komorni hudby,
Mezinarodni hudebni festival a Festival vina Cesky Krumlov. &3

Kromé statniho hradu a zamku Cesky Krumlov se v okrese nachazi naptiklad hrad
Rozmberk nad Vltavou, klaster Vyssi Brod, klaster Zlatd Koruna, tvrz Slavkov ¢i hrad DivEéi

Kamen.

483 Ceskokrumlovsky rozvojovy fond, spol. s.r.o.: Statistika navstévnosti mésta Cesky Krumlov za rok 2013.

Dostupné online na [http://data.ckrumlov.cz/files/5426-statistika-2013.pdf], [cit. 20. 1. 2016].
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Informaéni centrum v roce 2013 navstivilo celkem 238 094 hosti.*8

Zivotni prostiedi

Z celkové plochy tizemi 161 479 ha je zastoupeni zemédélské pudy celkem 56 978 ha,
coz je pouhych 35 %.%° Tento podil je v kraji zcela nejmensi. Jednotlivé druhy zemédélské
pudy, resp. jejich zastoupeni, jsou uvedeny v nasledujicim grafu. Z néj vyplyva, Ze nejvice jsou

zastoupeny trvale travnaté porosty.

Graf 14: Druhy zemédélské pady v okrese Cesky Krumlov v roce 2013

Orna puda - 34,18
%

Zahrady - 1,66 %

\ Chmelnice-0%

Vinice-0 %

Trvale travnané
porosty - 63,90 %

Ovocné sady -

0,26 %
= Orna plda - 34,18 % = Zahrady - 1,66 %
= Ovocné sady - 0,26 % Chmelnice - 0 %
® Vinice-0 % = Trvale travnané porosty - 63,90 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle REGIONALNI INFORMACNI SERVIS: Okresy Jihoceského kraje.
Dostupné online na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jinocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].

Na tzemi okresu se nachazi jeden narodni park (Narodni park Sumava) a dvé chranéné
krajinné oblasti. Od roku 2005 stoupl pocet maloploSnych chranénych uzemi z 59 na 69
k 31. prosinci 2014. Z té&chto 69 maloplo$nych chranénych tzemi byly 3 narodni pfirodni
rezervace, 38 prirodnich pamatek a 28 pfirodnich rezervaci. Plocha narodniho parku je zde
1 513 ha, chranéné krajinné oblasti zaujimaji 50 441 ha a maloplo$na chranénd tzemi celkem
4 829 ha.* Plocha chranénych tzemi je v okrese Cesky Krumlov (56 783 ha) vice nez 158krat
vetsi nez v okrese Strakonice (537 ha).

484 Ceskokrumlovsky rozvojovy fond, spol. s.r.o.: Statistika navstévnosti mésta Cesky Krumlov za rok 2013.

Dostupné online na [http://data.ckrumlov.cz/files/5426-statistika-2013.pdf], [cit. 20. 1. 2016].
45 REGIONALNI INFORMACNI  SERVIS:  Okresy  Jihoceského  kraje.  Dostupné  online
na [http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/okresy/], [cit. 13. 5. 2015].
CESKY STATISTICKY URAD: Verejni databdze. Dostupné online na [https://vdb.czso.cz], [cit.
26. 1. 2018].
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Tabulka 23: SWOT analyza okresu Cesky Krumlov

S —silné stranky (Strenghts)

W - slabé stranky (Weaknesses)

rostouci zastoupeni osob ve véku do 15
let

snizujici se podil nezaméstnanych osob
vysoky rozvojovy potencidl cestovniho
ruchu

atraktivita regionu pro zahranicni i
Ceské turisty

rostouci pocet turistd a hosta

v hromadnych ubytovacich zafizenich
dostatek ubytovacich kapacit
historicka atraktivita

vyssi zastoupeni velkoplosnych i
maloplosnych chranénych Guzemi

zapis v UNESCO

okresni mésto Cesky Krumlov

s historickym jadrem

periferni poloha v Jihoceském kraji
nizka hustota osidleni

vyS$Si mira kriminality

dojizdéni za praci

rostouci mira socidlné slabSich skupin
obyvatelstva

ubytek obyvatelstva migraci
zvySovani poctu osob ve véku 65+
stoupa pramérny vék obyvatel
nevyvazena nabidka atraktivit pro
cestovni ruch v jednotlivych rocnich
obdobich

sociopatologické jevy v socialné
slabsich lokalitach

horsi dopravni spojeni

horsi moznosti endogenniho rozvoje
(zaloZzeno na vzdélani a znalostech)
nejvyssi podil nezaméstnanych osob
v JihoCeském kraji

absence dalnic

O - prilezitosti (Opportunities)

T - ohroZeni (Threats)

zlepseni obytnych zén (vnitfni i vnéjsi)
partnerstvi s prihrani¢nimi
(zahrani¢nimi partnery (zejména
blizkost Rakouskeé republiky), projekty
preshranicni spoluprace

preshranicni migrace za praci
integrace Romu

vyhodné ceny zejm. pro zahrani¢ni
turisty

vétsi dUraz na mistni tradice
atraktivita zejména vodnich sportu

moznost vzniku nové socidlné
vyloucené lokality nebo rozsitenti jiz
stdvajicich

Ubytek obyvatelstva vlivem stéhovani
zvysené starnuti populace z divodu
periferniho charakteru okresu
snizovani hustoty obyvatel

starnuti populace

narlst poctu obyvatel zavislych na
socidlnich davkach

zvySovani poctu tzv. nepfizplsobivych
obcand, a to véetné cizincl

dalsi zvySovani poctu trestné ¢innosti

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Okres Cesky Krumlov zaujima specifické postaveni v Jihoeském kraji, a to z nékolika

diivodli. Pfedevsim se jednd o charakter Zivotniho prostfedi, kdy se na Gizemi okresu nachazi
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nékolik velkoplosnych i maloploSnych chranénych tzemi a majoritni zastoupeni trvale
travnatych porostti v rdmci zemédélské pudy. Dalsim faktorem dilezitym pro atraktivitu
regionu je historicky charakter pfedeviim okresniho mésta Cesky Krumlov a jeho dileZitost
pro dalsi rozvoj cestovniho ruchu mésta i celého okresu. Statni hrad a zamek Cesky Krumlov
byl v roce 2013 celkem 17. nejnavitévovanéj$im turistickym cilem v Ceské republice s vice
nez 321 tisici navitévnik.*®” V uplynulych letech sice doslo k mirnému poklesu poétu lizek
Vv zafizenich hromadného ubytovani, pocet hostli vSak oproti tomu stoupl. Vyznamné pro cely
okres je i zapsani Ceského Krumlova do Seznamu pamatek UNESCO, resp. piesngji
do Seznamu svétového dédictvi (World Heritage List), diky kterému je proklamované
zabezpeceni a ochrana tohoto dédictvi budoucim generacim.

Slabou strankou a zaroven i ohrozenim je v okrese Cesky Krumlov vyssi zastoupeni
socialn¢ vyloucenych lokalit ¢i lokalit socialnim vylou¢enim ohrozenych a obyvatel, kteii zde
ziji. Problematicky je v této souvislosti negativni vyvoj kriminality i stfet narodnosti, vyssi
vyskyt tzv. socialné patologickych jevii. Tuto situaci se snazi fe§it mésto Cesky Krumlov
pfedeviim integraci romského etnika do tzv. normalni spole¢nosti. Na Ceskokrumlovsku
etnickou ¢i narodnosti minoritu v okrese. Zaroveti je ale mésto Cesky Krumlov povazovano
,,za meésto s nejpozitivnéjsimi vysledky v souziti Romu s ostatnim obyvatelstvem, kde romska
komunita Zije jiz vice nez dvacet let bez jakychkoli vnitrnich i vnéjsich konfliktii, v dobrém
socialné - spolecenském postaveni, jehoz dusledkem je zde navic i nejvyssi procento smisenych
romsko - ceskych manzelstvi““®. Charakteristické ve mésté Cesky Krumlov je, e Romové se
zde vétSinou svym zpiisobem Zivota nijak neodliSuji od ostatnich lidi. Z ¢asti se vSak jedna
0 idealizovany obraz ceskokrumlovské spolecnosti, kdy souziti Romia s ostatnim
obyvatelstvem mnohdy problematické bylo. Cast Romi se s ostatnimi lidmi neszila a z mésta
odeSla, ¢ast problematicka ziistala, ¢ast se integrovala. Jind situace je vSak ve zminénych
socialn¢ vylouc¢enych lokalitach, kde k integraci nedochazi.

Z hlediska demografického dochazi i v okrese Cesky Krumlov ke starnuti obyvatelstva
a narustu procentualniho zastoupeni vékové skupiny 65+ na celkovém poctu obyvatel kraje.
Navic je Ceskokrumlovsko charakteristické malym poétem sidelnich utvard, a to zejména

z diivodu jeho polohy, kdy se jednd o piihrani¢ni okres. Na druhou stranu miiZe tato periferni

887 Czech Tourism, piispévkovd organizace Ministerstva pro mistni rozvoj CR. Dostupné online

na [http://www.czechtourism.cz/], [cit. 31. 1. 2016].
Romové ve mésté Cesky Krumlov. Dostupné online
na [http://www.ckrumlov.cz/cz1250/mesto/soucas/i_romove.htm], [31. 1. 2016].
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poloha znamenat do budoucna vyhodu piedev$im ve vztahu K pteshrani¢ni spolupraci
s rakouskou mistni samospravou. Déle je zde potencidl v zaméstnavani Ceskych obcanil
v Rakouské republice, tj. tzv. pfeshranicni zaméstnavani. Nezaméstnanost méfend podilem
nezaméstnanych osob je na okrese Cesky Krumlov nejvy$si v JihoGeském kraji.
Problematickym jevem je zde Casto i nutnost dojizdéni za praci, nikoliv vSak na velké
vzdalenosti. Kvilli vy$§i nezaméstnanosti a migraci rezidentd z venkovskych oblasti do mést
nebo i jinych okresu ¢i kraju je zde riziko zhorSovani endogenniho rozvoje zalozeno praveé
piredev§im na vzdélani a znalostech. Jde o okres, kde je zaznamendno véEtsi zastoupeni osob
odchazejicich do tzv. piedfasného starobniho dichodu, tedy starobniho ddchodu pied
dosazenim dichodového véku pii splnéni zdkonem stanovenych podminek“®.

Bohuzel je v okrese Cesky Krumlov uvadéna vyssi mira kriminality neZ napt. v okrese
Strakonice. Diivodem miize byt vétsi pocet cizincii, vétsi zastoupeni socialné vyloucenych
lokalit, turisticky ruch atd. Na druhou stranu je potieba uvést, ze napt. procentudlni zastoupeni
registrovanych ekonomickych subjekti odpovidd situaci v okrese Strakonice. Obdobna

je i vzdélanostni struktura obyvatelstva.

489 Zejména § 31 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojistént.
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7. Vystupy vyzkumu

Provedeny vyzkum byl primarné orientovan na dvé skupiny osob, a to na skupinu seniort
a skupinu mladistvych. Prostorové byl vyzkum zamétfen na venkovské obce ve dvou vybranych

okresech Jiho&eského kraje, a to v okrese Cesky Krumlov a okrese Strakonice.
7.1 Zakladni vyzkumna otazka a dil¢i vyzkumné otazky

Pted zpracovanim vlastniho vyzkumu byla stanovena jedna zékladni vyzkumna otazka
a dale celkem 8 dil¢ich vyzkumnych otazek. Hypoteticka vychodiska se opiraji o skutec¢nost,
ze ob¢ vybrané lokality se vyvijely v rizném historickém kontextu, ktery mél vliv na strukturu
a pocet jejich obyvatel. Zakladni exogenni faktor ovliviiujici stanoveni vyzkumnych otazek je
tak historicky vyvoj obou lokalit, kdy okres Cesky Krumlov byl na rozdil od okresu Strakonice
zasazen odsunem Cechil na konci 30. let 20. stoleti, resp. Némct po II. svétové valce.*%
Z tohoto pohledu se lokalita Ceského Krumlova zdd byt znevyhodnéna oproti okresu
Strakonice, ktery historicky odsunem obyvatelstva postizen nebyl.

Vychodiskovou, tedy zakladni vyzkumnou otazkou je ,,Socidlni vylouceni a chudoba na
venkové jsou ovlivnény prostorovym odlouc¢enim venkovského prostoru od mést“. Z této
zékladni vyzkumné otézky byl odvozen nésledujici soubor dil¢ich vyzkumnych otazek:

- O1: Seniortim zijicim na venkov¢ zivot na venkové vyhovuje.

- 02: Mladistvi upiednostiuji Zivot ve méstech pred zivotem na venkove.

- 03: Seniofi na venkoveé maji dostatecné moznosti traveni volného casu.

- 04: Socialni vylouceni se ve vétsi mife projevuje na venkove nez ve méstech.

- O5: Mezi osoby socialn¢ vyloucené patii seniofi.

- 06: Seniofi jsou diskriminovani.

- O7: Chudoba je vySsi u seniorl neZ u ostatnich skupin obyvatel.

- 08: Mezigenera¢ni solidarita je na venkové vyssi nez ve méste.

Na zaklad¢ stanoveni jednotlivych otazek byly specifikovany jednotlivé operacni
definice. K operacionalizaci proménnych doslo Vv pfipravné fazi vyzkumu, kdy byly uptesnény
pojmy, resp. predstaven zpusob a popis méfeni proménnych. V tomto piipadé byly pouzity
zejména neostré pojmy, které nelze méfit Cisté matematickymi prostiedky, ale jde vice

0 subjektivni nazory jednotlivych respondentti. U kazdé z predem stanovenych otazek byly dale

490 Blize viz kapitola 1.3 této disertacni prace.
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uvedeny tzv. operacni definice, které vyjadiuji pfimo zplsob, jakymi bude kazda z otdzek
posuzovana S tim, ze budou kumulativné vniméany subjektivni postoje obou pfedem zvolenych

skupin respondentd, tj. seniord i mladistvych.

Dilé¢i vyzkumna otazka €. 1 ,,Seniortim zijicim na venkové zivot na venkové vyhovuje.*
vyjadiuje vztah mezi zivotem na venkové a skupinou seniort, kdy se pfedpoklada, ze osoby
zijici dlouhodobé v produktivnim véku na venkoveé nemaji divody a viili ménit své bydleni
a sté¢hovat se do mést. Tato vyzkumna otazka je hodnocena podle postoji k otazkdm:

- Vyhovuje vam druh bydleni, ve kterém Zijete?

- Predstavuje pro vés bydleni na venkové vyhodu nebo nevyhodu?

Dil¢i vyzkumna otazka €. 2 ,,Mladistvi uptfednostiuji zivot ve méstech pred zivotem na
venkove.“ navazuje na predchozi otdzku €. 1, na zdklad¢ které je analyzovan vztah k bydleni
na venkove, ale tentokrat z pohledu mladych lidi. Tato vyzkumna otazka je hodnocena podle
subjektivnich postoji k otazkam:

- Vyhovuje vam druh bydleni, ve kterém zijete?

- Je pro vas bydleni na venkové vyhodou nebo nevyhodou?

- Kde byste chtéli bydlet v budoucnu?

Dil¢i vyzkumna otazka €. 3 ,,Seniofi na venkové maji dostate¢né moznosti traveni
volného casu.* se tyka volnocCasovych aktivit a ptistupu k nim u skupiny seniort Zijicich
na venkove. Tato vyzkumna otdzka je hodnocena podle postojii k otazkam:

- Jak nejCastéji travite tzv. volny Cas?

- Jste informovani obci 0 moznostech traveni volného ¢asu?

- Jste ekonomicky omezeni na zptsobech traveni volného ¢asu?

Dil¢i vyzkumné otazky €. 4 a €. 5, tj. ,,Socidlni vylouceni se ve vét$i mife projevuje
na venkove nez ve méstech.* a ,,Mezi osoby socialné€ vyloucené patii seniofi.* jsou pfimo cilené
na vztah socialniho vylouceni a skupiny seniort. Tyto vyzkumné otazky se tykaji vice dil¢ich
okruhil, hodnoceny budou primarné podle postoji k otazkam:

- S osobami jaké vékové kategorie se setkavate nejCastéji?

- Setkali jste se s pojmem ,,socialni vylouceni*?
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Dil¢i vyzkumna otazka €. 6 ,,Seniofi jsou diskriminovéni.* identifikuje vztah mezi
skupinou seniord a pozitivni ¢i negativni diskriminaci, a to jak z pohledu seniori, tak i dle
nazoru mladych lidi. Hodnoceni této otazky je zavislé na postojich k otazkam:

- Povazujete se v nékterém ohledu jako seniofi za diskriminovanou skupinu?

- Jaké skupiny povazujete v soucasné ceské spolecnosti za diskriminované?

Diléi vyzkumna otazka ¢. 7 ,,Chudoba je vys$Si u seniorll nez u ostatnich skupin
obyvatel.“ fe$i vztah mezi pfijmovou chudobou a seniory, a to z pohledu seniorti samych
a zZ pohledu mladistvych. Hodnocena bude podle postoji k otazkam:

- Jak vnimate svou finan¢ni situaci?

- Vnimate se jako osoba chud4a?

- Povazujete skupinu seniorti za ,,chudou*?

Dil¢i vyzkumnd otazka ¢. 8 ,Mezigeneracni solidarita je na venkové vyssi
nez ve mesté.” se dotykd vzajemného vztahu vice generaci, zejména osob mladsich generaci
ke generaci seniorti. Vyhodnocovana bude zejména na zakladé postoji a odpovédi na otazky:

- Mate-li déti, vypomahate financné€ vy jim nebo oni vam?

- Pokud mate prarodice, jak vnimate jejich situaci?

- Jak hodnotite traveni volného Casu se star§imi piibuznymi?

- Jak byste si predstavovali traveni volného ¢asu ve véku 65+7?

7.2 Vybérovy soubor

Vyzkum probéhl formou ohniskovych skupin (focus groups), a to jen za pfitomnosti
moderatora, nebyla zde tedy obsazena role pomocného moderatora ani role pozorovatele
ohniskové skupiny. Diivodem pro vybér focus group byla ,, lepsi moznost moderatora pritbézné
udrzet urcitou zdkladni uroven diskuse o jednotlivych okruzich témat a pritom davat ucastnikiim
dostatecny prostor na individualni vyjadreni i prostor pro praci se skupinovou interakci. Tuto
urover Ize piiitom kreativné prizpiisobovat aktudlni situaci. ““°*. Mezi hlavni nevyhody, které
byly pti vybéru focus group vzaty v uvahu, patii zejména mala mira strukturace odpovédi, kdy

jednotlivé odpovédi nelze ve vétSiné pripadl striktné pocetné vyjadiit. Dalsi nevyhodou

41 MIOVSKY, Michal: Kvalitativni pFistup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: Grada, 2006, str. 180.
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je velky podil situacnich proménnych, velka variabilita dat, obtizna porovnatelnost dat,
omezengjsi prostor pro individudlni vyjadieni atd.

Vyzkum se soustiedil na dvé cilové skupiny. V prvni skupin€ byli soustfedéni seniofi,
tedy osoby ve veéku 65+ zijici na venkoveé. V ramci druhé skupiny byla pozornost vénovana
mladistvym osobam, tj. osobam ve v€ku 15 az 18 let, rovnéz Zzijicim na venkové. Datova
zakladna vyzkumu plynula z kvalitativni techniky vyzkumu formou hloubkovych skupinovych
rozhovord. Vyzkumné otazky se zaméfovaly na ndzory, postoje a priority obou zminénych
skupin, konkrétné tykajicich se pocitu socialniho vyloueni, diskriminace, chudoby, starnuti,
solidarity, ale i bydleni, dostupnosti sluzeb a soucasné ¢eské spolecnosti. Co se tyce pojmi jako
chudoba, diskriminace ¢i socidlni vylou€eni, nebyly zamérné pifedem stanoveny zadné
indikatory téchto ukazatelii, a to z diivodu kladeni diirazu na subjektivni vnimani jednotlivych
respondentd.

Byly vytvoteny celkem 4 skupiny, se kterymi byly provedeny rozhovory. Jednalo
se 0 mensi skupiny, jejichz pocet byl stanoven tak, aby byl umoznén v§em vstup do diskuze
a dan kazdému dostatecny prostor pro vyjadieni vlastnich postojii. Cilem kazdého skupinového
ze zvolenych skupin lze oznaCit za pomérné¢ homogenni, a to zdavodu své stejné
charakteristiky.
nez naptiklad ptiprava béznych rozhovora. I v tomto piipadé se objevily komplikace zejména
S organiza¢nim zajisténim vyzkumu, kdy bylo potieba najit a zajistit opakované jeden prostor,
kde by se ve stejnou dobu sesli vybrani respondenti. Rovnéz bylo potieba zajistit s ohledem
na piedpokladané trvani vyzkumu alespont minimalni obCerstveni pro aktéry a nékterym z nich
nahradit cestovni vydaje. Focus groups probihaly v Ceském Krumlové a ve Strakonicich.
Zvoleni dne vtydnu a casu konani focus group bylo provedeno sohledem na moznosti

ucastnikli. Aktéfi focus group byli vybrani dle pfedem stanovenych kritérii.

Pro vybér vzorku populace (aktért)) byla ptredem stanovena kritéria, a to ve dvou
podobéch — kritéria pro skupinu seniorl a kritéria pro skupinu mladistvych s tim, ze pro kazdou
skupinu byl stanoven minimalni pocet 15 a maximalni pocet 18 0sob. Vétsi pocet by vyzadoval
specificky pfistup moderatora tak, aby byl zajistén prostor pro kazdého z ucastniki.

Aktéfi focus group ve skupiné seniofi byli vybrani ndhodné, museli vsak spliovat
nasledujici kritéria:

- veék 65 let a vice,
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- ptimy vztah k venkovu (trvaly pobyt v obci s po¢tem obyvatel do 2 000),

- trvaly pobyt v okrese Cesky Krumlov nebo Strakonice (dle konkrétni skupiny),

- 0s0by bez omezeni na svépravnosti*®?, a

- Zadny piibuzensky nebo jemu obdobny vztah k jinému respondentovi této nebo jiné
focus group tykajici se tohoto vyzkumu.

Pro ucastniky focus group ve skupiné¢ ,,mladistvi“, ktefi byli rovnéZz vybrani nahodné¢,

byla pfedem stanovena nasledujici kritéria:

- veék 15 az 18 let,

- ptimy vztah k venkovu (trvaly pobyt v obci s po¢tem obyvatel do 2 000),

- trvaly pobyt v okrese Cesky Krumlov nebo Strakonice (dle konkrétni skupiny), a

- Zadny ptibuzensky nebo jemu obdobny vztah k jinému respondentovi této nebo jiné

focus group tykajici se tohoto vyzkumu.

Na zaklad¢ téchto vybérovych kritérii byly sestaveny Ctyfi skupiny, a to skupiny
nazvané Senioii z okresu Strakonice, Mladistvi z okresu Strakonice, Seniofi z okresu Cesk}'/
Krumlov, Mladistvi z okresu Cesky Krumlov. Ze skupiny seniorii byly vyloueny osoby
omezené na svépravnosti, nebot’ omezit svépravnost ¢lovéka mize soud ,,v rozsahu, v jakém
clovek neni pro dusevni poruchu, kterd neni jen prechodnd, schopen pravné jednat“*%. Byl
piedpokladan komplikovanéjsi ptistup k témto osobam s dusevni poruchou.

Ve skupiné Seniort z okresu Strakonice bylo osloveno 34 seniort, s ucasti ve focus
group souhlasilo 19 z nich. V den konani focus group se dva respondenti omluvili, focus group
probéla za ugasti 17 aktért. U skupiny Seniofi z okresu Cesky Krumlov bylo osloveno
16 seniorti, 15 z nich souhlasilo se svou tcasti ve skupiné a vSech 15 bylo nasledn¢ aktéry focus
group. U skupiny Mladistvi z okresu Strakonice bylo osloveno 28 osob, ucast piislibilo
21 z nich, focus group se nakonec =zuCastnilo jen 16 mladistvych. Pro posledni
skupinu - Mladistvi v Ceském Krumlové bylo osloveno 20 osob, focus group se nakonec
zGcCastnilo 16 aktérd. Mezi respondenty nebyly zastoupeny osoby ze socialné vylouéenych
lokalit.

Pied vlastni realizaci jednotlivych focus groups byla provedena tzv. pilotaz s cilem

zjistit, jak respondenti reaguji na pfedem stanovené otazky. Bylo ndhodné vybrano 15 osob

492 Dle § 15 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik je svépravnost ,,zpiisobilost nabyvat pro sebe

viastnim pravnim jedndnim prava a zavazovat se k povinnostem (pravné jednat) .
493§ 57 odst. 1 zakona & 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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bez ohledu na vék ¢i misto bydlisté a s nimi bylo provedeno modelové skupinové dotazovani.
Tato pilotni focus goup probéhla v pratelské atmosféfe na zacatku meésice tijna 2015,
a to v Praze. Na zéklad¢ tohoto pilotniho projektu byly ptizpisobeny formulované otazky tak,
aby na sebe navazovaly, nebyly zavadéjici ¢i navodné a jejich pocet byl snizen o dvé v kazdém
dil¢im tématu. Zaroven byly do zavorek za jednotlivé otazky doplnény i body, kterych se mizou
jednotlivé focus group také dotknout.

V procesu dotazovani byly nejprve potizeny zakladni tdaje o respondentech,
a to v podobé zaznamového archu osobnich tdaji, ktery je uveden v piiloze ¢. 10 K této praci.
Tento zdznamovy arch byl vypliiovan osobou vyzkumnika s pomoci moderatora.

S ohledem na velikosti skupin a na cile, které byly pro vyzkum stanoveny, byla
stanovena ctyfi hlavni presné ohrani¢end témata, u kazdého tématu pak tii zakladni otazky.

Seznam témat a otdzek urcenych jednotlivym skupindm je uveden v nasledujicich tabulkach.

Tabulka 24: Témata a otazky ur¢ené pro focus group - seniofi

Téma Pokladané otazky

1. | Bydleni a) Vyhovuje vam druh bydleni, ve kterém Zijete? (pfip. pozadavek zmény)

b) Je pro vas bydleni na venkové vyhodou nebo nevyhodou? (v ¢em, jak
dlouho Ziji na venkové)

¢) Jak vnimate své naklady na bydleni? (vysoké, stfedni, nizké)

2. | Traveni a) Jak nejcastéji travite tzv. volny ¢as? (kontakt s pribuznymi)

volného Casu | b) Jste informovani obci o moznostech traveni volného ¢asu? (dale o
socialnich davkach, socialnich sluzbach)

c) Jste ekonomicky omezeni na zplsobech traveni volného casu? (jak)

3. | Socialni a) S osobamijaké vékové kategorie se setkavate nejcastéji? (v¢. zptsobu
vylouceni kontaktu)
b) Setkali jste se s pojmem ,socidlni vylouc¢eni“? (vnimani pojmu, vztah
k nému)?

c) PovaZujete se vnékterém ohledu jako seniofi za diskriminovanou
skupinu? (forma diskriminace, diskriminované skupiny).
4. | Chudoba a) Na co jsou vase nejvétsi mésicni vydaje?
b) Jak vnimate svou financni situaci? (vyborna, dobrd, uspokojiva, Spatna;
proc; chudoba)
c) Mate-li déti, vypomahate financné vy jim nebo oni vam?
Zdroj: Vlastni zpracovani.
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Tabulka 25: Témata a otazky urcené pro focus group - mladistvi

Téma Pokladané otazky
1. | Bydleni a) Vyhovuje vam druh bydleni, ve kterém Zijete? (kvalita)
b) Je pro vas bydleni na venkové vyhodou nebo nevyhodou? (v ¢em)
¢) Kde byste chtéli bydlet v budoucnu? (druh bydleni, obecné misto bydleni)
2. | Traveni a) Jak nejCastéji travite tzv. volny cas?
volného ¢asu | b) Jak hodnotite traveni volného <cdasu se starSimi pribuznymi?
(zejm. prarodici, jak ¢asto)
c) Jak byste si predstavovali traveni volného c¢asu ve véku 65+?

3. | Socialni a) Sosobami jaké vékové kategorie se setkavate nejcastéji? (v¢. zpUsobu
vylouceni kontaktu)
b) Setkali jste se s pojmem ,sociadlni vylouceni“? (vnimani pojmu, vztah
k nému)?
c) Jaké skupiny povaZujete v soucasné Ceské spolecnosti za diskriminované?
4. | Chudoba a) Povazujete skupinu seniord za ,,chudou“?

b) Jak vnimate svou finanéni situaci, pfipadné finanéni situaci rodiny?
(vyborna, dobra, uspokojiva, Spatna; proc; chudoba)

c) Pokud mate prarodice, jak vnimate jejich situaci? (v roding,
ve spolecnosti, financné)

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Hlavni vyzkumna otadzka 1 jednotlivé dil¢i vyzkumné otazky byly sestaveny
a koncipovany tak, aby z nich bylo mozné ziskat a ovéfit soucasné postoje zkoumaného souboru
seniorti a mladistvych.

Jednotliva focus group interview probihala v mésici listopadu a prosinci 2015, kazda
skupina byla domluvena na jiny den. Vyhodou této formy rozhovoru byla skutecnost, ze bylo
dotazano najednou vétsi mnozstvi osob. Mezi vyhody lze zaradit i vzajemné potvrzovani nazort
mezi ¢leny skupiny a zdiiraznéni zakladnich odpovédi zkoumaného vzorku. Zasadni nevyhodou
byla velka ¢asova ndro¢nost na provedeni rozhovort, a to zejména u skupiny seniorid. Rovnéz
jistou komplikaci bylo zdiiraziiovani a snaha o vysvétlovani vlastnich problémd.

Rozsazeni jednotlivych aktér probehlo dle jejich vlastni volby s tim, Ze byly doptfedu
umistény zidle tak, aby vSichni aktéfi i moderator sedé€li v kruhu. Pied vlastnim dotazovanim
ve skupiné byl s kazdym aktérem vyplnén zdznamovy arch osobnich tidaji. Nasledné doslo
k pfedstaveni moderatora a stru¢nému vlastnimu pfedstaveni kazdého z G¢astnikd. Nasledovalo
dotazovani a diskuze na pfedem stanovend témata s tim, Ze v nékterych piipadech byla témata
s ohledem na déni ve skupiné a zajem aktérd rozsifovana. Moderator vystupoval v rovném
postaveni s aktéry, ve vSech ptipadech se podatilo navodit pfijemnou a ptatelskou atmosféru,
kdy aktéfti projevili o problematiku zajem a byli velmi ochotni odpovidat na pfipravené otazky

a zéroven zminit 1 dalsi souvislosti. Celkovy cas straveny ve vSech focus group byl 14 hodin
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25 minut, primérné trvala jedna focus goup 3 hodiny a 36 minut s tim, Ze po dvou tématech
byla dohodnuta ptestavka o minimalni délce 15 minut.

Jak jiz bylo zminéno diive, bylo pro hodnoceni provedenych focus groups aplikovano
nékolik metod, a to zejm. metoda prostého vyctu, metoda trsovani, metoda kontrastt

a srovnavani a metodu faktorovani. Dale byla vyuZzita rovnéz tzv. narativni analyza.

7.3  Vyhodnoceni focus groups

Zhodnoceni je provedeno v zakladnich tdajich pro kazdou skupinu zvlast a nasledné
Vv souvislostech, zejména u skupin se stejnou vékovou kategorii.

Prvni posuzovanou skupinou byla skupina Seniofi z okresu Strakonice, kde focus group
probéhla dne 29. listopadu 2015 ve Strakonicich. Zucastnilo se 16 seniori ve véku 65+.
Pracovné byli respondenti v této skupiné oznaceni jako ,,I az XVI*, V této pracovni skupiné
byla jiz od pocatku velice pfijemna atmosféra, seniofi vnimali dobu stravenou ve focus goup
jako spolecenskou udalost s tim, ze by mohli vzajemné mezi sebou zavést obdobné diskuzni
krouzky. Celkovy zde straveny ¢as ¢inil 4 hodiny a 50 minut. Primérny vék ¢inil 69,31 let,
15 z 0sob se fadilo do skupiny ,,ranné staii““** a jeden ze seniord byl tzv. pokroéilého véku.
Ani v této skupiné nebyla zastoupena vékova kategorie ,,dlouhovékost*. Tuto skupinu tvotilo
10 muzi a 6 Zen.

Druhou skupinou respondentii byli Seniofi z okresu Cesky Krumlov. Focus group
probéhla dne 14. listopadu 2015, a to ve mésté Cesky Krumlov. Zugastnilo se ji celkem
15 seniorti, pracovné oznacenych ¢isly ,,1 az 15%. Celkovy Cas straveny v ramci této skupiny
byl 4 hodiny a 35 minut. Zpocatku byla tato skupina jako celek ponékud rozpacita, nasledné
byla atmosféra velmi pratelska. VéEtsina seniort zhodnotila tuto focus group jako ,,milé straveni
casu“. Primérny veék respondentd byl 70,53 let, pficemz 14 znich se fadi do v€kové
skupiny ,ranné staii“ (60 az 74 let) a pouze jedna osoba do skupiny ,,pokro¢ily vek*
(75 az 89 let). Zadna osoba nebyla tzv. dlouhovéka, tj. ve véku 90 a vice. V této skuping bylo
9 muzi a 6 Zen.

Treti skupina se nazyvala Mladistvi z okresu Strakonice, se kterymi probéhla focus
group dne 28. listopadu 2015. Zugastnilo se 16 osob ve véku 15 az 18 let, pracovni oznaceni

respondentii bylo ,,A az P*“. Prostiedi v této skupin€ lze oznacit za veselé a ptatelské. Doba

494 Obecné se jedna o skupinu 60 az 74 let, viz kapitola 3.2 této prace. Pro ugely této prace jsou vzdy za seniory

pojimany osoby ve véku 65 let a vice.
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zde stravena Cinila 3 hodiny a 10 minut, mladistvym tato doba pfipadala dlouha. Bylo zde
mozné zaznamenat nejveétsi interakci mezi respondenty, kdy vzajemné velmi Casto reagovali
na své odpovédi a dopliiovali se. Primérny veék respondentti byl 16,25 let, muzid bylo
zastoupeno 7, zen 9.

Posledni ¢étvrtou skupinu tvofili Mladistvi z okresu Cesky Krumlov. Skupina se zde
seSla dne 5. prosince 2015, a to v poc¢tu 15 osob ve v€ku 15 az 18 let. Pracovni oznaceni
respondenttl této skupiny bylo ,,a az 0“. Zajem o ucast a zejména o diskutovanou problematiku
byl v této skupiné velice maly, pfesto i respondenti v této skupiné pomérné ochotné odpovidali
na polozené otazky. Doba zde stravena byla 3 hodiny a 50 minut s tim, Ze zde byl vétsi zajem
o prestavky a delsi dobu zde trvalo vyplnéni zaznamového archu osobnich tdaji. Primérny vék

respondentl byl 16,53 roku, skupinu tvofilo 7 muzi a 8 Zen.

Pokud jde o srovnani obou okresti, tak v piipad¢ seniori nelze konstatovat,
ze by se od sebe obé¢ skupiny zasadné odliSovaly. Ve vztahu k vzdélani bylo ve skuping seniort
Z okresu Strakonice identifikovano nejvice osob se stfedni Skolou bez maturity véetné vyuceni
(50 %), v okrese Cesky Krumlov to bylo obdobné (zde 40 %). Ve skupiné ,,seniofi z okresu
Strakonice* byli 3 osoby vysokoskolského vzdélani a jedna osoba se zakladnim vzdélanim.
Ve druhé skupiné (seniofi z okresu Cesky Krumlov) byla situace obracena, tj. jedna osoba
vysokoskolského vzdélani a tii osoby se zakladnim vzdélanim.

Z hlediska dosazen¢ho vzdélani lze obé skupiny oznacit za srovnatelné s tim, Ze mirné
vy$s$i vzdélani bylo zaznamenano u skupiny ,,seniofi z okresu Strakonice*. V tomto okresu bylo
zastoupeno vice osob s vysokoskolskym vzdélanim a stiedoskolskym vzdélanim s maturitou.
Oproti tomu v piipadé seniorii z okresu Cesky Krumlov se focus group zagastnily osoby spise
se sttedoskolskym vzdélanim bez maturity a stfedoskolskym vzdélanim s maturitou.

Sviij zdravotni stav hiife hodnoti seniofi z okresu Cesky Krumlov, seniofi z okresu
Strakonice jej hodnoti spiSe praimérné. V piipad¢é skupiny ,,seniofi z okresu Strakonice* ani
jeden z respondentll neoznacil sviij zdravotni stav za vynikajici ani za velmi $patny (ze Skaly
vynikajici, velmi dobry, dobry, ptijatelny, Spatny, velmi $patny). Oproti tomu ,,seniof'i z Okresu
Cesky Krumlov* hodnotili ¢ast&ji sviij zdravotni stav jako $patny a velmi $patny. Ze skupiny
,seniofi z okresu Cesky Krumlov* uvedlo pét respondentli, Ze pobira piispévek na pééi,

z okresu Strakonice to byly jen 3 osoby.
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Na otazku, zda se vnimaji respondenti jako osoby socialné vyloucené, odpovédélo
v obou okresech 11 dotazovanych, ze ne, v okrese Strakonice pak 5 respondentt souhlasilo
s danym tvrzenim, v okrese Cesky Krumlov se za socialné vyloutené povazovali 4 seniofi.
Rozdil mezi skupinami vtomto ohledu nebyl. Jind situace byla v ptipadé chudoby,

kdy se vyrazné vice seniori povazovalo za chudé v okrese Cesky Krumlov.

Prvni ze Ctyt témat, které bylo v rdmci focus groups projedndvano, se tykalo bydleni.
Cilem otazek tohoto tématu bylo verifikovat nebo falzifikovat dil¢i otazku ¢. 1. V obou
porovnavanych skupinach bylo 10 respondenti bydlicich ve vlastnim domé. V okrese
Strakonice bylo pak 5 seniorti bydlicich v domé piibuznych a jedna osoba bydlici v soukromém
byté, ktery uzivd na zdkladé¢ ndjemni smlouvy uzaviené na dobu neurCitou. Uvedenych
5 seniort Zijicich v rodinném domé ptibuznych prevedlo rodinné domy pivodné ve svém
vlastnictvi na své piimé potomky. Jeden ze seniort uvedl, ze neni spokojen s vlastnim
bydlenim, a to z divodu vlhkosti v rodinném domé a plisni, které se hojn¢ objevuji zejména
v podzimnim obdobi. V okrese Cesky Krumlov bylo nad rdmec 10 respondentt uZivajicich
k bydleni vlastni diim celkem 2 osoby bydlici v byté na zaklad¢ najemni smlouvy a dale 3 osoby
bydlici vdomé piibuznych. Ve vSech ptipadech, kdy seniofi bydleli v domé piibuznych,
se jednalo o situaci, kdy bud’ oni, nebo jejich ptimi ptibuzni chtéli dofesit své majetkové vztahy
jesté za Zivota seniora. V jednom piipadé (v okrese Cesky Krumlov) doglo k piepsani majetku
na dceru a naslednému zptetrhani diive velmi castych kontaktti, a to ze strany pravé zminéné
dcery. V jednom piipadé Zije senior se svou dcerou a jeji rodinou. Toto souziti v§ak nepovazuje
za idealni a radéji by volil opét vlastni bydleni, napt. 1 v garsoniéte, s tim, Ze by Casto svou
dceru s rodinou navstévoval. V kazdém z okrest uvedli tfi seniofi, Ze jsou umisténi Vv domove
pro seniory nebo se tam pravé chystaji. Ani jeden ztéchto seniorli neprojevil radost
Z prestéhovani se do tohoto zatfizeni ustavni péce o seniory, pravé naopak. Ti ze seniort, ktefi
bydli v rodinném domé, vypovedéli, Ze jim druh jejich bydleni vyhovuje. Ve skupiné seniort
v okrese Cesky Krumlov se v nékolika piipadech vyskytly problémy s topenim, které seniofi
povazuji za drahé. V jednom piipadé bylo topeni oznac¢eno za nevyhovujici. Jednalo se o topeni
na pevna paliva, kdy je v chladnych mésicich nutné nékolikrat denné€ do kotle vlozit uhli nebo
diivi. Kvuli zdravotnim komplikacim byly v tomto ptipadé¢ vyiceny obavy z budoucnosti

a doslova strach ze zmény bydleni, zejm. ve vztahu k domovu pro seniory. Jednim z nich
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byl senior, ktery se do domova pro seniory dostal po smrti svého manzela/své manzelky. Sviij
pobyt v domove pro seniory hodnoti tak, ze je tam do své smrti, ale uz si zvykl/zvykla.

Seniofi z okresu Strakonice zminovali spiSe vyhody zivota na venkové nez jeho
nevyhody. Mezi zasadni vyhody dle nich patii vétsi prostor, blizkost lesu, moznost chovat
zvitata, a to jak uzitkova, tak i tzv. domaci mazlicky. VétSina seniori se shodla, Ze zivot
na venkové ma odliSny charakter, nez mél dfive, kdyz oni byli malymi détmi. Povazuji
soucCasny venkov za ,,pohodInéjsi* a diivejsi venkov za ,pracovitéjsi®. Tti seniofi se shodli,
ze s dopravou vlastnim automobilem je Zivot na venkové mnohem piijemnéjsi, dopravu
autobusem nevyhledavaji. Upfednostnéni automobilové dopravy uvedlo i dalSich 6 seniort.
| kdyZ jsou seniof1 ve vétSing ptipadll spokojeni se Zivotem na venkove, za velky klad zaroven
povazuji blizkost pravé mésta Strakonice, kam sméfuji veskeré jejich cesty za nadkupy, I€kafi,
bankovnimi sluzbami. Jeden ze senior uvedl, Ze ziji na venkove i se svou manzelkou, které
nechtél ptij¢ovat automobil pro jeji potiebu. Nasledné se dohodli, Ze koupi jesté jeden ojety
automobil pro osobni potfebu manzelky. I nadale v§ak manzelka jezdi s dotazovanym seniorem
V automobilu a toto nové auto vlastné nepouziva, proto se rozhodli jej opét prodat. V okrese
1 kdyz to bylo menSinou seniori nasledn¢ negovano ve vztahu ke zhorSeni kvality ovzdusi
vV zimnich mésicich, kdyz vétSina rodinnych domt topi uhlim ¢i dievem. Jeden ze seniorti uvedl,
ze v jejich obci jedna osoba patrné zamérné pali jiné materialy (gumy, plasty), které ,,zamotu;i‘
celou obec. Jako vyhody byly okrajové zminény i mensi provoz, klid a bezpec¢nost. Seniofi
zde zminili spiSe nevyhody Zivota na venkové, mezi kterymi uvedli pfedev§im velkou
vzdalenost do obchodi a Spatné spojeni pti dojizdéni k doktoru (dlouhé ¢ekani na autobusy).
Jeden ze seniort zminil zdsadni problémy s dojizdénim k lékati, kam jezdi nékolikrat tydné
jiz po dobu delsi nez jeden rok. Jeden senior pochvalil, ze u nich v obci je jen jeden obchod
se smisenym zbozim, je vSak otevieny jen obCas a ke vSemu je v ném draho. Jezdi proto
na nakupy do mésta Cesky Krumlov. Jako nevyhodné uvedli seniofi bydleni na venkové
v zim¢, zejména napadne-li hodné snéhu. Zaroven se vsichni shodli, ze bydleni na venkové
je vyhodné, dokud nenastanou u jednotlivce problémy se zdravotnim stavem. Jeden ze seniort
uvedl, Ze nevyhodou venkova je i v€kové rozloZeni jeho obyvatel, kdy v jejich obci jsou
,jen sami dédci a babky, uz zadné déti ani zeny s koc¢arky*. Skupina seniorti ze Strakonicka
se shodla, Ze bydleni na venkové je vétSinou vyhodngjsi nez bydleni ve mésté, a to hlavné
s poukazem na skute€nost, Ze okresni mésto Strakonice je nedaleko. Jako obavu zminili, stejné
jako seniofi z okresu Cesky Krumlov, sviij budouci zdravotni stav. V jednom piipadé bylo

uvedeno, Ze se senior se svou manzelkou chystaji zménit bydleni, a to ptestéhovat se do bytu
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do panelového domu ve Strakonicich, a to z divodu vymény bydleni s jednim z déti s jejich
rodinou. Zmény se neobavaji, novou lokalitu znaji a predpokladaji, ze budou i nadéle jezdit
na ,,sviij“ dim na venkové. Senior je aktivnim fidicem a vzdalenosti se neobava. Nasledujici
tabulka reflektuje subjektivni nazory seniori na vyhody Zivota na venkové v obou

posuzovanych okresech.

Tabulka 26: Subjektivni nazory seniorti na vyhody Zivota na venkové dle okrest

Vyhody venkova dle seniort Vyhody venkova dle seniort
v okrese Strakonice v okrese Cesky Krumlov
vétsi prostor na venkové Zivotni prostredi
pfiroda menSsi provoz, klid
moznost chovat zvitata bezpectnost

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Skupina senioril ze Strakonic uvedla, ze ndklady na bydleni povazuje za stiedni a vétSina
zZ nich uvadi, Ze dfive byly ndklady nizsi. Polovina téchto seniorl zminila, Ze se snaZi sniZovat
naklady vyuZivanim ak¢énich cen pfedev§im ve strakonickém supermarketu (Kaufland). Jako
nakupni moznost zvolili rovnéz dal§i prodejny ve Strakonicich, jen jeden senior uvedl,
ze cca jedenkrat do mésice jezdi nakupovat do cca 20 km vzdaleného mésta Pisek. Vysi svého
starobniho diichodu obecné nepovazuji za dostateCnou, pét seniort z této skupiny si urcitym
zpusobem piivydélava (zemédélska ¢innost, prace doma, podnikani), jeden je dosud zaméstnan
V ramci pracovniho poméru uzavieného na dobu neurcitou. Ve vztahu k nakladim na bydleni
hodnotili zpo&atku vsichni seniofi z okresu Cesky Krumlov tyto néklady jako pom&rmé nizké,
nebot” dle jejich nazoru je bydleni ve mésté mnohem drazsi. Jeden ze seniorti vSak nasledné
uvedl, Zze ho ¢eka v dohledné dobé (jesté v prub¢hu zimni sezény 2015/2016) vyména kotle
a tudiz ndklady budou jednordzové mnohem vyssi. Nasledné se pridalo n€kolik seniort, muzu,
dle kterych je pomérné drahé i vétiinou jednorazové zajistovani otopu na zimu. Castou reakci
bylo i zhodnoceni vztahu mezi vysi starobniho dichodu a nakladt na bydleni, kdy se vSichni
seniofi az na jednoho shodli, Ze starobni diichody se zvySuji jen zcela nepatrné, kdezto naklady
na bydleni rostou kaZdoro¢né, n€kdy i v fadu nékolika set korun ceskych. Senior, ktery
si na naklady na bydleni nestéZzoval, byl pfed n€kolika mésici umistén do domova pro seniory.
Chvalil si teplo a teplou vodu, o které se nemusel starat, Zivot v domové pro seniory vSak
hodnotil negativné, protoze dle jeho nazoru doslo ke zhorSeni kvality jeho Zivota. Chybi
mu prostor, zahrada, zvifata a sousedi. Rovnéz navstévy zejména dcery jsou nyni velmi

omezené, pricemz diive se vidéli velmi Casto. Doufa ve zlepSeni situace.
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Druhé téma se tykalo traveni volného ¢asu a mélo slouzit k verifikaci nebo falzifikaci
dil¢i otazky €. 2. Seniofi z okresu Strakonice se pomérné shodli ve zptisobu traveni volného
casu, kdy muzi Casto travi sviij Cas se sousedy a Zeny na zahradach u rodinnych domti. Senior
zijici v najmu v byt€ uvedl, ze tam zije n¢kolik desitek let, ma k dispozici spolecnou zahradu,
ale tu neuziva. Péstuje rajcata a okurky, a to na balkon¢ svého bytu. Tti z této skupiny seniorti
se chystaji nebo jsou ubytovani Vramci domova pro seniory. Traveni volného casu
zde nepovazuji za idealni, i kdyz pfiznavaji, ze pracovnici domova pro seniory se snazi
pripravovat rizné programy pro traveni volného Casu. Uptednostiiovali by ale zpatky vlastni
zahradu a sousedy, které znaji ¢asto n€kolik desitek let. Lidi v domové pro seniory, tj. ostatni
klienty zatizeni, vnimaji jako lidi cizi. Jednim z takovych obyvatel domova pro seniory byl jiz
zminény senior, ktery se do tohoto tstavniho zatizeni socialnich sluzeb dostal po smrti svého
manzela/své manzelky. Sviij pobyt v domove pro seniory nehodnoti moc pozitivne. Jako dalsi
zpusob traveni volného ¢asu byl zminén €as doma u televize a navstévy piibuznych, méné casto
jiz zndmych. Nadpolovi¢ni vétsina uvedla, Ze se v ramci svého ,,aktivniho* Zivota domnivala,
ze bude mit v dichodovém véku vice ¢asu. Dva seniofi se citi dle svych slov ¢asto nepotiebni,
bez jakékoliv denni napIn¢€ programu. Nikdo ze seniorti nezminil jako volnocasovou aktivitu
kino ¢i divadlo. Internet pouzivd 6 senior, ztoho 3 cCasto a 3 zfidka. Dva seniofi,
oba vysokoskolského vzdélani, zminili dal$i vzdélavani, kterému se v ramci svého volného
gasu vénuji. Na rozdil od seniorti z okresu Cesky Krumlov zde seniofi zmitiovali vice pozitivni
pristup k zivotu na venkove, mensi bylo 1 zminovani doktorti v jakychkoliv souvislostech.
Ve vztahu ke zptisobu traveni volného &asu vsichni ze skupiny ,.seniofi z okresu Cesky
Krumlov* uvedli, Ze travi volny ¢as nejéastéji na zahradé nebo u televize. Cas traveny
na zahrad€ se tykal prace na zahradce, péstovani ovoce a zeleniny, chov domadcich zvirat
(zejména slepic a kralikd, ve dvou ptipadech byl zminén chov prasat, v jednom pak chov dvou
ovci). Ani v jednom piipad€ nebylo zmin€no péstovani okrasnych kvétin. Dva seniofi bydlici
V najemnim byt¢ uvedli, Ze maji ptistup na zahradu, kde rovnéz travi hodné ¢asu. Senior bydlici
v domové pro seniory uvedl, Ze pfistup na zahradu ma také, jen tam ale odpociva, ptipadné pije
kévu (konkrétné cappuccino), obhospodafovat zahradu bohuzel nemiize. M4 alespon kvétiny
ve svém pokoji. Senior majici velké problémy s dojizdénim, ktery byl zminén vySe, sdélil,
ze vétsinu volného Casu travi bud’ na cesté k 1ékafi, nebo ¢ekanim v ¢ekarnach. Jeden senior

zminil svou aktivitu na cvi¢ebnich pomiickach, které ma doma (rotoped a pas na rychlou chiizi)
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a na kterych se snazi n¢kolikrat do tydne cvicit. Nikdo ze senior neuvedl jako zpiisob traveni
volného ¢asu kino nebo divadlo. Internet pouzivaji tfi seniofi velmi ¢asto, dva obcas a tti ziidka.
V ramci tohoto tématu byl diskutovan rovnéz pojem ,,socialni zeméd¢€lstvi®, kdy byli seniofi
dotadzani, zda se s timto pojmem jiz setkali ¢i nikoliv. Pfekvapivé zadny ze seniorti tento pojem
pry ani neslysSel. Nasledné byl pojem vysvétlen a probéhla v obou skupindch Sirokd debata
k socialnimu zemé&délstvi. V obou skupinach se myslenka socialniho zemédé€lstvi seniorim
libila. Zajimavé zjisténi bylo, ze v rdmci prvni skupiny se seniofi postavili spise do role jakychsi
organizatort, kdy by radi aktivné ptispé€li k realizaci projektli a pomoci potiebnym osobam,
alespon v pozici dobrovolné ¢innosti, ktera by piedstavovala zpisob traveni jejich volného
¢asu. Oproti tomu ve druhé skupiné se od pocatku seniofi oznaCovali za osoby potiebné,
pro které by tyto projekty byly vhodné, a to pfedevsim z diivodu jejich osaméni na venkoveé.

Seniofi z okresu Strakonice uvedli, Ze ze strany obce, resp. obecniho ufadu,
0 moZnostech trdveni voln¢ho Casu ani socialnich davkach ¢i socialnich sluzbach informovani
nejsou. Mensi polovina vi o existenci klubu seniorii ve Strakonicich a jeho aktivitach, kterych
se obcas ucastni. O volnocasovych aktivitach pro seniory, stejné jako o socialnich sluzbach
a davkach je vétSina seniort informovana od svych ptibuznych, nasledn¢ od svych vrstevnika
a souseddl. Na otazku, zda jsou dotazovani seniofi z okresu Cesky Krumlov informovani
0 moznostech traveni volného cCasu, ptipadné o socialnich davkach ¢i socidlnich sluzbach
ze strany obce, ani zde nikdo z ptitomnych seniort neodpoveédél, Ze ano. Doslova se podivovali,
ze by vibec ze strany obecniho ufadu takové informace mohli ziskat. O socialnich davkach
(vyjma starobniho diichodu) se nejcastéji doveédéli od piibuznych a znamych. Konkrétné
0 prispeévku na péci se 3 z 15 seniortt doveédéli od Iékaie a 2 od souseda. Probéhlé socidlni
Setfeni oznacili vSichni za méné piijemné, jeden ze seniorti uvedl, ze ,,pocitoval ponizeni®.
Néktefii seniofi, konkrétné 2 z 15, slySeli o ptispévku na péci poprvé.

Posledni otazka tohoto koridoru se tykala skutecnosti, zda jsou seniofi financné omezeni
na zpusobech traveni volného ¢asu. Finan¢ni omezeni pro volno¢asové aktivity seniofiz okresu
Strakonice nepocituji. Jeden ze seniori tsmévné uvedl, ze jeho hlavni z&libou je nakupovani,
pfedevS§im potravin, pfiCemZ se povazuje v tomto ohledu za osobu finanéné¢ omezenou
na traveni svého volného ¢asu. Ze skupiny Seniofi z okresu Strakonice se v roce 2015 zi¢astnili
zahrani¢ni dovolené celkem 3 seniofi, pfiéemz jeden byl v Chorvatské republice, jeden v Recké
republice a jeden na ostrové Djerba nalezici Tuniské republice. Rovnéz ze skupiny
,,seniofi z okresu Cesky Krumlov® se vichni shodli, Ze moc finanénich prostiedkil pro svij
volny Cas nepottebuji. Senior majici problémy s dojizdénim k 1ékati uvedl, ze cekani v ¢ekarné

lékare ,,neni ekonomicky nakladné®. Ve vztahu k cestovani seniofi uvedli, Ze tato spiSe idedlni

161



pfedstava o zapadnich seniorech neni vzhledem ke zdravotnimu stavu a péci o hospodaiska
zvitata moc redlnd. Jen dva z 15 seniort se v roce 2015 Ucastnili zahrani¢ni dovolené (jeden
ve Slovenské republice, jeden v Chorvatské republice). Ostatni uvedli, Ze na dovolenou nejezdsi,

v 16t& preferuji vylety zejména po okoli (vyzdvihovali krasy okresu Cesky Krumlov).

Ttetim okruhem bylo socialni vylouceni. Tento okruh se tykal verifikace ¢i falzifikace
dil¢ich otazek €. 4, €. 5 a ¢. 6. Prvni otazka tohoto okruhu se tykala skupiny osob, se kterou
se seniofi nejCastéji setkavaji. Seniofi z okresu Strakonice uvedli, ze nejCastéji se setkavaji
se stejné starymi osobami. Uvedli, ze kromé& osobniho kontaktu c¢asto uzivaji | mobilni
komunikace pro domluveni navstév. PouZivani mobili vyzdvihuji a chvali zejména mobily
s klavesnici s velkymi €isly, na které nepotiebuji bryle. Jeden ze seniort uvedl, ze na zakladé
rady svého vrstevnika a po konzultaci s lékafem podstoupil laserovou operaci oc¢i, diky niz ani
ve svém veéku nepotiebuje bryle. Stejnou v€kovou skupinu, se kterou se nejcastéji setkavaji,
uvedli i seniofi z okresu Cesky Krumlov. Jako zasadn& negativni hodnotili situaci, kdy jim
zemie nékdo znamy, zejména soused nebo sousedka z obce. Na druhém misté uvadéli rodinu,
tj. déti a vnoucata. Seniofi peCujici o vnoucata uvedli, ze se tim citi dileziti a potiebni.

S pojmem ,,socialni vylouéeni® se pfimo z okresu Strakonice nesetkal nikdo a tento
pojem jim byl tedy vysvétlen. Cela skupina senioru zokresu Strakonice uvedla,
ze se za socialné vyloucené nepovazuji. Dva respondenti uvedli, ze by byli radsi mladi,
ale starnuti je bohuZel souéasti Zivota. Ani ze skupiny seniorti z okresu Cesky Krumlov nikdo
neprojevil vétsi zajem o institut socidlniho vylouceni. Tento pojem si senioii nechali vysvétlit.
Poté zacali seniofi pfiznavat, Ze tento pojem uz slySeli, a odhadovali, ¢eho se mlze tykat.
Za socidln¢ vyloucené se jiz predem oznacili v rdmci zdznamového archu osobnich udaji
celkem 4 seniofi. Tento pojem vSak vnimali spiSe jako ,,osaméni. Ve vztahu k tomuto tématu
celkem 7 seniorl z 15 uvedlo, ze by radi méli opét néjaké zaméstnani, a to alespoil na ¢astecny
uvazek. Na venkové je vSak toto dle jejich nazoru problematické.

Na dotaz, zda se seniofi povazuji za osoby diskriminované, odpovédéli seniofi z okresu
Strakonice, Ze diskriminaci nepocituji a zaroveil doufaji, Ze se ani nikdy s diskriminaci
nesetkaji. Seniofi z okresu Cesky Krumlov uvedli, Ze spiSe ne. Svoji finanéni situaci vsak
za dobrou nepovazuji. Ve vztahu k diskriminaci se nadpoloviéni vétsina vyjadtila, ze se citi
negativné diskriminovani ptedevsim na trhu prace. Jeden ze seniorti uvedl, ze kdyz se blizil

diichodovy vek, zacinali mu spolupracovnici davat stale ast&ji najevo, Ze je stary/stard a ze by
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mél/méla jit ,,do dlichodu®. VSichni tito seniofi chdpou diskriminaci jako negativni jev,
s pozitivni diskriminaci se nesetkali. Tti ze seniorti vyjadtili obavy z budoucnosti, zejména
ve vztahu k atoktim na seniory. Rovnéz byl zminén pocit nerovnosti seniord, a to predev§im

Vv ptistupu a chapani soucasné techniky, elektronickych socialnich siti.

Posledni koridor otazek se tykal chudoby. Jeho cilem bylo verifikovat nebo falzifikovat
dil¢i otazky ¢. 7 a ¢. 8. Na otazku, zda se seniofi vnimaji jako osoby ,.chudé®, v okrese
Strakonice odpovédélo 13 lidi, Zze se chudi neciti, tfi chudobu pfiznali. Ze seniord z okresu
Cesky Krumlov odpovédélo 7 seniort, Ze chudobu nepocituji, 8 seniorti viak chudobu ptiznalo,
jak je uvedeno v grafu nazvaném ,,Subjektivné vnimana chudoba - seniofi (v %)“ (viz vyse).
Zminovali zejména vysoké doplatky na Iéky. Zaroven piipomnéli, ze zruSeni poplatki
ve zdravotnictvi mirné€ zlepSilo jejich financni situaci.

Za nejvyssi mésiéni naklady oznacili seniofi z okresu Strakonice jidlo, 1éky a jesté
naklady na automobil, pfedevSim benzin nebo naftu a dale skutecnost, ze si museji mésicné
spofit, kdyby se naskytl vyssi vydaj spojeny zejména s provozem nebo opravou jejich bydleni.
Rovnéz v této skupiné uvedli, ze se snazi uspofit na potravinach, pticemz se nez ke kvalité jidla
piiklané;i pti nakupovanik jeho cené. Zaroven uvedli, ze starobni diichody jsou ponékud mensi,
nez by mohly byt a Ze povazuji za nespravedlivé, ze ne€ktefi spoluob¢ané mohou zneuzivat
socialni davky, i kdyz je to sousediim i ufednikiim znamé. Seniofi z okresu Cesky Krumlov
oznacili za mésicné nejvice nakladné polozky shodné¢ jidlo a I€ky.

Dalsi otazka se tykala subjektivniho vnimani finanéni situace, kterou seniofi z okresu
Strakonice oznacuji za uspokojivou s tim, Ze fada z nich si nad ramec starobniho dichodu snazi
ziskat financni prostfedky 1 jinou ¢innosti, napf. prondjmem zemédélskych ploch nebo
V jednom piipadé zaméstnanim v ramci pracovniho poméru. Spatné hodnoti svou situaci
zejména ti, ktef zistali sami po smrti svého Zivotniho partnera. Seniofi z okresu Cesky
Krumlov povazovali opét shodné svou finan¢ni situaci za uspokojivou az Spatnou, opét vlivem
zejména vysokych doplatkll na léky. Zde zminili poprvé i zdravotnické pomiicky a doplatky
za n&. Siroka debata se pak tykala zrugenych poplatkil u lékate. Jeden senior nasledné uvedl,
ze finan¢ni situace je vlastné dobra, nebot rodie tohoto seniora si mohli dovolit maso
jen obcas, oni ho maji de facto kdykoliv — chovaji zvifata, kupuji si potraviny Vv akci

a uchovavaji je v mrazéku.
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Posledni dotaz byl zaméfen na vypomoc déti, ptipadné vypomoc détem. Ze skupiny
,,seniofi z okresu Strakonice* respondenti velmi ¢asto uvedli, Ze vypomahaji oni svym détem
a vnoucatim. Polovina respondentt uvedla, ze by uvitala cast¢jsi kontakt s détmi, vnoucaty,
ostatnimi piibuznymi a znamymi mladsi vékové kategorie. Seniofi z okresu Cesky Krumlov
povazovali shodné tuto otazku za pon¢kud smutnou a hojné si stézovali na mensi zajem déti.
Nadpolovi¢ni vétsina seniorti uvedla, ze déti jsou daleko a moc se nevidaji. Pfipadaji si osaméli

a chybi jim kontakt s mladsi generaci.

Pokud jde o srovnani obou okrest ve vztahu ke skupiné mladistvych, tak ani zde
se nevyskytly zasadni rozdily. V ptipadé vzdélani byli mladistvi dotazani na druh vzdélani,
kterého by chtéli ve své budoucnosti dosdhnout. V okrese Strakonice zminili mladistvi jen dvé
kategorie, a to stfedoSkolské vzdélani s maturitou a vysokoskolské. Vysokou Skolu chce
vystudovat 11 respondenttl, stiedni $kola s maturitou postacuje péti mladistvym. V okrese
Cesky Krumlov planuje své studium ukonéit na vysoké $kole 7 osob, stejné jako na stiedni
Skole s maturitou. Stiedni Skola bez maturity je dostacujici pro jednoho respondenta.

Svilj zdravotni stav hodnoti obé skupiny mladistvych pomérné shodnd. Zadny
respondent ze skupiny mladistvych neoznacil sviij zdravotni stav za Spatny nebo velmi Spatny
(ze skaly vynikajici, velmi dobry, dobry, ptijatelny, Spatny, velmi Spatny). Subjektivni vnimani
zdravotniho stavu nejCastéji odpovidalo hodnoceni ,,vynikajici* nebo ,,velmi dobry®, coz lze
u téchto vékovych skupin ocekavat.

Na otazku, zda se vnimaji respondenti jako osoby socialné vyloucené, odpoveédéli
v obou okresech vsichni respondenti zaporné, ani jeden z mladistvych se tedy nepovazuje
za osobu socialné vyloucenou. Jina situace byla v pfipadé chudoby, kdy se vice mladistvych

povazovalo za chudé v okrese Cesky Krumlov.

Stejné jako u predchozi skupiny seniort se prvni ze Etyf témat, které bylo v ramci focus
groups projednavano, tykalo bydleni. V pfipadé mladistvych bylo cilem otazek tohoto tématu
verifikovat nebo falzifikovat dil¢i otazku ¢. 2. Ve vlastnim domé, ktery vlastnila rodina
mladistvych, bydlelo v ptipadé¢ mladistvych z okresu Strakonice celkem 13 respondenti,

u okresu Cesky Krumlov 12 respondentii. Po dvou mladistvych Zilo se svou rodinou v byté
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V osobnim vlastnictvi jednoho nebo obou rodict, v kazdém okrese bydlel jeden respondent
V byté¢ na zdkladé¢ ndjemni smlouvy. Z mladistvych z okresu Strakonice vyhovuje bydleni
na venkové poloviné respondentli, druha polovina by upfednostiiovala v souc¢asnosti bydleni
ve mésté. Divodem je zejména horsi zpiisob navratu domt zejména vecer, kdy je nezbytné
pouzit autobus, auto, nechat se odvézt rodi¢i nebo vyuzit sluzeb taxi. Mladistvi v okrese Cesky
Krumlov velmi casto uvedli, Ze jim jejich stavajici bydleni nevyhovuje, a to ze dvou
nejcastejSich diivodu, kterymi byli stav jejich bydleni, ktery nepovazovali za moderni a dale
absence jakychkoliv sluzeb v obci a nasledna nezbytnost dojizdéni do mésta Cesky Krumlov,
piipadné Ceskych Budgjovic. Do budoucna pak maji obavy z uplatnéni se v zaméstnani
na venkoveé, kde nespatfuji jakoukoliv moznost svého profesniho rozvoje, a to nejen
na venkové, ale obecné na celém Ceskokrumlovsku.

V okrese Strakonice zdiraznovali vyhody bydleni na venkové zejména ti, ktefi tento
druh uptednostiiuji. Mezi vyhody zafadili vétsi prostor, tj. obytnou plochu rodinného domu
oproti bytu. Dalsi velmi Casto zmifiovana vyhoda spocivala v lep§im vnimaném zivotnim
prostiedi na venkove, zejména pokud jde o Cistotu ovzdusi. Kladné byla vniméana zvitata,
zahrada, ale 1 sousedské vztahy. Jeden z mladistvych uvedl jako ptiklad vybornych
sousedskych vztaht skutecnost, Ze mu soused piij¢uje motorku, kdykoliv se chce projet. Jako
hlavni negativum Zivota na venkové¢ je u této skupiny vnimana zejména doprava, kdy jsou
odkazani na jakékoliv dopravni prostiedky. Ve mésté (zde minéno mésto Strakonice) je dle nich
vSe blizko a je mozné témét vSude dojit pésky. Lidé tak nejsou odkazani na autobusy v radmci
pohybu po mésté, za nakupy, sluzbami a zabavou. Zabava byla vnimana jako dalsi slabina
venkova, protoze ve mésté je k dispozici kino, kule¢nik, pizzerie, plavecky stadion. Jeden
Z respondentii, ptiznivcil Zivota na venkove, uvedl, ze plavecky stadion nepovazuje za vyhodu,
nebot’ je lepsi plavani v bazénu na vlastni zahrad€ nez hromadné koupani v ne tak kvalitni vode¢.
Za pozitivni jsou u vétSiny respondentdl vnimdny i tzv. vesnické akce, jako napf. paleni
carodéjnic €1 hlidani méjky. Zastanci zZivota ve mésté, predevsim muzi tvrdili, Ze naopak jezdi
slavit paleni ¢arodéjnic do blizkych Strakonic, protoZe v obci, kde Ziji, nemaji tolik kamaradi.
Pii této otdzce se rozvinula $irsi debata. Mladistvi z okresu Cesky Krumlov zastavali podobné
nazory ohledné nevyhod bydleni na venkové jako mladistvi z okresu Strakonice. Na rozdil
od nich viak mladistvi z okresu Cesky Krumlov jako vyhodu zmifiovali velmi hezké Zivotni
prostiedi Ceskokrumlovska a jako hlavni nevyhodu traveni nadmiry &asu dojizdénim, p¥icemz
by tento ¢as mohli vénovat jinym ¢innostem.

Na otazku, kde by chtéli v budoucnu bydlet, zda na venkové nebo ve méste, odpoveédéli

v okrese Strakonice pouze 4 z 16 mladistvych, ze by chtéli zlstat na venkove, idealné v té€ samé
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obci, kde ziji, pfipadné pobliz. Dalsi dva respondenti uvedli, Ze by chtéli mit v budoucnu sviij
vlastni rodinny domek, a to opét na venkové, z hlediska umisténi vsak misto, kde vyrostli, zcela
nepreferuji. Ostatnich 10 respondentli by chtélo bydlet v néjakém hezkém byté v dobré lokalité,
a to konkrétné 4 ve Strakonicich, dva v Ceskych Budé&jovicich, dva v Praze a jeden v Plzni.
Jeden mladistvy, ktery by preferoval bydleni vbyté ve mésté, planuje jet v ramci
vysokoskolského studia minimalné na jeden rok do zahrani¢i, konkrétné¢ do Ameriky. Uvedl,
7¢ by mu nevadilo tam zistat. Mladistvi z okresu Cesky Krumlov by ve 12 piipadech
z 15 preferovali Zivot ve mésté nebo na okraji mésta. Bydleni v Ceském Krumlové
by upiednostiiovala cel tfetina respondenttl, v Ceskych Budéjovicich by radi Zili 3 mladistvi

a dale po dvou v hlavnim mésté Praze a v zahranici.

Druhé téma se tykalo traveni volného ¢asu a mélo slouzit k verifikaci nebo falzifikaci
dil¢i otazky ¢. 8. U zpiisobu traveni volného ¢asu zminila vétSina mladistvych sporty, a to jak
indoorové, tak 1 outdoorové. Ke sportovani alespon jedenkrat tydné se ptihlasili vSichni
dotazovani, ctvrtina sportuje kazdy den. Mezi dalsi oblibené aktivity patfilo ve dvou ptipadech
dochazeni na cizi jazyky ve mésté Strakonice. Dva respondenti pfiznali koufeni s kamarady
bud’to u autobusové zastavky nebo za hospodou v obci, coz pokladali za aktivitu realizovanou
ve volném cCase. VétSina dotazovanych ma osobni zku$enosti s kratkodobymi brigadami
provadénymi nejcastéji na zakladé dohody o provedeni prace, tuto aktivitu vSak nepovazuji
za zpusob traveni volného Casu. Jako nejcasté€j$i odpovéd’ zazn€lo u mladistvych z okresu
Cesky Krumlov traveni volného &asu s kamarady, aniZ byla specifikovana ¢innost. Nésledné
bylo zminéno, Ze jsou mladistvi ¢asto ve mésté Cesky Krumlov, okrajové Ceské Budéjovice,
sport byl az na tfetim misté. Rovnéz byl zminén €as traveny u televize nebo u pocitace, piipadné
U hernich konzoli. Prace doma nebo na zahradé zminéna nebyla.

Traveni volného Casu se star$imi pfibuznymi nepovazuji Mladistvi z okresu Strakonice
za dobfe straveny volny ¢as. Priimérné jsou tito mladistvi v kontaktu se svymi prarodici jednou
az dvakrat vtydnu. V jednom piipadé mladistvy uvedl, Ze navstévuji babicku v domové
pro seniory, ale Ze tamni prostiedi na n&j neptisobi dobfe, protoZe jsou vV tomto zafizeni jen staii
lidé. Pfiznal zaroven, Ze babicka ma z kazdé¢ navstévy velkou radost. Dalsi mladistvy
vypoveédél, ze prarodi¢e bydli snimi vrodinném domé, ptiCemz oni obyvaji prvni patro
rodinného domu a prarodice ptizemi. Toto souziti nepovazuje za dobré, protoze mezi prarodici

a rodi¢i nejsou dobré vztahy a on tak prarodi¢e moc Casto nevida. V dal§im ptipadé mladistvy
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uvedl, Zze méa pouze jednoho dédecka, ktery je pIn¢ sobéstacny, jesté si privydélava a bydli
v nedalekém malém rodinném domku. Tento mladistvy jako jediny sdélil, ze sviij volny Cas
travi se svym dédeckem velmi rad, nebot’ mu dédecek vypravi o svém zivoté a uci jej praci
se dievem. V budoucnu chce tento mladistvy vystudovat vysokou Skolu, zpracovani dieva
je jeho konickem. Traveni volného ¢asu se svymi prarodi¢i nepovazuji vétSinou mladistvi
z okresu Cesky Krumlov za zadouci. Jako negativni bylo vnimano tzv. pou¢ovani mladistvych
ze strany seniorl a stézovani si na zdravotni stav. Mladistvi - zeny projevily vétsi zajem o své
prarodice nez mladistvi - muzi.

Posledni otazka v této kategorii se zabyvala pfedstavami mladistvych o traveni jejich
volného Casu ve véku 65 let a vice. Nikdo z mladistvych z okresu Strakonice nema ptedstavy,
jak by travili volny cas v ptipad€, Ze by byli v seniorském véku. Pravdépodobné odhady
odpovidaly zplisobu traveni volného Casu prarodi¢i mladistvych. Jeden z mladistvych uved],
ze by rad cestoval, pokud by mu to jeho zdravotni stav dovolil, a to stejné jako jeho prarodice,
ktefi jsou pfijemci starobniho diichodu a velmi casto jezdi na hromadné vylety urCené
pro seniory. Rovnéz mladistvi z okresu Cesky Krumlov nemaji pfedstavu o zpiisobu traveni
volného Casu ve véku 65+. Shodli se jen, ze by neradi byli ubytovani v domové pro seniory,
ktery povazuji za prostor, kde mé senior dozit. Ctyfi mladistvi by radi cestovali, ale vzhledem
k nedobrému zdravotnimu stavu vlastnich prarodi¢u nepiedpokladaji, ze by v takovém stavu

mohli cestovat.

Ttetim okruhem bylo, stejné jako u obou skupin seniorti socialni vylouceni. Tento okruh
se tykal verifikace ¢i falzifikace dil¢ich otdzek €. 4, €. 5 a €. 6. Prvni otazka se zde tykala v€kové
skupiny osob, se kterou se mladistvi nejcastéji setkavaji. VSichni ze skupiny Mladistvi z okresu
Strakonice uvedli, Ze se nejcastéji setkavaji se svymi vrstevniky, a to ve Skole. Komunikace
mezi nimi probihd nejcastéji formou osobniho kontaktu, dale po telefonu (¢astéjsi SMS nez
volani) ¢i pouzivanim sluzeb Facebook, Skype nebo ICQ. Dalsi skupinou osob, s nimiz jsou
nejcastéji v kontaktu, jsou rodi€e. Seniory nevyhleddvaji, dokonce se jich strani. Zasadni
vyjimkou je jeden z mladistvych travicich casto cas s dédeckem (viz vySe). NejCastéjsi
skupinou osob, se kterymi se setkavaji mladistvi z okresu Cesky Krumlov, jsou vrstevnici
a vlastni rodi¢e. Se star§Simi osobami se vétSinou nesetkavaji, vétSinou jen s prarodici,
prilezitostné pak v prostfedcich MHD nebo v obchodech. Skupinu seniori nepovazuji

za piijemnou.
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S pojmem ,,socialni vylouceni® se piimo ze skupiny Mladistvi z okresu Strakonice
nesetkal nikdo z téchto mladistvych. Ani se o tento pojem nezajimaji. O socidlni vylouceni
se nezajimaji ani mladistvi z okresu Cesky Krumlov, nevi, o co se jednd. Poté, co jim byl pojem
vysvétlen, uvedli, Ze se za socidlné vylouc¢ené osoby nepovazuji.

Na dotaz, jaké skupiny osob povazuji mladistvi za osoby diskriminované, se Mladistvi
z okresu Strakonice shodli, Ze za obecné diskriminované se povazuji Romové a gayoveé.
U skupiny Romil vSak vyjadfili nesouhlas, ze tyto osoby skute¢né diskriminované jsou.
Zaroven uvedli, Ze se domnivaji, ze pravé Romové mohou ¢asto svou situaci zneuzivat a tim
se sami znevyhodnovat. SpiSe u Roml rozeznavaji pozitivni diskriminaci. Pouze v jednom
piipadé¢ byl vysloven nesouhlas s postojem skupiny k Romiim a popsana situace jedné romské
rodiny se tfemi détmi, kdy oba rodice pracuji a vSechny romské déti chodi do Skoly, pficemz
nepobiraji zadné socialni davky, chovaji se velmi slusné€ a 1 mezi sousedy jsou vnimani velmi
kladn€¢. Rovnéz bylo uvedeno, ze mezi diskriminovanou skupinou jsou v soucasné¢ dobé¢
ptistéhovalci, resp. uprchlici v souvislosti s tzv. uprchlickou krizi. S obavami bylo tfemi
respondenty konstatovano, ze jsou na tom tyto osoby Spatné¢ v dusledku dlouhého cestovani
a naslednych probléma v nové zemi. VétSina mladistvych vSak uvedla, Ze jim je vénovana
az moc velka pozornost, a to jak medialni, tak politickd. Vice nez polovina téchto mladistvych
uvedla, Ze z uprchliki strach nemaji, ale s jejich pfichodem nesouhlasi. Vnimaji je jako skupinu
pozitivné diskriminovanou. Jeden mladistvy, ktery pldnuje zahrani¢ni studium (viz vyse)
vyjadiil obavu, ze kdyby on vycestoval takto napiiklad pravé do Ameriky, nemysli si, ze
by s nim bylo zachazeno tak dobie a tak vstficné, jak se d&je napf. v sousedni Spolkové
republice Némecko. Ostatni s tim souhlasili. Ve skupiné mladistvi z okresu Cesky Krumlov
respondenti uvedli, Ze nejcastéji je jako socialné vyloucena skupina uvadéno romské etnikum.
Nikdo z mladistvych vsak s timto tvrzenim nesouhlasil a chovani Romu, kterych je z jejich
pohledu na Ceskokrumlovsku skute¢né hodné, se jim ve vétsing piipadii nelibi. Romové ¢asto
vyvolavaji konflikty, proto se jich rad&ji strani. Jeden z mladistvych uvedl, ze byl jedenkrat
pii navstéve diskotéky bezdliivodné napaden obéanem romské narodnosti, a to kopnutim do zad
piiblizné stejn€ starym Romem. Dale mladistvi uvedli, Ze seniofi mohou byt znevyhodnovani,
a tedy negativné diskriminovéani zejména tim, Ze se Casto neucastni nebo jen okrajové béznych
spoledenskych akei jak v ramci jednotlivych obci, tak i ve mésté Cesky Krumlov. Zarovefi

uvedli, Ze povazuji horsi situaci seniori na venkové nez senior ve méstech.
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Posledni oblast otazek se tykala chudoby. Cilem této oblasti verifikovat nebo
falzifikovat dil¢i otazky ¢. 7 a ¢. 8. Na otazku, zda se mladistvi vnimaji jako osoby chudé,
odpovédélo v okrese Strakonice 12 mladistvych, ze chudobu nepocit'uji, 4 uvedli, ze se jako
chudi citi, jak je uvedeno v grafu nazvaném ,,Subjektivné vnimana chudoba - mladistvi (v %)
(viz vySe). Ve dvou piipadech se jednalo o mladistvé zrodiny, kde jsou oba rodice
nezaméstnani, v jednom z ptipadi dokonce dlouhodobé. V dal§im pfipad¢ jde o rodinu s vétSim
poctem déti, kde dotazovany mladistvy je nejstarSim ditétem a kromé néj jsou v rodiné dalsi
3 0 mnoho let mladsi déti. Posledni z téchto mladistvych, ktefi se povazuji za chudé, uvedl,
ze diivodem pro toto hodnoceni je skutecnost, ze Zije jen s matkou a nemize Si koupit vse,
co chece. V ramci mladistvych v okrese Cesky Krumlov se za chudé povazuje 5 respondent,
10 se s chudobou v ramci vlastni rodiny nesetkalo.

Na otazku, zda mladistvi vnimaji seniory jako chudé, odpoveédéli Mladistvi v okrese
Strakonice vétsinove, ze zalezi na daném piipad€. Jeden mladistvy uvedl, Ze seniory za chudé
nepovazuje, a to analogicky ke své babicCce, kterd mu dava velmi Casto kapesné. Dodal,
ze kdyby byla babicka chudd, nic by od ni nedostaval. Zaroven dodal, Ze se snazi babicce
pomahat, zejména s ndkupy. Jiny respondent oponoval, ze situace v jejich rodin€ je obracena.
Jeho babicka na tom neni zdravotné dobie, jeho rodiCe se o ni staraji a zajiStuji ji péci.
Od rodicu vi, Ze péce je nakladna a babicky piijem nepostacuje. Dva respondenti se vzajemné
doplnovali, kdyz uvadéli, ze ¢esti seniofi podle nich chudi jsou, protoze ve vztahu K jinym
zemim EU, konkrétné Spolkové republice Némecko, jsou jejich starobni dichody znatelné
niz§i. Vétsina mladistvych z okresu Cesky Krumlov se domniva, Ze seniofi, ktefi po dobu svého
zivota pracovali, nejsou chudi zejména kvili uspofenym financim. Jeden mladistvy uved],
ze seniofi jsou skupina lidi, ktefi nepracuji, a piesto pobiraji pravidelny mési¢ni ptijem. Z toho
divodu je nepovazuje za chudé. Tento mladistvy nema ani jednoho prarodice. VétSina s tim
vyslovila v§ak nesouhlas s tim, Ze s ohledem na kvalitu bydleni, casto Spatné zdravi a horsi
postaveni ve spole¢nosti, by mohla skupina seniorti byt velmi snadno chuda.

Dalsi otazka se tykala subjektivniho vnimani finan¢ni situace mladistvych a jejich rodin,
a to pravé z pohledu mladistvych. Mladistvi z okresu Strakonice vnimaji rodinnou situaci jako
dobrou. Jen dva respondenti ne moc dobrou, dva jako nepfiznivou. Jeden mladistvy uvedl, Ze se
maji dobfe, minimalné dvakrat rocné jezdi na dovolenou. Jako negativni v§ak vnima, ze jezdi
s rodi¢i, radéji by jezdil s kamarady. Mladistvi z okresu Cesky Krumlov povazuji svou situaci

za celkem pfiznivou, i1 kdyZ jedna tfetina mladistvych mé dle svého vyjadieni spiSe tizivejsi
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rodinnou finan¢ni situaci. U jednoho z mladistvych je situace nepfijemna z diivodu, ze oba
rodice jsou dlouhodobé nezaméstnani. Jeho mladsi sestra by chtéla studovat vysokou skolu,
jemu by stacilo stfedoskolské vzdélani, po kterém planuje nastoupit do prace za staly mési¢ni
plat nebo mzdu. Jeho matka by se rada piestéhovala do vétstho mésta, idealnd do Ceskych
Budé¢jovic, kde by méla pravdépodobné vétsi Sanci nalézt odpovidajici zaméstnani. Kvili
finan¢ni situaci a probihajicimu exekuc¢nimu fizeni se vSak rodina do mésta v soucasné dobé
prestéhovat nemtize. Brigady hodnoti jako Spatné placené, stejn¢ jako dalSich 6 respondenti,
ktefi se obasnym brigaddm vénuyji.

Posledni dotaz mél za cil reflektovat pohled mladistvych na skupinu seniort,
a to predevsim na nejblizsi seniory, tj. prarodice. Skupina ,,mladistvi z okresu Strakonic* vnima
seniory jako Casto nemocné lidi. V jednom ptipad€ prarodi€ jesté pracuje a je velmi aktivni,
vcetné sportu. Jedna z babicek mladistvého méa praci doma, stara se o cely dim, zvifata
I zahradu. Nasledné se diskuze mezi mladistvymi tykala komodit, které prarodic¢e chovaji nebo

péstuji. Mladistvi v okrese Cesky Krumlov vnimaji seniory jen ve vztahu ke svym prarodi¢tim.

Jejich postoj k této vékové skuping je neutralni.
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8. Diskuse a doporuceni

V této kapitole jsou uvedeny zavéry vyplyvajici z dosavadnich kapitol této disertacni
prace. Rovnéz jsou verifikovany nebo falzifikovany vSechny zminéné vyzkumné otazky,
t). hlavni vyzkumna otazka i diléi vyzkumné otazky. Jsou zaroven uvedena doporuceni
vyplyvajici pfedev§im z provedeného Setfeni metodou focus group.

Primarn¢ bylo ptedpokladano, ze obé vybrané lokality, tj. venkovsky prostor v okrese
Strakonice a venkovsky prostor v okrese Cesky Krumlov se vyvijely v riizném historickém
kontextu, ktery mé¢l vliv na strukturu a pocet jejich obyvatel. Tento fakt, ktery historicky
ovlivnil osidlovani a dosidlovani obou lokalit, m4 do souc¢asnosti dopad v podob¢ nizké hustoty
osidleni v perifernim okrese Cesky Krumlov, a to zejména pokud jde o poéet sidelnich osad.
Ve vztahu k vékové struktuie a rozlozeni nejvyssiho dosazeného vzdélani vSak nebyly mezi
okresy zaznamendny zasadni rozdily. Lze konstatovat, Ze tzv. historicka oblast jiZznich Sudet
nema zasadni disledky na soucasnou podobu okresu ¢i vnimani tamnich obyvatel, tj. seniorti
a mladistvych.

Vychodiskova, tedy zékladni vyzkumnou otazkou znéla ,,Socidlni vylouc¢eni a chudoba
na venkoveé jsou ovlivnény prostorovym odloucenim venkovského prostoru od mést*. Tato
vyzkumna otazka byla verifikovana, ve vSech dotazovanych skupinadch bylo zminéno toliko
prostorové socialni vylouceni. Ostatni podoby socialniho vylouceni, véetné té vékové, viibec
nebyly vnimany. Odlouceni od meést, dopravni dostupnost a otazka vzdalenosti sluzeb byly
hlavnimi vnimanymi negativnimi faktory uvadénymi ve vztahu k zivotu na venkové¢. Dilci

vyzkumné otazky jsou hodnoceny nasledovné:

Diléi vyzkumna otazka €. 1 ..Seniortim zijicim na venkové zivot na venkové vyhovuje.*

byla hodnocena podle postojii ke dvéma otazkam (Vyhovuje vam druh bydleni, ve kterém
Zijete? Pfedstavuje pro vas bydleni na venkové vyhodu nebo nevyhodu?). Obé skupiny
se shodly na nékolika vyhodach i nevyhodach, pficemz vyhody pievazovaly. Tato dilci

vyzkumna otazka byla verifikovana.

Diléi vyzkumna otazka ¢. 2 ..Mladistvi upfednostiiuji Zivot ve méstech pred Zivotem

na venkové.* méla za cil reflektovat postoje mladistvych a byla hodnocena na zakladé postoji
mladistvych k ttem otazkdm (Vyhovuje vam druh bydleni, ve kterém Zijete? Je pro vas bydleni

na venkoveé vyhodou nebo nevyhodou? Kde byste chtéli bydlet v budoucnu?). Ve vétsing
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ptipadli maji mladistvy z obou okrest vétsi zdjem o bydleni v hezkém byté v dobré lokalité

ve mésté. Dil¢i vyzkumna otdzka €. 2 byla verifikovéana.

Diléi vyzkumna otdzka &. 3 ..Seniofi na venkové maji dostate¢né moznosti traveni

volného ¢asu.“ kladla diiraz na volno¢asové aktivity seniord, jejich dostupnost, informovanost
seniorll 0 ni a ekonomické narocnosti téchto zpusobil traveni volného ¢asu. Byla hodnocena
dle odpovédi na tii dil¢i otazky (Jak nejcastéji travite tzv. volny ¢as? Jste informovani obci
0 mozZnostech traveni volného Casu? Jste ekonomicky omezeni na zplsobech traveni volné¢ho
¢asu?). Seniofi v obou skupinach potvrdili, ze maji majoritné obdobné zpiisoby traveni volného
Casu, které nejsou ale vétSinou variabilni. Rovnéz bylo vétSinou seniorti tvrzeno, Ze nejsou
informovani ze strany vetejné spravy o moznostech traveni volného ¢asu. Opacna situace byla
u klient Gstavniho zatizeni socidlni péCe o seniory, kde byla nabidka volnocasovych aktivit

hodnocena jako dostate¢na. Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 3 byla falzifikovana.

Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 4 ..Socidlni vyloudeni se ve vét§i mife projevuje na venkove

nez ve meéstech.* reflektovala subjektivni nazory seniorti i mladistvych na socidlni vylouceni

ve vztahu k venkovu. Hodnocena byla na zakladé dvou primarnich otazek (S osobami jaké
veékoveé kategorie se setkavate nejCastéji? Setkali jste se s pojmem ,,socialni vylouceni*?).
Se socialnim vylou¢enim se piimo nesetkala ani skupina seniorti ani skupina mladistvych.
Vnimano u obou skupin bylo jen prostorové odlouceni malych obci od mést, a to z divodi
shora uvedenych. Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 4 byla c¢asteCné verifikovana, c¢astecné

falzifikovana.

Diléi vyzkumna otazka ¢. 5 .Mezi osoby socidlné vyloucené patfi seniofi.

ptedpokladala, ze se skupina seniorim bude povazovat za socidlné¢ vyloucené a zaroven,
7e mladistvi budou seniory povazovat za skupinu socidlné vylou¢enou. Hodnocena byla
na zéklad¢ dilc¢ich odpovédi na dvé otazky (S osobami jaké vékové kategorie se setkavate
nejCasteji? Setkali jste se s pojmem ,,socidlni vylouceni*“?). U skupiny mladistvych zaznéla
moZnost, Ze seniofi by mohli byt socidlné vylou€eni. U skupiny seniorii nebyl zaznamenan pocit
socidlniho vylouceni z diivodu véku, jen v piipadé Zivota v zafizeni socialni péfe o seniory
(zejména domovech pro seniory a domech s pecovatelskou sluzbou) byla zminéna obava
ze socialniho vylouceni z divodu tzv. ,,odloZzeni* seniorti a jejich koncentraci v takovém
socidlnim zatizeni. Rovnéz bylo zminéno, Ze se seniofi setkavaji nejcastéji s osobami stejného

véku, stejné jako uvedli mladistvi. Dil¢i vyzkumna otazka €. 5 byla falzifikovana.
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Dil¢i vyzkumnd otdzka ¢. 6 ..Seniofi jsou diskriminovani.“ identifikovala vztah mezi

seniory a diskriminaci v pozitivnim i negativnim smyslu, a to z hlediska seniorti i mladistvych.
Hodnoceni probéhlo na zakladé odpoveédi na dvé otazky (Povazujete se v nékterém ohledu jako
seniofi za diskriminovanou skupinu? Jaké skupiny povazujete v soucasné Ceské spolecnosti
za diskriminované?). Seniofi se neposuzovali jako osoby diskriminované, stejné tak mladistvi
neposuzovali seniory za osoby primarné¢ diskriminované, a to ani pozitivn¢ ani negativné. Pouze
byla zminéna obava z mozného negativniho diskriminovani seniorti. Dil¢i vyzkumna otazka

¢. 6 byla falzifikovana.

Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 7 ..Chudoba je vySSi u seniord nez u ostatnich skupin

obyvatel.“ se tykala ptfijmové chudoby ve vztahu k senioriim, a to dle nazoru seniort
i mladistvych. Hodnocena byla na zakladé odpovédi na tii otazky (Jak vnimate svou finanéni
situaci? Vnimate se jako osoba chuda? Povazujete skupinu seniorti za ,,chudou?). V pfistupu
posuzovanych respondentti shleddvat zasadné odliSné nazory na chudobu u skupiny seniorti
a u skupiny mladistvych. ReSena spise neZ ve vztahu k véku byla chudoba tykajici se prostoru,

ey

kde respondenti ziji, tedy venkovského prostoru. Dil¢i vyzkumna otézka ¢. 7 byla falzifikovana.

Diléi vyzkumna otazka €. 8 ..Mezigeneracni solidarita je na venkove vy$§i nez ve mésté*

se dotykd vzdjemného vztahu vice generaci a prostorového vymezeni tohoto vztahu.
Vyhodnocovana byla na zakladé odpovédi na Ctyii otazky (Mate-li déti, vypomahate financné
vy jim nebo oni vdm? Pokud mate prarodiCe, jak vnimate jejich situaci? Jak hodnotite traveni
volného Casu se starSimi pribuznymi? Jak byste si predstavovali traveni volného Casu ve véku
65+7). U vSech dotazovanych skupin byla mezigenera¢ni solidarita zminéna a vysvétlena.
Ani u jedné skupiny nebyl zpocatku zaznamendn nazor na lep$i mezigeneraéni vztahy
na venkoveé. Zduraznény byly lepsi sousedské vztahy oproti vice anonymnimu prostfedi
ve mésté. V této souvislosti byla nadpoloviéni vétSinou v kazdé skupiné potvrzena lepsi
mezigeneracni solidarita na venkové s tim, ze u obou skupin seniorit byl souhlas s timto

tvrzenim vyraznéj$i nez u mladistvych. Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 8 byla verifikovana.
Celkové lze dil¢i vyzkumné otdzky zhodnotit tak, ze cCtyfi byly potvrzeny

(verifikovany), tfi vyvrdceny (falzifikovan) ajedna césteéne verifikovdna a Céstecné

falzifikovana. Hlavni vyzkumné otdzka byla verifikovana.
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Dle autorky je ptekvapivy zaver u uvedenych tii falzifikovanych dilc¢ich vyzkumnych
otazek, predevsim pak falzifikace u vyzkumné otazky €. 5 ,,Mezi osoby socialné vyloucené
patii seniofi.“. Socialni exkluze, socialni vylouceni, socidlni izolace je dle autorky pojem piimo
patfici ke skupiné seniort, tedy osobam ve véku 65+ s tim, ze se zvysujicim se vékem je mira
socialniho vylouceni vyssi. Opacény vysledek provedeného Setieni miize byt zptisoben dvéma
hlavnimi faktory. Prvnim z nich je skute¢nost, Ze primérny vék dotazovanych seniort 69,93 let,
jednalo se tedy primarné o seniory patfici do nejmladsi vékové skupiny seniorti, tzv. ranné stari
(senescence) nejéastéji vékove ohrani¢ené od 60 do 74 let*®®. Zaroveti se v nékolika piipadech
jednalo o osoby, které se jeSté plné nebo Castecné vénovaly nékteré z forem zaméstnani.
Druhym faktorem je dle autorky skutecnost, Ze vétSina respondentl — seniorti v souc¢asné dobé
zije ve svém vlastnim prostiedi, zejména v rodinném domé, kde prozila zna¢nou €ast svého
ekonomicky aktivniho Zivota. Socidlni vylouceni seniorii je autorkou vnimano pievazné
ve vztahu k zivotu v domovech pro seniory, kdy institucionalni zatizeni péée o seniory bylo

jako rizikové pro socialni vylouceni seniorti zminéno i seniory samotnymi.

V ramci této subkapitoly disertacni prace budou vzaty v uvahu ruzné vyzkumy, které
byly provedeny vramci European Social Survey ¢i vramci dalSiho nize strucné
charakterizovaného vyzkumu a které souvisi s t¢ématem vyzkumu provedeného technikou focus
group. Vysledky téchto vyzkumt budou komparovany s vyzkumem popsanym a analyzovanym

V této disertacni praci.

Diléi vyzkumna otazka €. 1 ..Seniortim zijicim na venkové Zivot na venkové vyhovuje.*

byla v ramci provedeného vyzkumu verifikovana. Dil¢i vyzkumna otazka ¢&. 2 . Miladistvi

upfednostiiuji Zivot ve méstech pied Zivotem na venkové.”“ byla na zdkladé vysledki

provedeného vyzkumu verifikovana. V této souvislosti je zajimavé zminit vyzkum provedeny
v roce 2005 v ramci respondentt bydlicich v ¢eskych obcich do 2 000 obyvatel, a to ve véku
18 az 64 let. Cilova skupina se viibec neshoduje se skupinami, se kterymi byly provedeny

rozhovory technikou focus group. Srovnani je provedeno formou zjisténi totoznosti a odlisnosti

495 Viz kapitola 3.2 této prace. Pro Gicely této prace jsou vzdy za seniory pojimany osoby ve véku 65 let a vice.
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mezi vékovymi skupinami 15 aZ 18 a 65+ na jedné strané a 18 az 64 let na druhé strang.*%
Naésledujici tabulka uvadi obraz a kvalitu Zivota na venkové vnimanou osobami ve vékové
skupiné 18 az 64 let. Stejn€ jako respondenti ze vSech focus group je pozitivné hodnoceno
zejména zivotni prostfedi v obci (vesnici) a vzhled obce. Nejhiife jsou hodnoceny moznosti
zaméstnani, které jako problematické uvedli rovnéz mladistvi z okresu Strakonice i z okresu
Cesky Krumlov. Z nize uvedené tabulky dale vyplyvé, e pouhych 9 % respondentii hodnoti

pracovni ptilezitost v poslednich 5 letech jako zlepSujici se.

Tabulka 27: Kvalita zivota v obci do 2 tisic obyvatel vnimana osobami ve véku 18 az 64 let
(v %)

Soutasny stav V poslednich V poslednich

Oblast Zivota woa - 5 letech beze 5 letech zména

dostatecny a lepsi " v

zmény k lepSimu

Vzhled obce 94 39 58
Zivotni prostredi 94 54 38
Bezpeénostni situace v obci 88 67 21
Technicka infrastruktura 85 47 48
Prace zastupitelstva 84 56 33
Sociélni sluzby pro obéany 65 63 21
Dopravni spojeni 57 53 17
Kult., sport, a spol. Zivot 54 59 20
PfileZitosti k zaméstnani 27 47 9

Zdroj: MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2006: socidlni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace.
Praha: Ceska zem&délska univerzita, 2006, str. 15.

Nasledujici tabulky reflektuji nejcastéji uvadéné vyrazy tykajici se pojmu ,,mésto*
a ,,venkov®. Procentualné ma nejvice osob venkov spojeny s ptirodou, klidem a zdravym
zivotem, piicemz mésto je charakterizovano hlukem, kulturou a obchody. Zejména posledni
zminény atribut spojovany s méstem, tedy nakupni moznosti, patfil k negativim Zivota

na venkové zminénych seniory i mladistvymi v ramci focus group.

496 MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2006: socialni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace. Praha:
Ceska zemédélska univerzita, 2006.
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Tabulka 28: Vztah vybranych pojmi k "méstu".

Poitadi | S &im si vice spojujete Venkov Mésto Oboji Nevi
nisledujici vyrazy? v % v % stejné v % v %
1. Hluk 2,7 88.3 8,6 0,4
2. Kultura 3,3 87,6 8,8 0,3
3. Obchod 2,9 82.1 14,2 0,8
4. Vzd&lani 1,6 79,8 17,6 0,9
5. Anonymita 8,9 76,8 11,7 2,6
6. Prace, zaméstnani 2,5 73,7 22,7 1,1
7. Podnikani 1,5 73,5 23,9 1,1
8. Nepoiadek, Spina 4.4 61,6 31,0 3,0
9, Bohatstvi 4.0 61,1 31,7 3,3

Zdroj: MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2006: socidlni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace.
Praha: Ceska zemé&délska univerzita, 2006, str. 121.

S venkovem je kromé uvedenych pojmu spojovana i tradice a vzajemna pomoc, coz
zminovali 1 seniofi vramci focus group. Kultura, vzdélani a zaméstnani patfily podle
mladistvych mezi zakladni atributy mésta. V tomto ohledu se odpovédi respondentti ve focus

group ve v€kové skupin€ ,mladistvi® 1 ,,seniofi” shoduji s idaji poskytnutymi zbyvajici

skupinou obyvatelstva.

Tabulka 29: Vztah vybranych pojmu k "venkovu".

Poiadi |S ¢im si vice spojujete nasledujici Venkov Mésto Oboji Nevi
vyrazy? v % v % stejné v % v %
1. Ptiroda 93,5 1.4 4,8 0,3
2, Klid 91,0 2.5 5,9 0,6
3. Zdravy zivot 76,2 3,6 19,0 1,3
4. Sousedstvi, vzdjemnd pomoc 75,6 3,7 19,4 1,4
5. Tradice 74,6 4.0 19,3 2,0
6. Diina, nimaha 72,3 3,9 22,7 1,1
7. Dojizdéni, vzdalenost 68,6 15,9 14,5 1,0
8. Prostor 66,7 11,3 19,3 2,7
9. Misto pro traveni volného &asu 60,5 15,0 23,9 0,6
10. Cistota 58,1 7,7 31,4 2,9
11. Cirkev, nabozenstvi 53,4 5,8 37,1 3,7

Zdroj: MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2006: socialni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace.
Praha: Cesk4 zemé&d&lska univerzita, 2006, str. 120.

8.1.3 Dil¢i vyzkumna otdzka ¢. 3

Diléi vyzkumna otazka &. 3 ..Seniofi na venkové maji dostate¢né moznosti traveni

volného Casu.” byla na zaklad¢ vyzkumu technikou focus group falzifikovana.
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V ramci vyzkumu provedené¢ho v roce 2005, pfi kterém byla data shromazdovana
spolecnosti STEM, byli respondenti dotazovdni mimo jiné na zplsob zivota. Nejcastéjsi
odpovédi osob ve véku 65+ byl venkov, zahradka, mala zvitata, a to celych 56,6 %. K této
odpovédi se priklonila i nadpolovi¢ni vétSina respondentl ve focus group ve stejné vékové
skupin€. ,,Z 290 lidi nad 65 let bylo také nejvice tech (témer 30 %), kteri prohlasuji, zZe Ziji
tradic¢nim venkovskym Zivotem, tj. vétsinu casu vénuji domacimu hospodarstvi, obdélavaji pole
nebo veétsi zahradu nad 5 ari. “**" Charakteristiku zptisobu Zivota dle jednotlivych vékovych

skupin obsahuje nasledujici tabulka.

Tabulka 30: Vyjadieni respondentt k jejich zptisobu zivota

vékovd kategorie respondenta
18 -34let | 35-49let | 50 - 64 let | nad 65 let | Celkem

Venkovsky Zivot, vét§ina | pocet 107 101 148 86 442
¢asu hospodaistvi % 14,5 18,6 26,3 29,7 20,7
Venkov, zahradka, mala | pocet 334 260 293 164 1051
zvitata % 452 48,0 52,0 56,6 493
VétSinu casu travi ve pocet 201 89 45 3 338
mésté % 272 16,4 8,0 1,0 15,8
. . o pocet 97 92 77 37 303
Zitzrave; vpiirods % 13,1 17,0 13,7 12,8 14,2

pocet 739 542 563 290 2134
Celkem % 100,0 100,0 1000 | 1000 | 100,

Zdroj: MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2006: socialni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace.
Praha: Cesk4 zem&délska univerzita, 2006, str. 87.

Traveni volného ¢asu je mozné rovnéz formou celozivotniho vzdélavani v podobé
tzv. univerzity ttretiho veéku, ktera nejen ze umoziluje osobnostni rozvoj seniorti a slouzi
ke kvalitnimu naplnéni volného ¢asu, zarovenn podporuje aktivizaci starSich osob a snizuje
riziko socialniho vylouceni. Nejde o profesni ptipravu jako v jinych podobach univerzitniho
vzdélavani a nezakladd nirok na vysokoskolsky titul. JihoZeska univerzita v Ceskych
Budéjovicich realizuje univerzitu tretiho véku od roku 1992, ptiCemz ,, posluchacem U3V
se miize stat uchazec, ktery ma vzdélani zakoncené alespoin maturitou, je prijemcem starobniho
¢i invalidniho diichodu a neni nikde v zaméstnaneckém poméru“*®8. Podet udastniki U3V
vramci viech fakult Jihodeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich v letech 2004 az 2014

je uveden v nasledujicim grafu.

47 MAJEROVA, V., a kol.: Cesky venkov 2006: socialni mobilita a kvalita Zivota venkovské populace. Praha:
Ceskéa zemédglska univerzita, 2006, str. 86

4% (CESKY STATISTICKY URAD: Senio#i v Jihoceském kraji -
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
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Graf 15: Pocet ucastniki U3V dle zaméfeni v ramci JihoGeské univerzity v Ceskych
Budé¢jovicich
800

700 A
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Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online na
[https://www.czso.cz/csu/czsol/seniori-v-jihoceskem-Kkraji], [cit. 5. 3. 2016].

Z uvedeného grafu vyplyva, Ze doslo k nartstu poctu ucastnikit U3V mezi lety 2006
a 2007, cemuz ,,napomohlo vyuziti prostredku z operacniho programu Vzdélavani
pro konkurenceschopnost, v jehoz ramci bylo mozné v programovacim obdobi 2007-2013

Cerpat prostiredky z Evropského socidlniho fondu. “4*°.

8.1.4 Dilci vyzkumné otazky €. 4a €. 5

Diléi vyzkumna otazka €. 4 ..Socialni vylouceni se ve vétsi mife projevuje na venkoveé

nez ve méstech.” byla ¢astecné verifikovana, castecné falzifikovana. Dil¢i vyzkumnd otazka

¢. 5 ,.Mezi osoby socidlné vyloucené patii seniofi. byla falzifikovana. Socidlni vylouceni, jak
je jiz uvedeno dfive, je mimo jiné charakteristické ztizenym ptistupem k institucim a sluzbam.
Nize uvedend tabulka uvadi ¢ast vysledki terénniho Setfeni provedeného v roce 2004, ktery byl
zaméfen na problémy seniorti v obcich do 2 000 obyvatel. Z této tabulky vyplyva, ze v malych
obcich do 500 obyvatel je procentualné daleko mensi zastoupeni socialnich sluzeb nez
ve vétSich obcich, coz je zcela logické a zaroven ale i omezujici pro seniory ve vztahu

k prostorovému vylouceni a poskytovani socialnich sluzeb.

49 CESKY STATISTICKY URAD: Senio#i v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
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Tabulka 31: Sluzby v misté bydlisté dle velikosti obce

[Kladné odpovédi v % Pocet obyvatel v obci Poéet seniori, ktefi
. odpovédéli, Ze sluzba

Sluzba do 499 500-999 |1 000-2 000 v obei existuje

Zdravotnik, ktery dochidzi do domu 29,2 28,9 41,9 332

[Rozvoz ob&di 26,5 32,3 41,2 381

[Ob&dy za zvyhodnéné ceny 15.8 353 49,0 292

[Peovatel, ktery dochdzi do domi 19,6 35,1 45,3 245

[Klub diichodet 9,6 30,8 59,6 146

[Moznost dovozu nékupu 29,5 27,9 42,6 61

[Denni staciondf 8,6 37,1 54,3 35

[Zivot 90 (telefonicka shuZba) 34,5 31,0 34,5 29

Zdroj: MAJEROVA, Véra, a kol.: Cesky venkov 2008: promény venkova. Praha: Ceska zem&délska univerzita
v Praze, 2009, str. 100.

Seniory Ize spiSe nez osoby socidlné vyloucené oznacit za osoby socidlnim vylou¢enim
ohroZené.

Otazkou socidlniho vylouceni se ve svém vyzkumu zabyval 1 tieti prizkum kvality
zivota v Evropé (dale jen ,,EQLS®), ktery byl proveden od zaii 2011 do tinora 2012 v celkem
27 ¢lenskych statech EU. Vyzkum EQLS fesi zivotni podminky a socialni situaci obcanti
¢lenskych zemi EU pied tzv. ekonomickou krizi a po ni. Za hlavni skupinu, ktera je ohrozena
chudobou a socialnim vyloudenim povazuje ve vétsing posuzovanych stati déti.>*° Rizikovou
skupinou zejména ve vztahu k socialnimu vylouceni jsou rodi¢e — samozivitelé.

Systémy fesici socialni ochranu a otazky tykajici se chudoby a socidlni vylouceni
ovliviiuji aktivni starnuti na trhu prace, aktivni starnuti ve spole¢nosti a tzv. zdravé starnuti.
Oteviena metoda koordinace v oblasti socidlni ochrany a socidlniho zaclefiovani se tyka
definovani spolecnych cilii a procesu vzdjemného uceni v ramci EU, pfi¢emzZ tato metoda
zahrnuje starobni diichody, zdravotni pé¢i, dlouhodobou pééi a socialni zaglefiovani. Clenskym
statim EU tak poskytuje spolecné cile, sdilené ukazatele pro méfeni Uspéchu, ramec
pro podavéani zprav a testovani ke srovnani vykonnosti a identifikace tzv. nejlepsi praxe.
Oteviena metoda koordinace v oblasti socialni ochrany a socidlniho za¢lenovani poskytuje
podporu €lenskym statim EU v zajisténi ptistupu ke zdrojim, praviim a sluzbam, které jsou

potfebné pro zapojeni a ucast v Zivoté spolecnosti, boji proti vylou€eni a jeho pfi¢inam

50 SANDOR, Eszter, a kol. (Eurofound): 3rd European quality of life survey: quality of life in Europe: families
in the economic crisis. Luxembourg: Publications Office, 2014. ISBN 9789289711388, DOI:10.2806/49619;
str. 7.
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a zarovell v umoznéni pristupu na trh price, a to pro vSechny.®®’ Socialni vyloudeni

je problémem fesenym napti¢ EU.

Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 6 ,.Seniofi jsou diskriminovani.“ byla falzifikovana.

Trusinova zdlraziuje nové rozpoznanou formu diskriminace — ageismus, ktery za pomoci
definic jinych autorG charakterizuje jako fenomén souvisejici s pozitivni nebo negativni
diskriminaci nebo jako pfedsudek, kdy jsou od star$ich lidi o¢ekavany ,, nemohoucnost, spatné

“802 3 v diisledku téchto odekavani je se seniory jednano nerovnym zptisobem.

zdravi, senilita
Rovnéz uvadi, ze ,,pocetné silna starsi generace byva prezentovina jako pasivni pritéz
pro mladsi generace . Z analyzy dat z vyzkumu European Social Survey (Round 4) z roku
2009 vyplyva, ze zkusenosti s diskriminaci kvili véku ma v Ceské republice celkem 54 %,
piiemz v ramci Evropy je tento udaj na urovni 33 %.5%* Ceska republika je z 28 vybranych
zemi na prvnim misté v podilu osob se zkuSenosti s projevy diskriminace kvili véku,
ato se 62 % osob udavajici nedostatek respektu kvili v€ku. Ptiblizné polovina dotdzanych
pak pocitila Spatné jednani z diuvodu ve€ku, zejména v podob¢ urdzeni nebo odmitnuti

poskytnout sluzbu. Graf podilu osob se zkuSenosti s projevy diskriminace kvuli véku je uveden

nize.

%01 EUROPEAN COMMISSION (Directorate-General for Employment, Social Affairs and Inclusion): The EU
Contribution to Active Ageing and Solidarity between Generations. Luxembourg: Publications Office
of the European Union, 2012. ISBN 978-92-79-25123-8, DOI:10.2767/67267; str. 14.

502 TRUSINOVA, Romana: Ageismus a mezigeneracni vztahy. In: Vlachova, K., a kol.: Hodnoty, postoje,
chovani: Ceska republika 2002-2012: socidlni report projektu European Social Survey. Praha: Sociologicky
astav AV CR, 2013, str. 27.

503 Tamtéz, str. 27.

504 Tamtéz, str. 31.
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Graf 16: Podil osob se zkuSenosti s projevy diskriminace kvili véku (v %)
70 &

m nedostatek respektu $patné jednani

Zdroj: TRUSINQVA, Romana: Ageismus a mezigeneracni vztahy. In: Vlachova, K., a kol.: Hodnoty,
postoje, chovani: Ceska republika 2002-2012: socialni report projektu European Social Survey. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, 2013, str. 32.

,»Nejcastéjsi zkuSenosti s vekovou diskriminaci maji nejmladsi a nejstarsi vekoveé
skupiny. Cesi ve véku 15 az 29 let zaZili nedostatek respektu v 70 % pripadii, senio¥i starsi 70 let
V 67 %. Naopak nejméné zkuSenosti s nedostatkem respektu kviili véku maji ctyricatnici (50 %).
Spatné jednani jako urdzeni nebo odmitnuti sluzeb zazili stejné ¢asto mladi lidé do 29 let jako
seniori starsi 70 let (zazilo 57 % z nich), nejméné téchto negativnich zkuSenosti maji tricatnici
(44 %). 5%, Z uvedeného vyplyva, ze v Ceské republice je vékova diskriminace pomémé dost
roz8ifend, pficemz mezi ohroZenou skupinu patii pravé seniofi. VZdy vSak zalezi na konkrétni
situaci. Ve vztahu k této dil¢i vyzkumné otazce lze shrnout, Ze respondenti z focus group patfili
majoritné mezi osoby, které se jako diskriminované subjektivné neciti.

V ramci Svazu diichodci CR byly provedeny vroce 2004 orientaéni prizkumy,
na kterych se podilelo necelych 1 000 respondentl - seniorti. V ramci téchto prizkumi bylo
zjisténo, ,,Ze se s diskriminaci setkalo jen 5,4 % dotazanych, o tomto jevu slyselo od znamych
4 % a 3,1% o tomto jevu Cetlo. Je potésitelné, ze se s timto nevhodnym jednanim nesetkalo

87,5 % dotazovanych. “°°°.

55 TRUSINOVA, Romana: Ageismus a mezigeneracni vztahy. In: Vlachova, K., a kol.: Hodnoty, postoje,
chovani: Ceska republika 2002-2012: socidlni report projektu European Social Survey. Praha: Sociologicky
Gistav AV CR, 2013, str. 32.

56 PERNES, Zden&k a Jan SOLICH: Diskriminace seniorii z pohledu Rady seniorii CR. In: Postaveni
a diskriminace seniort v Ceské republice. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, 20086, str. 45.
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Otazka socidlniho vylouceni a diskriminace ve vztahu k ostatni spolecnosti je spjata
I s mnohdy zhorSenym pfistupem seniori k informac¢nim technologiim, o kterém hovotili
I seniofi v obou skupinach provedeného vyzkumu. Rovnéz Evropska komise oznacila
pouzivani informacnich a komunikacnich technologii za stale vyznamnéjsi pti podporovani
aktivniho starnuti. Dnes$ni spolec¢nost je V ptistupu k informacim hodné odkazana na internet
a dalsi nové technologie. Ak¢éni plan Evropské komise nazvany ,,.Distojné stari v informacni
spole¢nosti“ byl zahajen v roce 2007 a jeho cilem bylo vyuzit veskeré mozné prilezitosti pro
vytvofeni novych, dostupnéjSich sluzeb a produkti souvisejicich s informaénimi
a komunika¢nimi technologiemi, a to pro staré¢ lidi. Tento ak¢ni plan je soucasti iniciativy
i2010°°7 organizované Evropskou unii. Iniciativa i2010 mé za cil zajistit pokrok uvadéného
odvétvi, ato v podob¢ pristupnosti produkti a sluzeb znevyhodnénym skupindm. Jednou
Z hlavnich iniciativ strategie Evropa 2020 je ,,Digitadlni agenda 2020%, kterd usiluje o lepsi
vyuziti potencialu informacnich a komunikacnich technologii na podporu inovace,
ekonomického ristu a pokroku. Ve vztahu ke starnouci populaci fes$i predevsim digitalni
gramotnost a dovednosti, elektronické zdravotnictvi.’® Pouzivani informaénich technologii,
zejména pak osobniho pocitate a internetu je stale vice bézné u vSech veékovych skupin
obyvatelstva Ceské republiky. Seniofi viak stale patii mezi skupinu, ve které jejich pouZivani
tolik b&zné neni. Podle prizkumu Ceského statistického tifadu ve vztahu k Jihodeskému kraji
., pocitac nikdy nepouzilo 63 % a internet 67 % seniorii*°®. Podil osob vyjadtujici pouziti
osobniho pocitace a internetu dle véku v ramci JihoCeského kraje uvadi nasledujici tabulka,

ktera vychazi z vybérového Setfeni o vyuzivani informacnich a komunikacnich technologii.

507 i2010 Initiative on e-Inclusion.

508 EUROPEAN COMMISSION (Directorate-General for Employment, Social Affairs and Inclusion): The EU
Contribution to Active Ageing and Solidarity between Generations. Luxembourg: Publications Office
of the European Union, 2012. ISBN 978-92-79-25123-8, DOI:10.2767/67267; str. 18.

59 (CESKY STATISTICKY URAD: Senio#i v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
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Tabulka 32: Pouziti PC a internetu jednotlivci dle véku v Jihoeském kraji v letech 2010
az 2014

Jednotlivci podle pouZiti informaénich technologii

pouzili v poslednich 3 mésicich nikdy nepouzili

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010 [ 2011 | 2012 | 2013 | 2014
osobni potitat

Podil z pottu osob ve vékove skuping (%):

16-34 let 88,6 91,4 92,9 96,1 96,4 42 3.9 3,3 1,6 1,0
3564 let 64,0 66,9 7 74,6 80,6 28,0 245 19,4 17,0 12,5
65 a vice let 10,7 13,6 14,6 16,9 20,2 78,9 76,1 73.1 69,3 63,2
internet
Podil z poétu osob ve vékové skupiné (%):
16-34 let 84,3 89,5 92,2 96,5 97,6 8.8 54 4,0 2,0 1,2
35-64 let 57,0 62,4 701 74,6 81,4 33,8 281 21,5 18,2 13,2
65 a vice let 8,2 111 12,6 16,7 20,6 86,6 83,0 79,0 73,6 67,4

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: SenioFi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

Pii srovnani jiho¢eskych seniorti ,,s primérnym seniorem Ceské republiky je mezi
Jjihoceskymi seniory pouzivini pocitace i internetu méné rozsirené. V Ceské republice
JizZ internet a pocitac pouzivala v poslednich trech mésicich ctvrtina seniori. Z mezikrajského
srovnani vyplyvda, ze pouZiti pocitace a internetu mezi seniory je nejbéznéjsi v Hlavnim mésté
Praze a v Pardubickém kraji a naopak nejméné casté v Kraji Vysocina a Olomouckém

kraji. <0,

Diléi vyzkumna otazka ¢. 7 ..Chudoba je vy$S$i u seniord nez u ostatnich skupin

obyvatel.“ byla falzifikovana. Na zéklad¢ Setfeni Vyzkumného tustavu prace a socialnich véci
vV roce 2012 byla vytvofena nasledujici tabulka zobrazujici pfijmové hodnoceni respondentii.
., Respondenti zarazeni do priizkumu byli starsi 18 let s trvalym pobytem v CR; terénni sbér dat
se uskutecnil ve dnech 10. 8. 2012 - 25. 8. 2012 a ucastnilo se ho 149 tazatelii spolecnosti ppm
factum rozmisténych po celé CR.“S'* Témét polovina tzv. diichodcti povazuje soucasnou

piijmovou situaci jejich domacnosti za spiSe Spatnou.

510 CESKY STATISTICKY URAD: Senio#i v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].

511 VAVRECKOVA, Jana a Zdengk JANATA: Subjektivni vaimani Zivotniho minima, dostatecnosti piijmi,
zivotni urovné domdcnosti a chudoby. Praha: VUPSV, v.v.i., 2014, str. 8.
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Tabulka 33: Piijmové hodnoceni a socialni statut respondenta (v %)

soucasnou pfijmovou situaci Yasi dom acnosti pokladate za
sociaini skupina pmé., ] wyhowujici spife Spatnou | velmi Spatnou

wihowu jic
zaméstnanec 2.8 49,1 28,4 Q.7
samostatng vydeélectné Sinny 14,7 63,2 18,9 3,2
nezaméstnany do 1 roku 3,7 25,9 45,1 22,2
nezaméstnany déle nez 1 rok 0,0 14,3 42,9 42,9
dichodce 2,5 33,1 48,3 16,1
ostatni 1,5 64,2 22,4 11,9
celkem 3,7 45,8 38,3 12,1

Zdroj: VAVRECKOVA, Jana a Zden&k JANATA: Subjektivni vnimdni Zivotniho minima, dostatecnosti
prijmu, Zivotni urovné domacnosti a chudoby. Praha: VUPSV, v.v.i., 2014, str. 26.

Z téhoz vyzkumu vyplynuly vysledky uvedené v nasledujici tabulce, kde je uveden
subjektivni pocit dotazaného ve vztahu k chudobé. Pocit chudoby se projevil zejména
ve vékové skupingé 60+, pficemz naopak nejmenSi vnimani chudoby bylo zaznamenéano

u vékové skupiny 18 az 29 let.

Tabulka 34: Pocit chudoby ve vztahu k véku dotazaného (v %)

- . ) Mate pocit, Ze jste chud3a dom acnost, resp. povazujete svaji rodinu

vEkowé skupiny -5 chudou?

respondanta urdité ano spife ano spige ne urcité ne

18 - 29 8,5 28,6 47,7 17,1
a0 - 44 5,0 27,4 40,5 240
45 - 59 10,4 277 47 4 14,5
60 a wice 14,9 41,3 37,2 g,7
celkem 10,1 31,4 42,8 15,8

Zdroj: VAVRECKOVA, Jana a Zdenék JANATA: Subjektivni vnimadni Zvivotr{iho minima, dostatecnosti
prijmu, Zivotni urovné domdcnosti a chudoby. Praha: VUPSV, v.v.i., 2014, str. 29.

Ve vztahu k pohledu na budouci vyvoj piijmi byla u skupiny seniort (tedy zde osob
60+) zaznamendna spisSe negativni progndza, kdy nikdo neocekaval vyrazné zlepSeni. Pouha 3
% uvedla mirné zlepSeni. Pfi tom u vékové skupiny 18 az 29 let uvedlo ocekdvané vyrazné
nebo mirné zlepseni vice nez 30 % respondentti. U osob 60+ byly nejcastéjsi reakce na budouci
vyvoj piijma bud’to ,,beze zmény* (44,5 %) nebo ,,urcité zhorseni* (40,0 %). Celkem 12,5 %

téchto respondentti oéekdva vyrazné zhorseni, picemz 0,0 % oc¢ekava vyrazné zlepseni.'?

512 VAVRECKOVA, Jana a Zdengk JANATA: Subjektivni vaimani Zivotntho minima, dostatecnosti piijmii,
zivotni urovne domdcnosti a chudoby. Praha: VUPSV, v.v.i., 2014, str. 33.
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Diléi vyzkumna otazka ¢. 8 ..Mezigeneracni solidarita je na venkové vys§i

13

nez ve mésté.” byla verifikovana. Havlikova ve své studii pracuje s databazi ,, mezindarodniho
projektu SHARE — Survey of Health, Ageing and Retirement in Europe, kterd obsahuje
kvantitativni data reprezentativni pro populaci 50+ téch zemi, které se vyzkumnych Setreni
SHARE ticastni. Vroce 2006 az 2007 se CR poprvé pripojilo k tomuto mezindrodnimu
dotaznikovému Setieni. “**. Vzajemnou pomoc mezi generacemi rozdéluje na praktickou
a finan¢ni. ,, V oblasti praktické pomoci se z hlediska Rodicu jevi byt pomérné vyrovnand
bilance, nebot’ 38 % rodicu v uplynulém roce obdrzelo praktickou pomoc od nékoho, kdo s nimi
nezije ve spolecné domdcnosti (tj. od rodinnych prislusnikii, pratel, sousedit), a v témze obdobi
31 % rodicii nekomu mimo jejich spolecnou domdcnost praktickou pomoc poskytlo. “*** Dale
uvadi, ze ,, co se tyce intenzivni péce poskytované rodicum cleny jejich domdcnosti, tak pouze
3,3 % (60 osob) rodicu pomahal nékdo z domdcnosti v uplynulém roce pravidelné (tj. denni,
nebo témér denni péce alespoii po 3 mésice) pri osobni péci (myti, vstavani, oblékani apod.) “*°.
| kdyz se tento vyzkum netykal piimo mezigeneracni solidarity na venkové, reflektuje
skutecnost, Ze mezigeneracni solidarita obecné neni pfilis rozsifenym jevem zejména Vv piipade,

kdy je zapottebi intenzivni péce o rodice Ci prarodice.

Pravné je socialni vylou¢eni seniord, jak je uvedeno v piedchozich ¢astech této prace,
feSeno zejména prostiednictvi zdkona ¢. 106/2008 Sb., o socialnich sluzbach. Cilem je pomoci
star§im osobdm v ndvratu do béZzné spolecnosti. Jde-li v§ak o seniora se Spatnym zdravotnim
stavem ¢i zivot V prostorové vylouceném domové pro seniory, je takové socidlni zaclenéni
problematické. Diivody existence prostorového vylouceni v pfipad€ Zivota v domovech
pro seniory jsou koncentrace seniorll v jednom zatizeni a zaroven umisténi domovii pro seniory
Zasto v prostorech mimo mésta odlouéenych od b&znych socialnich kontaktti. Castym jevem

je tzv. maladaptace, tedy $patna adaptace seniora na nové, zcela odlisné zivotni prostiedi.

3 HAVLIKOVA, Jana: Mezigeneracni vzajemnd vypomoc v Ceskych rodindch vyssiho véku a jeji srovndni

S vybranymi evropskymi zemémi. In: Socialni prace, Brno: Asociace vzdélavatelll v socialni praci, 2012,
¢. 4/12, str. 106.

514 Tamtéz, str. 108.

515 Tamtéz, str. 108.

185



Zakladnim doporucenim je napomahat seniorim zit v jejich pfirozeném prostiedi
za soucasného feseni jejich potifeb, idedln¢ Vv podobé terénnich socidlnich sluzeb. V tomto
smyslu se doporucuje, aby byly pfedevsim finanéné podporovany pravé tyto terénni sluzby
a ekonomicky tak preferovany pifed rezidencnimi sluzbami. Diraz je potieba klast
na individualni ptistup ke kazdému seniorovi.

V piipad€, kdy neni mozné, aby senior zil ve svém pfirozeném prostiedi z diivodu
své vysoké zavislosti na péci tieti osoby, mélo by byt trendem umistovani novych reziden¢nich
zatizeni do intravilant obci, tj. béZzné zastavby pted historickymi a méné vhodnymi budovami,
ur¢enymi primarné ke zcela jinému pouZiti.

Dalsim feSenim je zvySeni povédomi seniorit o moznostech aktivni ucasti na déni
Ve spolec¢nosti zejména ze strany mistni vefejné spravy, a to napf. organizovanim pravidelnych
jednani ¢lent obce se seniory, informovani jich o pravech a povinnostech, volnocasovych
aktivitach pro né urCenych, socidlnich davkach, socialnich sluzbach, zménach pravniho
prostiedi Ceské republiky atd.

Ve vztahu k bydleni seniord, ale i dalSich socialné ohrozenych skupin, by bylo vhodnym
feSenim i vyélenéni bytovych jednotek k uzivani prave seniory. Zde je prostor pro developery
nebo obecni tfady, aby napt. vyClenili bytové jednotky umisténé zejména v prizemi pro uzivani
seniory, kterym by tak byl zajistén zivot v bézném socidlnim prostfedi za soucasné¢ho
eliminovani problémt s doCasné¢ nefunkénim vytahem, pfipadné neexistenci vytahu

V n¢kterych bytovych domech.

V piipad¢ fesSeni chudoby je zakladnim krokem orientovat se v podporach a pomocich
na ty osoby, které jsou soucasti nejvice ohrozenych skupin obyvatelstva. Mezi chudobou
ohroZené osoby patii bez pochyby seniofi, ve vztahu ke kterym se doporucuje vytvoftit pracovni
mista, ktera by umozZnila seniorim byt v kontaktu s jinymi osobami rizného véku a zaroven
by jim bylo umoznéno ziskat finanéni prostfedky nad ramec svych starobnich dichodi,
ptipadné jinych socidlnich davek. Primarné zde muze jit o sluzby tykajici se domécnosti,
a to véetné péce o déti, tj. obdobu tzv. babysittingu. RovnéZ se miZe jednat o spolecniky
a spole¢nice pro rodiny s détmi, které nemaji vlastni babicky ¢i dédecky a jsou tak ochuzeni
0 pfimy kontakt s pecujicimi prarodi¢i. Bylo by tim umoZnéno vys$i zapojeni zejména

opusténych seniorti do spolecnosti.
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Napomoci v feseni chudoby ¢i rizika chudoby by piispéla i vyssi mira socialni prace
tykajici se financni gramotnosti riznych skupin obyvatelstva. Orientovana by méla byt zejména
na tzv. dluhové poradenstvi tak, aby nedochdzelo k prohlubovani chudoby ptedevsim prave
U chudych lidi. Ve vztahu k seniorim se doporucuje zavedeni socidlni prace tykajici
se upozoriovani seniord na nekalé praktiky nékterych podnikajicich subjektd, sdélovani
aktualniho vyvoje bankovniho sektoru a informovéani o novych trendech v ptjéovani penéz
a souvisejicich béznych a lichvarskych podminkach. Tato socidlni prace by méla vést zejména

k prevenci zadluzeni, ptipadné k nastinu moznosti feseni jiz existujiciho zadluzeni.

Zejména v kapitole €. 3 této prace, podkapitole 3.4 nazvané ,,Moznosti feSeni socialniho
vylouceni®, byly zminény nevyhody a jista skali vybranych socidlnich davek, a to piispévku
na bydleni a doplatku na bydleni. Prvni z téchto ptispevkll je poskytovan ze systému statni
socialni podpory, druhy pak ze systému pomoci v hmotné nouzi. Existuje tak dvojkolejnost
poskytovani davek, které se ptimo tykaji bydleni. Doporucuje se tyto davky sjednotit do jedné
tak, aby byly pokryty aspekty tykajici se obou socidlnich systému, tedy statni socidlni podpory
i pomoci v hmotné nouzi. Zaroven se doporucuje urit jeden spravni organ, ktery by zajistoval

vyplatu této socialni davky a kontroloval jeji uzivani.

V ramci posuzovanych skupin seniort se vyskytlo n€kolik respondentii, ktefi sviij
zdravotni stav oznacili za Spatny ¢i velmi Spatny s tim, Ze se neobejdou bez obfasné pomoci
tfeti osoby. Tyto osoby nejcastéji vyuzivaly ke zlepSeni své situace pomoci ¢lent rodiny nebo
sousedské vypomoci s tim, ze v obou piipadech kladn€ hodnotili ptfistup sousedii mladSich
0 jednu nebo dvé generace. Tyto ¢innosti byly dosud vykonavany pro seniory jako spole¢enska
usluha s tim, Ze ji oba seniofi hodnotili jako pfinosnou, ale bohuzel i nedostate¢nou.

Na zaklad€ zevrubného posouzeni bylo ve dvou pfipadech individudlnim disledkem
diskuze ve focus group doporuéeni informovat se o existenci socialni davky poskytované
na zakladé zdkona o socidlnich sluzbach, tedy o pfispévku na péci a pozadat si o jeho
poskytovani. V obou ptipadech fizeni o prispévku na péci v dobé dokonCovani této prace jesté

probiha.
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9. Zaver

Chudoba a socialni vylouceni ptedstavuji dva fenomény, které ztézuji bézny zivot
jednotlivce, ale i spole¢nosti jako celku, a to z hlediska sociologického i politického diskurzu.
I kdyz se jednd o dva rizné pojmy, mize byt jeden dusledkem druhého, a to v jakémkoliv
potadi. Riziko chudoby stoupa s niz§Sim vzdélanim, které ale neptfedstavuje jediny rizikovy
faktor pro vznik chudoby ¢i jeji prohlubovani.

Dulezitym predpokladem pro pifedchazeni chudobé a socialnimu vylouceni
je dostate¢na informovanost ohrozenych skupin obyvatelstva, mezi které patii nejvice etnické
mensiny, matky samozivitelky, osoby bez domova, osoby uzivajici navykové a psychotropni
latky, osoby propusténé z vykonu trestu, osoby opoustéjici z divodu veéku zatizeni tstavni
vychovy (zejm. détskych domovii) a také seniofi, a to z divodu své redlné ¢i hrozici zavislosti
na pomoci druhé osoby v disledku poklesu svého funkéniho potencialu. Seniofi tak patii mezi
zranitelné skupiny soucasné spolecnosti.

Provedeny vyzkum technikou focus groups poukézal na nazory vzorku ob¢anti Ceské
republiky, konkrétnd z okresu Strakonice a z okresu Cesky Krumlov, na své postaveni
Ve spolec¢nosti a na obecné vnimané problematické jevy, jako je diskriminace, chudoba, zdjem
spole¢nosti, mezigenera¢ni solidarita a souvisejici socialni vylouceni. Celkové lze vSechny
dotazované skupiny zhodnotit tak, ze nejvice optimisticky ptisobili seniofi z okresu Strakonice.
Zaroven projevili radost, Zze se mohli zacastnit takovéto skupiny, kterd se tyka pravé jich
samych. Autorka byla velmi pfekvapena zajmem, ktery seniofi v ramci diskuznich skupin
0 problematiku socidlniho vylouc¢eni projevili. Zaroven ji ur¢itym zptisobem piekvapil ponékud
laxni ptistup mladistvych ke starnuti blizkych ¢lenti rodiny, obecné spole¢nosti a ve vétSing
ptipadd i nezdjem o podobu vlastniho stafi.

Oba posuzované okresy, tj. okres Strakonice a okres Cesky Krumlov, zaznamenaly
odligny historicky vyvoj, a to pfedevsim v ramci minulého stoleti, kdy okres Cesky Krumlov
patfil mezi oblasti postizené vysidlovanim sudetskych Némct a nasledného postupného
dosidlovani. Na zaklad¢ zjisténych udaji lze vSak konstatovat, Ze do soucasnosti nema tento
historicky kontext zasadni dopady. Okres Cesky Krumlov je orientovan na cestovni ruch,
ve kterém lze spatiovat i silny potencidl do budoucna. Za velkou vyhodu tohoto okresu,
zejména pak mésta Cesky Krumlov, je obecné povazovan uéebnicovy piiklad zdafilé integrace
jednoho etnika (Romi) do majoritni ¢asti spole¢nosti. Potencidl okresu Strakonice je i nadale

spatfovan v jeho spiSe primyslovém charakteru, kdy prave primysl byl jednim z divodu
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rozvoje predev§im mésta Strakonice (zejména textilni pramysl v souvislosti s byvalou
spole¢nosti Fezko &i strojirensky primysl souvisejici s Ceskou zbrojovkou). Velkou piileZitosti
by pak pro cely okres byla vystavba rychlostni silnice spojujici sou¢asnou R4 v lokalit¢ Nova
Hospoda s ¢esko-némeckym hrani¢nim piechodem Strazny.

Jev starnuti populace byl zaznamenan v obou okresech s tim, ze byl zaroven v kazdém
Z téchto okresii zaznamenan zvysujici se podil osob ve véku do 15 let na celkovém poctu
obyvatelstva okresu. Z hlediska zeméd¢€lstvi a zejména zemedelské produkce je veétsi potencial
v okrese Strakonice, kde ze zemédé€lské pidy je vice nez ze dvou tfetin zastoupena orna ptida,
priemz v okrese Cesky Krumlov necelé dvé téetiny zemédélské pady tvoii trvale travnaty
porost.

Pro postaveni seniort a jejich zdravotni a psychicky stav je velmi dtlezité jejich vnimani
zejména ve vlastni rodin€, kdy v dob€ opusténi svych zaméstnani a starych socidlnich skupin
potiebuji vétSinou pieklenout pocit zbytecnosti a navodit vlastni dilezitost. Je potieba
zduraznit, ze skupina seniortt neni homogenni skupinou. Vyskytuji se v ni jedinci vysokého
véku, ktefi jsou zcela sobéstacni, aktivni a spolecensti. Na druhou stranu jsou zde zastoupeny
iosoby, u kterych doSlo nebo dochazi k takovému ubytku funkéniho potencialu,
ze ptiuspokojovani svych i zdkladnich potfeb jsou pfimo zéavisli na pomoci jiné osoby.
Prevazné této skupin€ by méla byt vénovana jak preventivni, tak i nasledna péce spocivajici
Ve snaze tesit jejich socialni situaci. Takovou pomoci mize byt jak ekonomicky orientovana
pomoc charakterizovana vys$imi socidlnimi ddvkami, které by umoznily potiebnému seniorovi
tzv. co nejbéznéjsi zivot, ale 1 socidln¢ terapeutické cCinnosti feSené napf. travenim cCasu
se seniory, realizaci riznych naplni volného ¢asu atd. Mnoho seniordi zejména na venkov¢ Zije
navic v podminkach, které nejsou zcela odpovidajici jejich zdravotnimu stavu, kdy 1 ze skupiny
dotazovanych seniort nékteti uvedli vihkost v rodinném domé, plisné ¢i problémy s fyzickym
zvladanim obsluhy kotle na teplou vodu nebo kotle pro vytapéni.

ZvySeni informovanosti seniorll, a to zejména seniorll zijicich na venkové, by jisté
ptispélo ke zlepSeni minimalné€ jejich psychického stavu. Bylo by vhodné, aby zvySeni
informovanosti bylo zajiSt€éno nebo alespofi umoZnéno primarné ze strany vefejné spravy,
konkrétné mistni spravy. Rovnéz by to pomohlo v jisté mife ke snizeni kriminalni ¢innosti
pachané na seniorech.

Cela tato disertacni prace se zaobirala konceptem reflektujicim vztah mezi socialnim
vyloucenim a chudobou, tedy ,,proces socidlniho vylouceni je primarné dusledkem chudoby
anizkych piijmi“. Predmétem zajmu zde byly tyto dva instituty ve vztahu k venkovu

a ve vztahu Kk seniorim. S uvedenym konceptem lze souhlasit, avS§ak za soucasného pfijeti
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obracené¢ho pfistupu, tedy Ze i chudoba a nizké pfijmy mohou byt disledkem socialniho
vylouceni, které vzniklo u jednotlivce z jiného nebo z jinych divoda.

Socialni vylouceni ani chudobu nelze ve spolecnosti vymytit, je mozné ale ¢init kroky
k jejich snizovani za soucasné prosperity celé spole¢nosti. Na druhou stranu je potiebné uvést,
ze zvySovani vékového priméru nejen Ceského obyvatelstva a souvisejiciho starnuti populace
jisté piindsi vyznamny efekt v prodluzovani délky lidského zivota pifi jeho soucasném
zkvalitiovani, dochazi ale také ke zvySovani poctu obyvatel, pielidiiovani, zvySujicim
se naroktim na zdroje surovin, rozsifovani plochy pro lidské ¢innosti atd. I ptes to vSak autorka
povazuje prodluzovani lidského véku za velmi pozitivni jev, pokud jde o individudlni vnimani
jednotlivce. Zivot je nejecenn&jsi hodnotou, kterou kazdy Zivy tvor ma. Bohuzel je to viak ndkdy

opomijeno.
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Seznam pouzitych zkratek

CESES......oo o Centrum pro socialni a ekonomické strategie

CLLD it Komunitné vedeny mistni rozvoj (Community-led Local
Development)

() J OO Ceské Budgjovice

(0] N1 X R Ceska narodni rada

CR oot Ceska republika

CSSD oot Ceska strana socialné demokraticka

EESC....ii Evropsky hospodatsky a socialni vybor (European Economic

and Social Committee)

EQLS o Prizkumy kvality Zivota v Evropé (European Quality of Life
Survey)

ESF oo, Evropsky socidlni fond

ESIF o, Evropské strukturalni a investi¢ni fondy

EU Evropska unie

EU-SILC ... European Union - Statistics on Income and Living Conditions

(vybérové Setfeni ptijmt a zivotnich podminek domacnosti)

Eurofound........cc.cccooveviiii Evropska nadace pro zlepSovani Zzivotnich a pracovnich
podminek

FSV UK .o, Fakulta socialnich véd Univerzity Karlovy v Praze

HOPB.....ooiiiiiee e Hnuti Obéané pro Budgjovice

KDU-CSL ..o Kftestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenskd strana
lidova

KSCM ..o, Komunistické strana Cech a Moravy

LISEING vovveivvceciiecie e Usneseni predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb.,

0 vyhlaSeni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti

tistavniho poradku Ceské republiky

MAS .. misti ak¢ni skupina

MHD ..o mestska hromadnd doprava

MMR...ooii Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky

MPSV ..o Ministerstvo prace a socialnich véci

NNO .. nestatni neziskova organizace

OECD....coi i Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj

(Organisation for Economic Co-operation and Development)
ODS ... Obcanska demokraticka strana
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ORP..ee obec s rozsifenou pisobnosti

PC stolni pocitac

PGRLF @.S. ..vviiiiiiiee e Podptirny a garancni rolnicky a lesnicky fond, a.s.
PPS . standard kupni sily (Purchasing power standard)
Program.......ccccoveiineniiee e Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020
Program rozvoje venkova...............ccc.ue... Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020
SLDB 2011....ccciiiiiiiieiie e Sc¢itani lidu, domu a byta v roce 2011

STAN oo Hnuti Starostové a nezavisli

U3V e univerzita tetiho véku

UP CR .o, Utad prace Ceské republiky

USEAVA ..o Gistavni zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky
VUPSV ..o, Vyzkumny ustav prace a socialnich véci

zakon o pomoci v hmotné nouzi.............. zakon €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi
zakon o socialné-pravni ochrané déti....... zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané deti
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Pfilohy

Priloha 1: Dichodovy vek pojisténci narozenych v obdobi let 1936 az 1971

Rok Diichodovy vék &ini u

narozeni MuZii Zen s poctem vychovanvch déti

0 1 2 Ja4d 5 a vice
1936 60r+2m 57r S6r 55r S4r 53r
1937 60r+4m 57r S56r S55r S4r 53r
1938 60r+6m 57r S6r 55r S4r 53r
1939 60r+8m 57r+4m 56r 55r S4r 53r
1940 60r+10m | 57r+8m S56r+4m 55r S4r 53r
1941 61r 58r 56r+8m 55r+4m 54r 53r
1942 61r+2m 58r+4m 57r 35r+8m S4r+4m 53r
1943 61rt4m S8r+8m 57r+4m 56r 54r+8m 53r+4m
1944 6lr+6m 59r 57r+8m S6r+4m 55r 53r+8m
1945 61r+8m 39r+4m 58r 56r+8m 55r+4m 54r
1946 61r+10m | 59r+8m 58r+4m 57r 55r+8m S4r+4m
1947 62r 60r 58r+8m 57r+4m 56r 54r+8m
1948 62r+2m 60r+4m 59r 57r+8m 56r+4m 55r
1949 62r+4m 60r+8m 59r+4m 58r 56r+8m 55r+4m
1950 62r+6m olr 59r+8m 58r+4m 57r 55r+8m
1951 62r+8m 6lr+d4m 60r 58r+8m 57r+4m 56r
1952 62r+10m | 61r+8m 60r+4m 59r 57r+8m S6r+4m
1953 63r 62r 60r+8m 59r+4m 58r 56r+8m
1954 63r+2m 62r+4m o6lr 59r+8m 58r+4m 57r
1955 63r+4m 62r+8m 61r+4m 60r 58r+8m 57r+4m
1956 63r+6m 63r+2m 61r+8m 60r+4m S9r 5Tr+8m
1957 63r+8m 63r+8m 62r+2m 60r+8m 59r+4m S58r
1958 63r+10m | 63r+10m 62r+8m 61r+2m 59r+8m 58r+4m
1959 64r 64r 63r+2m 61r+8m 60r+2m 58r+8m
1960 64r+2m 64r+2m 63r+8m 62r+2m 60r+8m 59r+2m
1961 64r+4m 64r+4m 64r+2m 62r+8m 61r+2m 50r+8m
1962 64r+6m 64r+6m 64r+6m 63r+2m 61r+8m 60r+2m
1963 64r+8m 64r+8m 64r+8m 63r+8m 62r+2m 60r+8m
1964 64r+10m | 64r+10m 64r+10m 64r+2m 62r+8m 61r+2m
1965 651 651 65r 64r+8m 63r+2m 61r+8m
1966 651 651 65r 651 63r+8m 62r+2m
1967 65r 65r 65r 65r 64r+2m 62r+8m
1968 651 651 65r 65r 64r+8m 63r+2m
1969 651 651 651 65r 651 63+8m
1970 65r 65r 65r 65r 65r 64r+2m
1971 65r 65r 65r 65r 65r 64r+8m

Vysvétlivky: ,r" znamena rok; ,,m" znamena kalendaini mésic

Zdroj: Ptiloha k zakonu €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi
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Priloha 2: Faktory, které zvySuji riziko socidlniho vylouceni seniorti v ¢lenskych zemich
Evropské unie

Rizikové faktory Zemé EU

Rakousko, Finsko, Irsko, Polsko,
Portugalsko, Rakousko, Slovensko
Rakousko, Francie, Némecko,
Slovinsko, Svédsko

Zivot ve venkovskych oblastech

Piistéhovalectvi

Spatny ptistup k socidlnim sluzbam, socialni Ceska republika, Trsko, Litva

péci

Spatné podminky bydleni a okoli Madarsko, Litva, Polsko
Ptedcasny odchod z trhu prace Mad’arsko, Nizozemi, Polsko
Zadny piistup k informaénim technologiim Ceska republika, Finsko, Litva
Spatny ptistup k vefejné dopravé Ceské republice, Irsko
Nedostatek politické reprezentace Polsko, Svédsko

Nedostatek podpory pro rodinné pecovatele Irsko, Spanélsko

Status starého muze Finsko, Francie
Z4dné zkusenosti se systémem davek Irsko, Spanélsko
Nizké dosazené vzdélani Polsko
Nedostatek socidlnich politik souvisejicich se

Polsko
starim
Nevhodné bydleni Irsko
Alkoholismus Finsko

Zdroj: Vlastni zpracovani dle HOFF, Andreas: Tackling Poverty and Social Exclusion of Older People — Lessons
from Europe. Oxford: Oxford Institute of Ageing, 2008. Dostupné také online na
[http://www.ageing.ox.ac.uk/files/Working%20Paper%20308.pdf], [cit. 23. 12. 2014], str. 24.
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Priloha 3: Vékové slozeni obyvatelstva Jihoc¢eského kraje k 31. 12. 2014 a projekce k 1. 1.
2030

muzi |' vék o Zeny |

O projekcek 1.lednu 2030 [ . l 1 D projekce k 1.lednu 2030

stav k 31. 12.2014 [ . 85 I| stav k 31. 12.2014

[ 80 |

[ 75 I
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[ 60 1
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|
I 40 :'
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1 20 J
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6000 5000 4000 3000 2000 1000 0 o0 1000 2000 3000 4000 5000 6 000
pocetobyvatel

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Seniofi v Jihoceském kraji - 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/seniori-v-jihoceskem-kraji], [cit. 5. 3. 2016].
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Pocet neuspokojenych zadosti o socialni sluzby k 31. 12. 2013
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Priloha 6: Obce v okresu Strakonice k 1. 1. 2015

Nazev obce Pocet obyvatel | Primérny vék Nazev obce Pocet obyvatel | Primérny vék
1 Bavorov 1588 41,9 58 | Milonovice 290 39,8
2 Bélcice 1012 441 59 | Mnichov 242 42,2
3 Bezdédovice 332 43,2 60 | Muténice 230 43,6
4 Bilsko 200 41,6 61 | Mystice 270 45,2
5 Blatna 6731 42,7 62 | Nebrehovice 142 41,7
6 Bratronice 57 46,5 63 | Némcice 108 44,4
7 Brezi 74 44,9 64 | Némétice 109 43,4
8 Budyné 44 34,8 65 | NihoSovice 291 40,6
9 Buzice 168 40,4 66 | NiSovice 222 41,4
10 | Cehnice 461 41,6 67 | Nova Ves 105 45,9
11 | Ce&elovice 199 43,5 68 | Novosedly 361 41,5
12 | Cejetice 901 39,9 69 | Osek 650 44,0
13 | Ceprovice 197 41,2 70 | Paracov 105 41,2
14 | Cestice 890 42,2 71 | Pivkovice 79 44 .4
15 | Cigenice 474 40,6 72 | Pohorovice 67 43,2
16 | Doubravice 281 41,9 73 | Pracejovice 328 39,9
17 | Drahonice 365 43,8 74 | Predmir 335 41,2
18 | Drachkov 178 39,3 75 | Predni. 95 45
19 | Drazov 256 43,7 Zborovice
. 76 | Predslavice 263 41,4
20 | Drouzetice 112 421
— 77 | Pfechovice 103 43,7
21 Dresin 312 40,6
78 | Prestovice 421 43,9
22 | Hajany 124 38,0 —
— 79 | Radgjovice 39 39,1
23 | Hajek 35 38,3 —
- 80 | Radomysl 1291 39,5
24 | Hlupin 95 42,8 .
I TT] 81 | RadoSovice 653 41,3
25 | Horni Pofici 300 42,3
- 82 | Rovna 241 431
26 | Hornosin 68 43,8 "
- 83 | Repice 446 39,4
27 | Hoslovice 176 43,6 -
- 84 | Sedlice 1269 41,9
28 | Hostice 152 43,4
— 85 | Skaly 72 41,5
29 | Chelcice 394 38,9 -
86 | Skocice 234 39,6
30 | Chlum 194 40,9
87 | Slanik 163 37,9
31 | Chobot 51 50,2
— 88 | Sousedovice 292 40,5
32 | Chrastovice 247 41,7
— 89 | Stozice 326 38,8
33 [ Jinin 199 38,8 -
90 | Strakonice 23 020 42,5
34 | Kadov 361 443 -
- 91 | StraSice 175 46,0
35 | Kalenice 90 45,6 -
9 Strunkovice 114 441
36 | Katovice 1352 421 nad Volyrikou !
37 | Kladruby 143 44,1 g3 | Strelske 874 419
38 | Kocelovice 154 511 Hostice
— 94 | Skvoretice 316 43,4
39 | Krajnicko 96 41,7 -
95 | Stéchovice 223 41,3
40 | Kraselov 228 44 .4 <
T 96 | Stékeri 838 42,4
41 Kraslovice 158 42,9
— 97 | Tchofovice 240 42,5
42 | Krejnice 79 38,5 98 | Truskovi 193 380
43 | Krty-Hradec 141 42,2 - Tfuz (:]V'C? on o5
44 | Kufimany 28 40,4 febonostice ’
- - 100 | T¥eSovice 77 43,0
45 | Kvaskovice 117 36,7 0
— 101 | Ulehle 96 51,3
46 | Lazanky 104 38,4 —
- 102 | Unice 55 471
47 | Lazany 58 40,8 -
. 103 | Uzenice 115 49,4
48 | Lib&jovice 455 43,0 102 | Uzenick 120 77
49 | Libstice 83 40,0 - Vzen"f’ y = —
50 | Litochovice 283 40,8 acovice ’
— 106 | Velka Turna 158 43,2
51 Lnare 719 42,5
107 | Vodnany 6 853 41,8
52 | Lom 117 44,2
— 108 | Volenice 550 40,8
53 | Mackov 291 40,0
- 109 | Volyné 3039 42,7
54 | Malenice 659 40,8 710 | Zabor 311 203
55 | Megichov 261 424 o Zahor'v_ - o
56 | Mékynec 40 33,9 anorcice :
T 112 | Zvotoky 67 46,0
57 | Milejovice 76 40,7

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Pocet obyvatel v obcich —k 1. 1. 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/pocet-obyvatel-v-obcich-k-112015], [cit. 28. 1. 2016].
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Priloha 7: Podil nezaméstnanych osob na poc¢tu obyvatel v jednotlivych krajich a okresech
Ceské republiky k 31. 12. 2013
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Zdroj: MPSV: Statistickd rocenka z oblasti prdce a socidlnich véci 2013. Praha: MPSV, 2014. ISBN 978-80-
7421-075-4, str. 45.
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Priloha 8: Pocet registrovanych poskytovatelt socialnich sluzeb v okrese Strakonice a okrese
Cesky Krumlov k 26. 1. 2016

okres
druh socidlni sluzb Cesky .
v ¥ Strakonice
Krumlov
azylové domy 1 1
denni stacionare 0 2
domovy pro osoby se zdravotnim postizenim 0 2
domovy pro seniory 4 5
domovy se zvlastnim rezimem 0 3
domy na pll cesty 1 0
chranéné bydleni 0 1
intervenéni centra 0 1
kontaktni centra 0 1
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez 5 2
nocleharny 0 1
odborné socidlni poradenstvi 3 5
odhlecovaci sluzby 1 1
osobni asistence 1 2
pecovatelska sluzba 8 9
socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi 1 0
socialné terapeutické dilny 1 3
socialni rehabilitace 2 3
terénni programy 3 0
tisnova péce 1 0
celkem 32 42

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Registr poskytovatelii socidlnich sluzeb. Dostupné online
na [http://iregistr.mpsv.cz/], [cit. 26. 1. 2016].
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PFiloha 9: Obce v okresu Cesky Krumlov k 1. 1. 2015

Nazev obce Pocet obyvatel Pramérny vék
1 |Benesov nad Cernou 1364 41,0
2 | Besednice 838 41,1
3 | Bohdalovice 279 39,8
4 | Boletice 293 34,7
5 | Brloh 1065 40,6
6 | Bujanov 557 38,0
7 | Cernd v Podumavi 825 41,2
8 | Cesky Krumlov 13193 41,9
9 | Dolni Dvoristé 1269 39,3
10 | Dolni Tfebonin 1316 37,9
11 | Frymburk 1279 41,4
12 | Holubov 1101 40,2
13 | Horni Dvoristé 491 39,1
14 | Horni Plana 2153 44,3
15 | Hotice na Sumavé 828 38,7
16 | Chlumec 100 36,1
17 | Chvalsiny 1254 40,1
18 | Kajov 1733 37,4
19 | Kaplice 7 067 40,7
20 | Kfemze 2 829 39,9
21 | Lipno nad Vltavou 662 41,3
22 | Loucovice 1677 42,1
23 | Malonty 1373 36,5
24 | Malsin 148 43,8
25 | Mirkovice 441 39,2
26 | Mojné 232 38,6
27 | Netrebice 478 41,0
28 | Nova Ves 419 38,9
29 | Omlenice 535 39,0
30 | Pohorska Ves 267 35,1
31 | Predni Vyton 215 49,6
32 | Pridoli 679 36,0
33 | Prise¢na 194 42,8
34 | RoZzmberk nad Vltavou 363 40,0
35 | RoZmital na Sumaveé 413 39,1
36 | Sobénov 361 40,5
37 | Srnin 322 40,3
38 | Stritez 430 41,6
39 | Svétlik 230 39,8
40 | Velesin 3890 41,2
41 | Vétrni 4023 39,1
42 | Véiovata Plané 137 39,8
43 | Vyssi Brod 2520 40,3
44 | Zlata Koruna 747 41,6
45 | Zubcice 433 39,1
46 | Zvikov 87 38,1

Zdroj: CESKY STATISTICKY URAD: Pocet obyvatel v obcich —k 1. 1. 2015. Dostupné online
na [https://www.czso.cz/csu/czso/pocet-obyvatel-v-obcich-k-112015], [cit. 28. 1. 2016].
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Priloha 10: Formulaf - zdznamovy arch osobnich udaji

Zaznamovy arch osobnich tdajt

‘ Focus group skupina:

Oa. Misto konani*:

A Cesky Krumlov B Strakonice
Ob.  Skupinarespondent(i*:

A seniofi B mladistvi
Respondent:
1. Pohlavi*:

A Zena B muz
2. VB etttk h e bt b et e b e be e anre e
3. LY T e =1 =) o | USSP
4, SoUCasnNé MIStO POBYIU: ...
5. Vzdélani* (u mladistvych vzdélani, kterého by chtéli dosahnout):

A neukoncené zakladni D stredoskolské s maturitou

B zakladni E vysokoskolské

C stfedoskolské bez maturity F doktorské
6. Pocet déti (u mladistvych pocet détivroding): ..............ccoooiiiiiiiiiiie
7. Zdravotni stav*:

A vynikajici D pfijatelny

B velmi dobry E Spatny

C dobry F velmi $patny
8. Druh bydleni*:

A vlastni dim D byt v najmu

B byt v OV? E dim/byt pribuznych

C byt v DV? F OStAtNI e
9 Hlavni zdroj pFijmu (u mladistvych pfijem rodi€d):......c.ccccceeiiiiiiiieiec e,
10. Pobirané socidlni davky (u mladistvych ve vztahu k rodiné):

A dlichod — starobni D pro osoby se ZP*

B dlchod — vdovsky/vdovecky E pomoc v hmotné nouzi

C pfispévek na péci F JINEI e

11.  Vnimate se jako osoba ,socidlné vyloucena“?
A ano B ne

12. Vnimate se jako osoba ,chuda“?
A ano B ne

Hodici se zakrouzkuje.
osobni vlastnictvi
druZstevni vlastnictvi
zdravotni postizeni

BowoN

Zdroj: Vlastni zpracovani.
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