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1. UVOD

Agrarni zahraniéni obchod md v soucasné dobé nezastupitelnou roli v kaZdé
ekonomice bez ohledu na jeji vyspélost. Bez kvalitné fungujictho agrarniho trhu si

v soucasnosti nelze piedstavit Zadnou fungujici ekonomiku.
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v porovndni s jinymi odvétvimi vysoka, ale vkazdém piipadé plni nezastupitelnou roli
v jednotlivych ekonomikach. Zmény a vyvoj vtomto odvétvi se promitnou nejen do
samotného zeméd€lstvi, ale i do navazujicich sektori ekonomiky, které jsou rovnéz dilezité

pro jeji chod.

V pripadé C eské republiky, respektive agrarniho zahranicniho obchodu C eské
republiky (dale jen AZO) dochazi v posledni dobé ke znacnym zménam. Zpiisobil je pomérné
nedavny prechod z centralné planované ekonomiky na ekonomiku trzni a s tim spojené
probléemy z transformacniho obdobi (1989 — 1998). Ddle pak vyvoj ceského AZO vyznamné
ovlivnilo obdobi pripravy vstupu Ceské republiky do EU (1999 — duben 2004). V soucasnosti
plisobi na utvareni ceského AZO clenstvi Ceské republiky v Evropské unii (Spolecnd obchodni

a Spolecna zemédelska politika) .

Prace je zamétena na obecnou charakteristiku zahrani¢niho obchodu, ktera je pouzita
jako zékladni metodické vychodisko pro naslednou analyzu agrarniho zahrani¢niho obchodu
CR. V praci je podrobné analyzovan agrarni zahraniéni obchod CR a jeho vyvojové trendy,
spolu s hodnocenim jeho dosavadni pozice vramci celkového zahrani¢niho obchodu CR.
Dale prace hodnoti celkovou, teritoridlni, komoditni a ekonomickou charakteristiku AZO CR
a jeho vyznam pro C eskou republiku. V zavére¢né &asti prace je naznaden mozny vyvoj

é¢eského AZO do budoucna.



2. Cil

Predkladand prace ma za cil zmapovat vyvoj ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu
od vzniku Ceské republiky v roce 1993 aZ po soucasnost (konec roku 2005). Hlavnim cilem
prace je pak, na zakladé analyzy dosavadniho vyvoje (rozdéleni C eskoslovenska a vznik
samostatné C eské republiky, transformace ekonomiky, piiprava na vstup do Evropské unie,
vstup do Evropské unie), urcit soucasné pozice ¢eského agrarniho zahrani¢éniho obchodu a

urcit jeho nejpravdépodobnéjsi budouci vyvojovy trend.

Prace se soustfed’uje zejména na analyzu ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu s
Evropou a se zem&mi Evropské unie, ktera je hlavnim obchodnim partnerem Ceské republiky.
Prace hodnoti vyvoj a podminky agrarniho zahrani¢éniho obchodu pted vstupem do Evropské
unie a dale hodnoti vyvoj ¢eského agrarniho zahraniéniho obchodu dva roky po vstupu CR do
EU. Zvlastni diiraz je kladen na analyzu vyvoje ¢eského AZO po prvnich roce ¢lenstvi Ceské
republiky v Evropské unii. Cilem je zmapovat hlavni zmény (administrativni, metodické,
teritoridlni, komoditni, mnozstevni, hodnotové, kvalitativni, atd.) v oblasti agrarniho

zahrani¢niho obchodu, které nastaly po vstupu Ceské republiky do Evropské unie.

Prace hodnoti vyvoj a postaveni Ceského agrarniho vyvozu a dovozu. Dale pak
odhaluje ptinosy, ale i uskali, spojené s ¢lenstvim Ceské republiky v Evropské unii. Ugelem
prace je analyzovat teritorialni a zbozovou strukturu ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu
s cilem odhalit jeho budouci vyvojové tendence v ramci jednotného trhu a Spolecné obchodni

a zemédelske politiky zemi Evropské unie.



3. Metody a materialy

Piedpokladem pro dosazeni vytenych cilii je znalost teoretickych poznatkli o
zahrani¢nim obchodé jako celku a agrarnim zahraniénim obchodé jako jeho soudasti. Uvodni
¢ast zpracované prace je vénovana zakladni teorii zahrani¢niho obchodu, obecnym faktorim
které ovlivituji zahranicné obchodni sménu, divodim zahraniéné obchodni smény,
prekazkam ovliviiujicim zahrani¢né obchodni sménu (protekcionisticka politika), hodnoceni
efektivnosti zahrani¢né obchodni smény atd. Déle pak prace obsahuje zakladni informace o
podminkach zahrani¢niho obchodu Evropské unie, nebot v dobé, kdy tato prace byla
zpracovana, se C eskd republika stala jednim z jejich ¢lend. Price stru¢né seznamuje se
zakladnimi charakteristikami agrarniho obchodu, s postavenim agrarniho zahrani¢niho
obchodu vramci EU, se zakladnimi charakteristikami a pravidly upravujicimi agrarni
zahrani¢ni obchod zemi EU a déle pak s obchodné-politickymi opatfenimi uplatiovanymi

v rdmci EU. Rovnéz déle seznamuje s vlivem EU na ¢esky agrarni zahrani¢ni obchod.

Kapitoly vénované AZO CR jsou zaméfeny vedle kvantitativniho (hodnotového a
mnozstevniho vyvoje) a kvalitativniho (teritoridlni a komoditni struktura, atd.) vyvoje
pfedevsim na hlavni cile agrarni politiky, kterymi jsou stabilita odvétvi, vyrovnana platebni

bilance a rovnopravné postaveni agrarniho obchodu v ramci obchodni politiky statu.

Vzhledem ke vstupu C eské republiky do Evropské unie jsou, v rAmci zpracovavané
disertacni prace, analyzovany podminky (spolu s vyhodami a nevyhodami), které ceskému
AZO pfineslo &lenstvi CR v EU. Nasledné kapitoly se pak logicky vénuji postaveni AZO CR
v ramci Evropské unie z hlediska novych podminek, které utvéieji postaveni nejen AZO CR,

ale i celého narodniho hospodaistvi CR.

K ziskavani, zpracovani a tfidéni informaci a materidlli jsou v této praci pouZity
klasické analytické postupy, které se soustfedi na analyzu odbornych textt, ¢lankd, publikaci,
informacnich databdzi a informaci ziskanych na odbornych seminafich, konferencich,
jednénich s odborniky jak z tuzemska tak ze zahrani¢i (Dansko, Mad’arsko) spolu s analyzou
vlastnich vyzkumii a poznatkd. Jednotlivé casti prace jsou konzultovany s pfisluSnymi
odborniky na danou problematiku (VUZE Praha, C SU Praha, MZe CR, CZU v Praze, KVL

Copenhagen, AKI Budapest’, Ministerstvo zeméd¢lstvi a venkovské rozvoje Mad’arska atd.).
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Z hlediska analyzy ¢asovych fad se prace zamétuje na obdobi 1993 — 2005. Rok 1993
je jako pocate¢ni rok analyzy vybran zamémé, nebot je to prvni rok existence C eské
republiky a tudiz statistika zahrani¢niho obchodu jiz neni ovlivnéna spole¢nym zahrani¢nim

obchodem se Slovenskem.

Samotna analyza dat pak ve své vétSin€ zacina rokem 1994, nebot’ rok 1993 je svym
charakterem velmi nestandardni, nebot’ jsou zde patrné stéle pietrvavajici vazby mezi Ceskou
republikou a Slovenskou republikou. Pfili§ tésné (da se fici nadstandardni) vztahy mezi
¢eskou a slovenskou ekonomikou se v prabéhu roku 1993 postupné vytracely a od roku 1994
lze mluvit o tom, zZe obé zemé ,,piestiihly pupecni sitiru“, kterd spojovala obé ekonomiky

v obdobi existence spolecného statu. Jako posledni rok analyzy je pak vybran rok 2005.

Pii zpracovavani disertacni prace bylo nutné pouzit komparativni analyzu pro
porovnavani pouzivané terminologie po jeji obsahové i vécné strance, pfi porovnavani
ukazateld navzajem a pii praci sriznorodymi materidly f eSicimi danou problematiku

s riznymi cili od fady autor( atd.

Prace se opira hlavné o nasledujici védecké metody:

a) Analyza (Rozlozeni néjakého komplexu na c¢asti. Jde o postupné odhalovani

vvvvvv

zejména o jejich funkéni zavislosti.)',

b) Syntéza (Spojeni rozmanitosti k jednoté v celku. Jde o sjednocovéni, slozeni
néjakého predmétu, jevu €i procesu z jeho zékladnich prvki at’ jiz mySlenkové, ¢i

fakticky v n&jaky celek)?,

c) Dedukece (Jde o metodu usuzovani z jednotlivého na obecné, nebo ptesnéji fe¢eno
jde o poznani, které vychazi z empiricky zjiSténych faktd a dospivd k obecnym

zavéram.)’,

" http:/nb.vse.cz/kfil/win/atlas1/analyza.htm
? http://nb.vse.cz/kfil/win/atlas1/synteza.htm
? http://nb.vse.cz/kfil/win/atlas1/indukce.htm
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d) Indukce (Jde o usuzovani od obecného k zvlastnimu a jednotlivému. Cilem je

vyvozovani novych tvrzeni pii dodrzovani pravidel logiky)*.

Metody analyzy a syntézy jsou pouzivany k ziskavani novych poznatkli, a maji
napomoci pii zjisfovani mista a tlohy AZO v ramci narodniho hospodaistvi CR a v ramci
celé nasi spolecnosti. Metoda indukce pak byla pouzita pfi vyvozovani obecnych zavéri o
vyvoji ¢eského AZO na zaklad¢ ziskanych poznatki, postfehd, teorie, a vlastniho usudku.
Metoda dedukce se pak tyka postupu od vychozich obecnych (teoretickych) piredpokladii az

po jejich redlny vyvoj v Case.

Dale pro zpracovani disertacni prace jsou pouzity metody jednoduché matematicko -
statistické analyzy (Casovéf ady a jejich analyza, trendové funkce, statisticky primeér,
aritmeticky primeér, bazicky a staticky index, redlna a nominalni hodnota pouzitych ukazatelt,
zakladni matematické operace) k rozboru a vyhodnoceni nakumulovanych ¢asovychtad a

ziskanych ¢iselnych udaji.

Vychozi fazi celé prace je soustiedéni, utfidéni a zpracovani ziskanych materiald a
urceni jejich jednotlivych tematickych oblasti. Materidly jsou ziskdvany na zakladé prace
s odbornymi texty, studiem literatury, Casopisti, novin, spolu s pouzitim klasickych i1
modernich néstrojii pro ziskavani informaci. Z klasickych to jsou napt. knihovny, konference,
odborné debaty, televize, rozhlas a zastupcem modernich technologii je zejména moderni
informacni technika (hardware a software), ktera umoziuje rychlé a piehledné zpracovavani
udaji (programy MS Excel, MS Access, Statistika, MS Word, Internet Explorer atd.), a dale
pak témét neomezeny pristup k informacim prostiednictvim sité Internet a prostfednictvim
riznych databdzi, které jsou pii studiu dané problematiky k dispozici. Rovnéz nelze
opomenout moznost ziskavani dat a informaci v zahrani¢i (Dansko, Svédsko, Madarsko,

Belgie, Nizozemi), které maji na vypracovani nékterych ¢asti prace zcela zasadni vliv.

* http:/nb.vse.cz/kfil/win/atlas1/dedukce.htm
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Ziskané materialy jsou rozdéleny na:

1)
a)
b)
c)
d)
e)
f)

cast tykajici se:

AZO CR jako celku,
komoditni struktury,
teritoriadlni struktury,
ptislusné legislativy,

obdobi pted vstupem do EU.
obdobi po vstupu do EU

¢ast analyzujici:

vstup CR do EU a nasledujici vyvoj éeského AZO,
vyvoj ¢eského AZO po prvnim roce ¢lenstvi v EU,
o¢ekavani pred vstupem do EU,

dopady vstupu CR do EU,

budouci vyvoj a perspektivy AZO CR.

Kvantitativni analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu C eské republiky se opira

zejména o analyzu vyvoje Ctyf nasledujicich zékladnich ekonomickych ukazatelt

zahrani¢niho obchodu:

a) Export (pfedstavuje doma vyrabéné zbozi a sluzby, které jsou prodavany

v zahranici),

b) Import (zahrnuje zbozi a sluzby vyrabéné v zahrani¢i a proddvané na

domacim trhu),

¢) Obrat (vyjadiuje intenzitu zahranicné obchodni smény — je vyjadien jako

soucet hodnot exportu a importu),

d) Saldo (vyjadiuje rozdil mezi hodnotou vyvozu a dovozu a tika, zda dana

ekonomika je ve vztahu k zahrani¢i prodavajicim, nebo kupujicim).
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Analyza vyvoje agrarniho zahrani¢niho obchodu probiha ve tfech zakladnich rovinach:

1) analyza vysledku a vyvoje agrarniho zahrani¢niho obchodu jako celku,
2) analyza teritoridlni struktury ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu,

3) analyza komoditni struktury ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu.

Ad 1) Hodnoti vyvoj a vysledky ceského AZO za obdobi let 1993 — 2005, analyza je
soustfedéna na hodnoceni vyvoje agrarniho zahrani¢niho obchodu jako celku, na monitoring
jeho vyvojovych trendd a na zhodnoceni pozice AZO C R vramci celkového &eského

zahrani¢niho obchodu.

Ad 2) Je za méfena na monitoring vysledkid a vyvoje agrarniho zahrani¢niho obchodu
s jednotlivymi teritorii se kterymi Ceska republika realizuje zahraniéné obchodni sménu at’ jiz
na zaklad¢ raznych bilateralnich dohod (v obdobi pted vstupem do EU), na zékladé dohod
uzavienych EU (po vstupu C R do EU), nebo na zikladé obecné platnych dohod podle
pravidel schvalenych WTO. Protoze C R realizuje zahrani¢né obchodni sménu (agrarni a
potravinaiské zbozi) s vice nez sto zemeémi svéta, je technicky velmi slozité analyzovat vyvoj
vzéjemné obchodni smény s kazdou zemi zvlast. Proto byly, za ucelem zjednoduseni analyzy
a ziskani vétsiho prehledu o vyvoji ¢eského AZO, zemé rozdéleny do nékolika skupin
(teritorii) a zahrani¢ni obchod je pak analyzovan za kazdé teritorium zvlast. Pro ucely
analyzy jsou zemé se kterymi CR udrzuje zahrani¢né obchodni smény rozdéleny do péti

nasledujicich teritoridlnich skupin:

1) zemé EU — ,,Evropska unie* (do 30. dubna 2004 tzv. EU-15: Belgie, Dansko,

Finsko, Francie, Itdlie, Irsko, Lucembursko, Némecko, Nizozemi, Portugalsko,
Rakousko, Recko, gpanélsko, Svédsko, Velka Britanie,
od 1. kvétna 2004 tzv. EU-25: Belgie, C eskéd

republika, Dansko, Estonsko, Finsko, Francie, Italie, Irsko, Kypr, Litva, Lotyssko,
Lucembursko, Madarsko, Malta, Némecko, Nizozemi, Polsko, Portugalsko,

Rakousko, Recko, Slovensko, Slovinsko, gpanélsko, Svédsko, Velka Britanie),

2) zemé CEFTA - ,Stredoevropskd dohoda volného obchodu* (do 30. dubna 2004:
Bulharsko, C eska republika, Chorvatsko, Madarsko, Polsko, Rumunsko,
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Slovensko, Slovinsko, od 1.kvétna 2004: pouze Bulharsko, Chorvatsko,

Rumunsko),

3) zemé OSVTE — ,Ostatni staty s vyspélou trzni ekonomikou* (jedna se zpravidla o
Clenské zemé¢ OECD, EFTA a zemé¢ které maji podle WTO status vyspelé zemé

,developed country* , které nejsou zahrnuté ve vyse uvedenych dvou skupinach),

4) zemé€ SNS — | Spolecenstvi nezavislych stati (zemé byvalého Sovétského svazu:
Arménii, Azerbéjdién, Tadzikistan, Turkmenistan, Ukrajinu, Uzbekistan,

Kazachstan, Kyrgyzstan, Bélorusko, Rusko),

5) rozvojové zemé (RZ) - (ostatni zem¢ svéta nezahrnuté ve vySe uvedenych

teritorialnich skupinach).

Prace analyzuje vyvoj a vysledky AZO CR s jednotlivymi teritorii. Hlavni diiraz je
kladen na zahrani¢ni obchod se zemémi EU a CEFTA (Stiedoevropskd dohoda volného
obchodu — Central European Free Trade Agreement). Tyto dv€ skupiny zemi reprezentuji vice
nez 80 % objemu celkového ceského agrarniho zahrani¢niho obchodu. Analyza se
soustfed’'uje na hodnoceni dosavadniho vyvoje zahrani¢né obchodni smény a hlavnich faktord,

které ji ovliviiuji za uc¢elem odhaleni budouciho vyvoje.

ZvySend pozornost je veénovana pravé analyze Ceského zahrani¢niho obchodu se
zemémi CEFTA. Analyza zamé&fend specidlné na Cesky agrarni obchod se zemémi CEFTA je
provedena z nasledujiciho diivodu. Po vstupu C eské republiky do Evropské unie, se podil
¢lenskych zemi EU na ¢eském agrarnim zahrani¢nim obchod¢ zvysil o cca 40 % (ze 48 % na
88 %). Hlavni podil, na tomto velmi jinak razantnim nartstu, vSak nema zintezivnéni
zahrani¢né obchodni smény se zemémi EU, ale zména v monitoringu teritorialni struktury
Ceského agrarniho zahranicniho obchodu (respektive pifesuny v teritoridlni struktufe).
Do 1. kvétna 2004 méla totiz EU pouze patnact ¢lentl, se kterymi C eska republika mohla
udrzovat zahrani¢né obchodni styky. To se vSak zménilo v kvétnu 2004, kdy se EU rozrostla

o deset novych ¢lenti.

1. kvétna 2004 vstoupilo do EU spolu s Ceskou republikou dalsich devét zemi, z nichz
Styfi (Slovensko, Polsko, Mad'arsko, Slovinsko) byly spole¢né s Ceskou republikou &leny

CEFTA. Podil vyse zminénych zemi na celkovém obratu ¢eského agrarniho zahrani¢niho
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obchodu dosahl v poslednim roce pted rozsifenim EU cca 24 %. Tudiz velka ¢ast nariistu
podilu EU na obratu AZO CR jde na vrub pravé téchto &tyfech zemi, se kterymi C eské
republika rozvijela ¢ilé obchodni styky jiz pted vstupem do EU.

Zemé CEFTA vzdy piedstavovaly pro Ceskou republiku velmi vyznamné odbytisté
agrarni a potravinaiské produkce a naopak. Vzhledem k tomu, zZe i ,,zbylé* zem& CEFTA
(Rumunsko, Bulharsko, Chorvatsko) usiluji o ¢lenstvi v EU, neni diivodu, aby tyto obchodni
styky byly pieruseny po vstupu CR do EU. Analyza zahraniéniho obchodu se ,,sou¢asnymi® i
,minulymi“ zemémi CEFTA je tedy velmi dulezitd, nebot’ pfispivd k odhaleni budouciho

vyvoje ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu.

Ad 3) Analyza komoditni struktury je velmi diilezitym prvkem celé analyzy agrarniho
zahrani¢niho obchodu. Prostfednictvim komoditni analyzy je mozno sledovat strukturu AZO,
je mozno hodnotit kvalitu struktury AZO (zejména prostfednictvim hodnoceni struktury
zobchodovaného zbozi, hodnoty zobchodovaného zbozi a mnozstvi zobchodovaného zbozi) a
rovnéz lze odhadnout budouci vyvojové trendy. Prace zvlast analyzuje komoditni skladbu
exportu, komoditni skladbu importu a déale pak hodnoti vysledky zahrani¢niho obchodu

s jednotlivymi rozhodujicimi komoditami.

Velmi dilezitym faktorem, ktery pfispiva k zlepSeni vypovidaci schopnosti celé
analyzy, je e prace analyzuje vyvoj agrarniho zahraniéniho obchodu C eské republiky jak
v nominalni tak i v realné hodnoté. Cast Gasovych fad byla piepoétena na realnou hodnotu,
protoze vliv relativné vysoké inflace zejména v prvni dekadé¢ devadesatych let velmi
vyznamné ovlivnil vypovidaci schopnost udajii uvadénych pouze v nominélnich hodnotach.
(Udaje o inflaci byly pievzaty s oficidlnich statistik C eského statistického ufadu v Praze a

prostfednictvim databaze Evropské unie EUROSTAT.)

Dulezité pro zpracovani analyzy vyvoje agrarniho zahrani¢niho obchodu je urceni
mérnych jednotek ve kterych je analyza zpracovavana. Analytickd ¢ast prace zaméfend na
hodnoceni vyvoje AZO CR pouzivé jako zékladni hodnotovou jednotku éeskou korunu (K&).
V piipadé analyzy vyvoje AZO Svédska, Finska a Rakouska viak byl zvolen jako zakladni

jednotka americky dolar (USD). Je to zejména z toho diivodu, Ze nejvyznamnéjsi databaze
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(databaze FAO — www.fao.org), ktera byla pouZita k analyze vyvoje AZO ve Svédsku, Finsku

a Rakousku pouzivé jako zédkladni mérnou jednotku pravé USD.

Vyznamnym rozhodnutim, které ovlivnilo ¢ast vysledkl a analyz byla volba celniho
rezimu ve kterém je provedena zejména komoditni analyza. V dobé zpracovani této prace
bylo mozno se setkat se tfemi typy celnich reziml (,,rezim bez rozliSeni celnich rezimi“,
,rezim volného obéhu zbozi“, ,rezim vdzaného ob&hu zbozi“). Z hlediska analytického je
nutno hned na pocatku fici, ze rezim s nejvetsi vypovidaci schopnosti je ,,rezim volného
ob¢&hu zbozi“, protoze pracuje pouze se zbozim, které bylo takzvané nacionalizovano, tedy
procleno a propusténo na vnitini trh. Nedochazi zde tedy k problémim s tranzity, reexporty a
zuslechtovacim stykem (tedy dovozy, které jsou realizovany na celni zédznam a které
nemohou byt realizovany na tuzemském trhu). Protoze vSak statistika rozliSujici rezim
volného ob&hu zbozi je technicky dostupné az od roku 1996, bylo rozhodnuto zpracovat praci
v rezimu ,,bez rozliSeni celnich rezimt“. Je nutno pfipustit, ze timto krokem doslo k urcitému
zkresleni vysledki a vyvoje ceského AZO, ale na druhou stranu to umoznilo analyzovat Cesky
agrarni zahraniéni obchod kontinudlné a bez jakéhokoliv preruSeni od doby vzniku

samostatné Ceské republiky 1. ledna 1993.

Pro hodnoceni vyvoje komoditni struktury AZO prace pouziva dvé celni nomenklatury
pomoci nichZz je monitorovana zahrani¢né-obchodni sména. Jednd se o mezindrodni
nomenklaturu SITC (mezinarodni tfidnik zbozi) a dale pak o bruselskou celni nomenklaturu,
kterd se opira o harmonizovany syst¢ém HS 2. Nomenklatura SITC ve zpracované praci je
pouzita zejména proto, ze vétSina klasickych databazi s dlouhodobou tradici (napt. FAO,
OECD, CSU v Praze) uziva tuto databazi jiz od Sedesatych let a tudiZ lze prostfednictvim této
nomenklatury ziskat velmi dlouhé a ,,relativné srovnatelné* (struktura SITC je dlouhodobé az
na urcité vyjimky ¢asové nemeénnd) casové fady. Je vSak nutno podotknout, ze nomenklatura
SITC je jiz zastarald, a zejména pak jeji struktura neodpovidd souCasnym potifebam
monitoringu zahrani¢niho obchodu. Naproti tomu systém HS 2, byl vytvofen teprve nedavno
(v druhé poloving devadesatych let). Je pouzivan vSemi zemémi Evropské unie a umoziuje
mezinarodni srovnani vyvoje zahrani¢niho obchodu mezi vSemi ¢lenskymi a kandidatskymi

zemémi Evropské unie.

Prace se zabyva rovnéz kvalitativni analyzou agrarniho zahrani¢niho obchodu. Jako

zakladni kvalitativni ukazatele vyvoje jsou pouzity kilogramové ceny exportu a importu a
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dale pak realné sménné relace. Kilogramové ceny exportu a importu jsou vypocitané jako
prosty podil hodnoty vyvozu a dovozu (v K¢) a mnozstvi realizovaného vyvozu a dovozu (v
kilogramech). Kilogramové ceny nam ukazuji (velmi orientaéné) kvalitu realizované

zahrani¢né obchodni smény.

Reélné smeénné relace neboli ,,Real Terms of Trade T/T, TT* vyjadiuji, o kolik procent
bylo dovezeno (v bézném roce) vice nebo méné fyzického objemu (hmotnosti) zbozi za stejny
fyzicky objem zbozi vyvezeného, v porovnani se zdkladnim rokem, v disledku cenovych

(hodnotovych) zmén. Jejich vypocet se provadi za pouziti ndsledujiciho vzorce:

TT =

peq /S, d
p2qd /) pd 4l

c
Pz = cena (hodnota) exportu v bézném obdobi,

0 _
9z = mnozstvi exportu v zakladnim obdobi,

0 _
Pz = cena (hodnota) exportu v zdkladnim obdobi,

C —
Pm = cena (hodnota) importu v bézném obdobi,

0 _
9m = mnozstvi importu v zakladnim obdobi,

Pm = cena (hodnota) importu v zdkladnim obdobi.

Realné sménné relace jsou definovany jako pomér bazického indexu priméru
vyvoznich cen (Pe) a dovoznich cen (Pim). Vyjadifuji tedy vztah mezi rGstem, ptipadné

poklesem vyvoznich a dovoznich cen.

Hlavnim cilem ptedkladané prace je pak, vedle zhodnoceni dosavadniho vyvoje
¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu, také analyza budouciho vyvoje ¢eského agrarniho
zahrani¢niho obchodu, odhaleni jeho slabych stranek a samoziejmé také moznosti dal§iho
mozného rozvoje. Predik¢éni ¢ast prace se opird o predikce zpracované Ministerstvem
zemddalstvi C eské republiky, Vyzkumnym ustavem zemé&délské ekonomiky v Praze a dale

pak autorem zpracovanou analyzu budouciho vyvoje ceského AZO. Samotna predikce
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budouciho vyvoje vychazi zejména z analyzy dosavadniho vyvoje agradrniho zahrani¢niho

obchodu, déle pak z analyzy ¢asovych fad a trendovych funkci.

Pojem ,,agrarni zahrani¢ni obchod* zahrnuje nejen zahrani¢ni obchod s ¢isté agrarnimi
produkty (napf. obili, maso, mléko, zvifata), ale i s produkty potravinarského primyslu a
tabakového pramyslu. Protoze podil zpracovanych potravinarskych produkti na ceském
agrarnim zahrani¢nim obchodé je rostouci, je jedna z kapitol této prace v€novéana rovnéz

podilu potravinatského sektoru a jeho produktil na zahraniénim obchodé CR.

Vyznamny prvkem, ktery pfispivd k analyze budouciho mozného vyvoje ceského
AZO je analyza agrarniho zahraniéniho obchodu Finska, Svédska a Rakouska. Tyto tii zemé
vstoupily do Evropské unie teprve v roce 1995. Na jejich ptikladu je mozné sledovat vyvoj
agrarniho zahrani¢niho obchodu v obdobi ptfed vstupem do Evropské unie (zejména pak
v obdobi piipravy vstupu do Evropské unie), dale pak v okamziku vstupu do Evropské unie a
nakonec v obdobi deseti let po vstupu do Evropské unie. Je samoziejmé, ze vSechny zminéné
zemé maji v porovnani s Ceskou republikou odli§né produkéni a ekonomické podminky, ale
zakladni vyvojové trendy (zejména v oblasti agrarniho zahrani¢niho obchodu) lze ,,pfi trose
zobecnéni® oznacit jako shodné. Hlavnim cilem analyzy totiz neni zmapovani zahrani¢niho
obchodu vyse zminénych zemi, ale zmapovani vyvojovych trendii a vlivu ¢lenstvi v Evropské
unii na agrarni zahrani¢ni obchod Svédska, Finska a Rakouska. Cilem je odhalit zakladni
vyvojové trendy, a ty pak aplikovat na podminky C eské republiky, za u¢elem odvozeni

budouciho vyvoje ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu.

Prace se snazi identifikovat mozna pole stfetd a problémové okruhy, které¢ se mohou
objevit v souvislosti s uplatiiovanim novych pravidel v ramci EU a v rdmci jednani WTO atd.,

ale i mimo né v oblasti aktualnich potieb CR.

Kone¢nym cilem zpracované prace je prezentovat poznatky vyplyvajici ze zpracované
analyzy ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu tak, aby podavaly souhrnny piehled o dané
problematice ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu a jeho minulém, sou¢asném a zejména

pak i budoucim vyvoji.
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3.1 Zdroje informaci

Obecna teorie zahranicniho obchodu je obsazena v mnoha mezinarodnich i
tuzemskych odbornych publikacich (viz. seznam pouzité literatury). V piipad¢ agrarniho
zahrani¢niho obchodu je jiz situace o néco horsi, nebot’ agrarni zahrani¢ni obchod, svym
objemem a fadou specifik pro néj typickych, nepredstavuje jiz tak frekventovanou oblast
v porovndni zejména se zahranicnim obchodem se sluzbami a primyslovym zbozim. Pfesto
vsak lze, ,,pfi troSe dobré vile®, nalézt mnoho uZzite¢nych informaénich zdroji obsahujicich

problematiku zahrani¢niho obchodu s agrarnimi a potravinafskymi produkty.

V ptipadé Ceské republiky je problematika aktualniho vyvoje agrarniho zahrani¢niho
obchodu obsazena zejména v nasledujicich publikacich. NejvyznamnéjSim informacnim
zdrojem, ktery obsahuje informace o aktualnim vyvoji AZO CR je ,Roéenka agrarniho
zahrani¢niho obchodu* vydavana kazdoro¢né¢ Vyzkumnym ustavem zemédélské ekonomiky v
Praze, dal§imi informaénimi zdroji pak jsou ,Zprava o stavu zemédélstvi C R“ vydavana
Ministerstvem zemédélstvi CR a publikace s ndzvem ,,Zahrani¢ni obchod* vydavana Ceskym
statistickym Ufadem v Praze. Zejména tyto tfi publikace tvofi patet ziskanych informaci o

agrarnim zahrani¢nim obchodé CR.

Jak jiz bylo vySe feceno, nejvyznamngj$im zdrojem informaci jsou zejména rocenky
AZO zpracované¢ Vyzkumnym ustavem zemédélské ekonomiky v Praze. Tyto rocenky
obsahuji nejen informace o stavu a vyvoji AZO, ale jsou v nich zpracované a vyhodnocené
zpravy, které umoznuji hloubgji analyzovat situaci Ceského AZO. Dal$im vyznamnym
zdrojem informaci je publikace ,,Zahrani¢ni obchod — ¢asové fady*, kterou zpracovava CSU
spolu s Generalnim feditelstvim cel CR. Tato publikace v kombinaci s webovymi strankami
CSU v Praze a Generalniho feditelstvi cel CR je dal§im vyznamnym zdrojem informaci, ktery
umoznuje ziskat ¢iselny piehled o pohybu zbozi pies hranice a umoziuje tak provadét vlastni

analyzu AZO CR.

Zdrojem informaci, ktery vychazi stejné jako ptfedchozi publikace kazdoroc¢né, je

LZprava o stavu zemé&délstvi C R“ vydavand MZe C R (jedna se o tak zvanou ,Zelenou
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AZO v daném roce. Ze jmenovanych publikaci vychazi nejdiive, a tak jako prvni umoziiuje
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ziskat pfehled o stavu AZO v daném roce. Dal§imi dulezitymi zdroji informaci jsou bulletiny,
komoditni zpravy, piileZitostné dokumenty vydavané MZe C R, Ministerstvem priimyslu a

obchodu CR, Ministerstvem financi CR atd.

Velmi vyznamnym zdrojem informaci, ktery nesmi byt opomenut, a ktery ziskava
zejména v posledni dob€ na dileZitosti je internet. Internet umoziuje ziskavat Siroké spektrum
informaci o AZO, a to zejména prostiednictvim tuzemskych (VUZE, CSU, MZe CR, CZU
Praha, Generalniho ¥ editelstvi cel C R, Hospodaiskych novin a podobnych periodik atd.) a
zahrani¢nich webovych stranek (WTO, FAO, OSN, EU - EUROSTAT, UNTACD, OECD,
atd.). Nezanedbatelnymi zdroji informaci jsou také ucebnice a riizné teoretické piirucky,
literarni eseje, odborné prace a publikace, které jsou volné¢ ke studiu poskytovany
v knihovnach, studovnéach, ¢i jsou k zakoupeni v prodejnach odborné literatury. Tyto
materidly umoziuji ziskat teoretické zaklady a piehled k tomu, aby bylo mozné profesionéalné

analyzovat a zpracovavat ziskané informace a vyvodit z nich podstatné zavéry a analyzy.
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Literarni reserse

4. Mezinarodni / Zahrani¢ni obchod - teorie

Zahrani¢ni obchod patifi mezi jednu z nejstarSich aktivit lidstva. Jako o samostatné
védecké discipliné se o zahrani¢nim obchodé dd mluvit od druhé poloviny 18. stoleti, kdy
vroce 1758 skotsky filosof David Hume napsal dilo ,,Of the balance of trade® — Bilance
obchodu. Toto prvni dilo, které se zabyvalo analyzou agrarniho zahrani¢niho obchodu bylo
publikovano o 20 let diive nez bylo vydano dilo Adama Smithe ,,The Wealth of Nations* —
Bohatstvi ndrodd. Zahrani¢ni obchod jako samostatna ekonomicka disciplina se pak zacal
rozvijet zejména v prib¢hu 19. a 20. stoleti, kdy zacal ziskdvat na intenzité a jeho dulezitost,
z hlediska pozice v ramci narodniho hospodafstvi, ziskala kli¢ovou roli. Dnes na pocatku 21.
stoleti, 1ze konstatovat, Ze diky globalizaci ekonomiky, prohlubovani vzajemné obchodni
smény v oblasti zbozi a sluzeb, se zahrani¢ni obchod stava nejvyznamnéjsi slozkou narodniho
hospodafstvi. Je to zahrani¢ni obchod, ktery propojuje jednotlivé staty, umoznuje idedlni
alokaci zdrojti, délbu prace a na zakladé teorie komparativni vyhody zajistuje lepsi efektivitu

jednotlivych ekonomik.

Zahrani¢ni obchod je konkrétnim projevem ekonomickych vztahti mezi jednotlivymi
ekonomikami, ¢i ekonomickymi seskupenimi a jejich vnéjSim ekonomickym prosttedim, a to
ve formé obousmérnych tokit hmotného i nehmotného zbozi a sluzeb. Obecné Ize tedy fici, Ze
zahrani¢ni obchod se uskutecniuje v riznych formach pohybu zbozi a sluzeb z jednoho statu

do druhého.’

Mezinarodni (zahrani¢ni) obchod je dulezity zejména z diivodu, Ze roz§ifuje spotiebni
moznosti zem¢ a umoznuje dané zemi spotiebovavat vice statkli, nez kdyby se uzaviely

hranice produktim z jinych zemi.®

3 Svato, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5
6 Samuelson, A., P., Nordhaus, D. W., Ekonomie, Nakladatelstvi Svoboda, Praha 1995, ISBN 80-205-0494-X
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Ve zjednoduSeném pojeti se zpravidla predpokladd, Ze predmétem zahrani¢né
obchodni smény je ta ¢ast produkce, kterd pievySuje domdaci poptavku a je tedy predmétem
vyvozu (exportu), nebo naopak ta ¢ast domaci poptavky, kterd neni uspokojena tuzemskou

produkci a musi byt doplnéna dovozem (importem).”

Specializaci na odvétvi s relativné ,,nejvys$s§i moznou* produktivitou v rdmci dané
zemé, se mize v kazdé zemi nakonec spotiebovavat vice nez by byla schopna sama vyrobit,
pokud by se musela zaméfit na vyrobu celého spektra poptavanych produktt. Jak se
jednotlivé zemé stale vice a vice oteviraji zahranicnimu obchodu, a tim se tak zapojuji do
,mezinarodniho systému obchodu®, mlze se svétova ekonomika pfiblizovat své kiivce
produkénich moznosti. Obchodni restrikce omezujici zahrani¢ni obchod, pak nuti jednotlivé
ekonomiky a potazmo i cely svét, aby byl(y) pod svou (svymi) produkénimi moznostmi. VySe

zminény odstavec pfedstavuje jadro podstaty zahrani¢niho obchodu.

V dnesni dobé kazdy vi, Ze mezinarodni/zahrani¢ni obchod je vysoce ziskovy. Piesto
se mnoho lidi stavi skepticky k jeho Uplné liberalizaci. Negativni postoj vyplyvd zejména
z toho, Ze existuji urcité diference mezi teorii a praxi. Na zéklad¢ teorie - liberalizovany
zahrani¢ni obchod vykazuje zcela jednoznacné vyborné vysledky. Praxe je vSak ponékud jina.
Dtvodem je zejména to, Ze zahrani¢ni obchod neni utvéafen jen ekonomickymi pravidly a
zakonitostmi. V redlném svété existuje celd fada dalSich faktorti — politické, ptirodni a dalsi —
které ovliviiuji ekonomické vysledky jednotlivych statii. Pfi analyze zahrani¢niho obchodu je
nutné si uvédomit, ze teorie obchodu/smény je postavena na maximdalni urovni spoluprace
mezi jednotlivymi staty, coz je vSak v rozporu z praxi, protoze v redlném svété jednotlivé
ekonomiky spolu sice spolupracuji, ale zaroven jsou i rivaly a zahrani¢ni obchod (respektive
jeho nastroje) je velmi ucinny prostiedek v boji o moc. Jednim z mnoha ptikladii maze byt
situace Japonska v roce 1940, kdy se Japonsko po okupaci cetnych ¢inskych tizemi dostalo do
mezindrodni izolace a jedinym vychodiskem z této situace, ktera by zcela jisté vyustila v jeho
porazku bez jediného vystielu, byl vstup Japonska do II. svétové valky, coz mélo za nasledek

totalni destrukci japonského impéria a ekonomiky.

" Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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4.1 Formovani zahranicné obchodni smény

Zahrani¢ni obchod je zpravidla realizovan na zéklad¢ nabidky a poptavky na svétovém
trhu. Nabidka a poptavka pak utvateji svétovou cenu nabizeného zbozi. Nasledujici grafy €. 1,
¢. 2 a ¢.3 nam ukazuji formovani nabidky a poptavky na svétovém trhu a utvéfeni trzni ceny

na trhu svétovém.

Graf ¢. 1 — Utvareni nabidky na svétovém trhu

Agregovand nabidka a poptivka vSech exportujicich zemi

Nabidka na svétovém trhu(svétovy export)

Cena,

P....... cena na trhu

D....... poptéavka na trhu

S....... nabidka na trhu

X...... nabidka na trhu svétovém
Zdroj: Obstfeld and Krugman

Graf ¢. 2 — Utvareni poptavky na svétovém trhu

Agregovand nabidka a poptivka ve v§ech importujicich zemich

Poptavka na svétovém trhu (svétovy import)

Cena,

|

1 D

1

s''s¢ p* D Mnoistv’i, Mnoistv’i,
M...... poptavka na trhu svétovém

Zdroj: Obstfeld and Krugman
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Graf ¢. 3 — Utvareni ceny na svétovém trhu (utvareni equilibria)

Cena,
A X
PW S
|
|
I MD
|
Qw Mnoz%vi,
Pw...... cena na trhu svétovém
Qw...... mnozstvi zbozi nabizené za Pw

Zdroj: Obstfeld and Krugman

Z vyse uvedenych grafli, zndzornujicich utvafeni svétového obchodu, vyplyvaji
nasledujici skutecnosti:
1) S rlstem ceny na domécim trhu klesd poptavka na domacim trhu,
2) S rtstem nabidky domacich producentti klesa poptavka po importech,
3) Srastem cen zbozi svétovi producenti nabizeji vice, zatimco poptavka na svétovém
trhu klesd, to znamena, Ze je k dispozici vice zbozi pro export a nabidka na svétovém
trhu je rostouct,

4) Svétovy trh na zdkladé stietavani se nabidky s poptavkou utvaii svétovou cenu.

Obecné lze mezinarodné obchodni vztahy shrnout do nasledujicich rovnic:
Predpokladejme, Ze:
- Domaci zemé je zemi, kterd neni sobéstacna v oblasti produkce urcitého zbozi
- Zahrani¢ni zemé¢ je schopna pokryt svou potiebu a soucasné i vyvazet urcité mnozstvi

své produkce do zahranici

A) Domaci poptavka (poptavka importujicich zemi) — Doméci nabidka (nabidka
v importujicich zemich) = Zahrani¢ni nabidka (nabidka proexportné orientovanych
zemi) — Zahrani¢ni poptavka (poptavka proexportné orientovanych zemi)

B) Doméci poptavka (poptavka importujicich zemi) + Zahrani¢ni poptavka (poptavka
v proexportné orientovanych zemich) = Domaci nabidka (nabidka v importujicich

zemich) + Zahrani¢ni nabidka (nabidka proexportné orientovanych zemi)
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Vyse popsany systém fungovani zahraniéniho obchodu ptedpokldda plné
liberalizované trhy jednotlivych zemi zucastnénych v zahrani¢né obchodni sméné. V praxi
vsak jednotlivé trhy plné liberalizované nejsou a obvykla je pouze ur€ita mira liberalizace. To
je patrné zejména v piipadé obchodu s agrarnimi produkty, nebot’ agrarni sektor patii mezi
nejvice chranéné sektory narodnich ekonomik nejen v piipadé C eské republiky, ale i
v ptipadé Evropské unie, jiz je C eska republika ¢lenem, a rovndZ i mimo EU je vétsina
agrarnich trhit pod vlivem velmi vyraznych protekcionistickych opatfeni. Opatieni se

projevuji zejména prostiednictvim dvou nésledujicich skupin néstroji:

A) obchod omezujici nastroje
1) cla
2) exportni a importni kvoty
B) obchod podporujici nastroje
3) exportni a importni subvence

4) dobrovolnd omezeni exportu

Riizné nastroje se vSak projevuji s riznym efektem v piipadé malé a velké ekonomiky.
Proto pii analyze CR, ktera je sou¢asné ¢lenem EU, musime vzit v potaz jak vliv jednotlivych
nastrojii v ramei malé ekonomiky, tak i v ramci velké ekonomiky. Proto je CR, a zejména jeji
zahrani¢ni obchod, ovlivnén vyvojem nejen v ramci Ceského zahrani¢niho obchodu, ale i
v rdmci zahrani¢niho obchodu Evropské unie (podrobnéji se timto problémem zabyvé jedna

z nasledujicich kapitol).
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4. 2 Vyhody zahraniéniho obchodu

Vsechny staty maji zdjem mezi sebou obchodovat. Toto tvrzeni zdtvodnil jiz v 19.
stoleti pfedni ekonom David Ricardo ve své préci ,, Zaklady politické ekonomie a zdanéni*
prostiednictvim teorie pomérné vyhody, kterd vychazi zteze, Ze zemé maji rozdilné
ptedpoklady, pokud jde o zadkladni vyrobni podminky (zejména pokud jde o pidu, nerostné
suroviny, technologie a pracovni silu). To znamend, ze vyroba urcit¢ komodity miize byt
nakladnéjsi v jedné zemi nez ve druhé. Potom je v zajmu obou zemi specializovat se na ty
vyrobky, které maximalizuji hrubou produkci a vzajemny obchod bude pro né znamenat

, . r o 8
vzéajemnou absolutni vyhodu.

Otevienost vic¢i zahrani¢nimu obchodu je tedy spojena s fadou nepochybnych vyhod.
Obchod zemim (potazmo ob¢aniim danych zemi) umoziiuje zaméfovat se na vyrobu toho, co
dokazi vyrabét nejlépe, a spotfebovavat rozmanité vyrobky zcelého svéta. Obecnym
zakladnim principem ekonomiky je, ze obchodem si polepsi obé strany do n¢ho zapojené
(strana kupujici i strana prodavajici). Z toho tedy plyne, Ze mezindrodni obchod v ideélnich
podminkach zpravidla vede ke zvySeni zivotni urovné vsech zucastnénych zemi diky tomu, ze
kazda zem¢ se mlize specializovat na vyrobu toho zbozi a sluzeb, v nichz ma komparativni

vyhodu.

4.3 Ekonomicka podstata mezinarodniho / zahraniéniho obchodu

(mezinarodni toky zbozi, sluzeb a kapitalu)

Interakce oteviené ekonomiky s jinymi ekonomikami probiha dvéma hlavnimi zplsoby:
a) prostiednictvim nakupt a prodejii zbozi a sluzeb na svétovych trzich vyrobki a sluzeb,
b) prostfednictvim nakupti a prodeji aktiv na svétovych financnich trzich.
Z hlediska zpracovavané prace nas bude zajimat ponejvice prvni zpisob, protoze zejména
nakup 1 prodej zbozi a sluzeb tvoii podstatu zahrani¢né obchodni smény (zahrani¢niho

obchodu).’

8 Hes, A., Zaklady mezinarodniho obchodu, CREDIT Praha, Praha 2000, ISBN 80-213-0571-1
? Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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Zahrani¢ni obchod je jednou ze soucasti nadrodniho hospodaistvi jako celku, a jako
jeden integrovany systém jej spojuje s jeho okolim prostiednictvim importnich a exportnich
vazeb. Proto z makroekonomického hlediska ptedstavuje zahrani¢ni obchod zastoupeny

Cistym exportem vyznamnou slozku hrubého doméciho produktu zemé:

Y=C+I+G+NX

NX = Export - Import

Yo produkt zemég

Coer spotfeba domacnosti

Lo spotteba firem (investice)
G spotteba vlady (vladni vydaje)
NXoiiiiienea spotieba zahrani¢nich subjekti (Cisty export)

4.4 Tok zbozi: vyvoz, dovoz a Cisty vyvoz (vysvétleni jednotlivych pojmir)'’
Vyvoz predstavuje doma vyrabéné zbozi a sluzby, které jsou proddvany v zahranici.
Dovoz zahrnuje zbozi a sluzby vyrabéné v zahranici a proddvané na domacim trhu.

Cisty vyvoz zemé je rozdil mezi hodnotou jejiho vyvozu a dovozu. Cisty vyvoz nam
jinymi slovy t ika, zda je ekonomika v souhrnu ve vztahu k zahrani¢i prodavajicim, nebo
kupujicim zbozi a sluzeb. Proto se Cistému vyvozu také Casto fikd obchodni bilance. Je-li
Cisty vyvoz pozitivni, tzn. vyvoz je vétsi nez dovoz, znamena to, ze zem¢ prodava v zahranici
vice zbozi a sluzeb nez kupuje, vytvaii ekonomika prebytek obchodni bilance. Pokud je
Cisty vyvoz naopak negativni, vyvoz je mensi nez dovoz, tj. zem¢ prodava v zahrani¢i méné
zbozi a sluzeb , nez kupuje, vznika deficit obchodni bilance (deficit pak musi byt financovan
z devizovych rezerv, ¢i z poskytnutych uvért). Pokud se €isty vyvoz rovné nule, vyvozy a
dovozy se presné rovnaji, ma ekonomika vyrovnanou obchodni bilanci (coz je v praxi jen

velmi tidké).

" Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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4.5 Faktory , které ovliviuji vyvoz, dovoz a ¢isty vyvoz v dané
ekonomice’

Zahrani¢ni obchod je ovliviiovan mnoha faktory. Mezi nejvyznamnéj$i z nich patii
faktory: ekonomické, politické a socidlni (tyto tii skupiny faktord spolu s dal§imi velmi
vyrazné utvaieji charakter zahrani¢niho obchodu a postoj jednotlivych ekonomik k zahrani¢né
obchodni sméng). Jsou to pravé faktory politické, které maji vedle ekonomickych

nejvyznamnéjsi vliv na utvareni podminek zahrani¢niho obchodu.

Hlavni faktory jsou:
1) preference spotiebitelti pfi rozhodovani mezi domacim a zahrani¢nim zbozim,
2) Sife spotiebitelské poptavky,
3) ceny zbozi doma a v zahranici,
4) meénovy kurs, pii kterém lidé mohou pouZzit domaci ménu k nadkupu zahrani¢ni mény,
5) naklady na dopravu zbozi z jedné zemé do druhé,
6) vladni politiky zaméfené na zahrani¢ni obchod,
7) existence nadnarodnich obchodnich firem a korporaci,

8) poptavka po nekompetitivnich produktech.

Obecné 1ze konstatovat, ze vyvoj téchto faktorti v priibéhu ¢asu méni soucasné objem

mezinarodniho obchodu jako celku.

Z hlediska zahrani¢éniho obchodu je dulezity stupen otevienosti ekonomiky.
Ekonomika je oteviend v takové mife, v jaké sménuje statky, sluzby nebo vyrobni faktory
s ostatnimi zemémi svéta. Ukazatelem pro méfeni otevienosti ekonomiky je pak podil vyvozu

r v Y ’ ;o I ’ 12
nebo dovozu dané zemé na jejim hrubém domécim nebo narodnim produktu.

Pokud v otevienych ekonomikach analyzujeme jednotlivé stupné otevienosti
ekonomik, pak nesmime rovnéz zapomenout na analyzu ekonomik uzavienych. Uzaviené

ekonomiky se od téch otevienych li§i zejména v téchto dvou aspektech:

n Samuelson, A., P., Nordhaus, D. W., Ekonomie, Nakladatelstvi Svoboda, Praha 1995, ISBN 80-205-0494-X
12 Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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a) obchod se uskuteciiuje pouze mezi nékterymi zemémi, nebo pouze v ramci
nékterych blokii zemi, coz mé Casto za nasledek politické problémy, které
se tykaji zejména diskriminace (respektive otazky rovnopravnosti cizinct)

b) objevuje se problém protekcionismu (ktery neopravnéné chrani domaéci
producenty proti zpravidla levnéjsi mnohdy i kvalitngj§i zahranicni

produkci)

Dtlezitym aspektem zahrani¢niho obchodu jsou dale rozdilné mény pouzivané v rtiznych

zemich.

4.6 Hlavni diivody zahraniéniho obchodu™

Duivodt, pro¢ zemé povazuji zahrani¢ni obchod ze vyhodny je celd fada. Jde zejména
o nasledujici ¢tyfi hlavni skupiny diivodu, které podporuji myslenky mezinarodni smény :
a) odliSnost vyrobnich podminek mezi oblastmi,
b) klesajici vyrobni naklady,
c¢) rozdily ve spotiebitelském vkusu,

d) dovoz technologii, surovin a vyrobki které dané zem¢ nevyrabi.

Odlisnost vyrobnich podminek

- jednotlivé oblasti jsou rizné vybaveny pfirodnimi zdroji, pidou, praci, kapitalem,

technologiemi a vyrobni podminky mohou byt ovlivnény odliSnou geografii a klimatem.

Klesajici naklady
- v tomto piipadé jde zejména o rostouci vynosy z rozsahu vyroby nebo téz klesajici

naklady z rozsahu vyroby.

Rozdily ve spotrebitelském vkusu

- v tomto piipad¢ jde zejména o preference spotiebitelli. Preference spotiebitelll jsou
dilezitym faktorem ovliviiujicim zahrani¢ni obchod, ktery nelze zanedbat. Muze to byt praveé

individudlni, ¢i spiSe skupinova preference spotiebitelt, kterd v ptipadé, kdy jednotlivé zemé

13 Samuelson, A., P., Nordhaus, D. W., Ekonomie, Nakladatelstvi Svoboda, Praha 1995, ISBN 80-205-0494-X

30



maji obdobné vyrobni podminky a zvladaji strategii nakladf, miZze rozhodnout o tispésnosti

nabizenych produkti.

Zasada komparativni vyhody™

Obecné lze konstatovat, Zze komparativni vyhoda by méla byt hlavnim principem
fungovani zahrani¢niho obchodu. Je to prave teorie komparativni vyhody, ktera tvrdi, ze zemé
bude obchodovat se svétem, i kdyz je absolutné efektivnéjsi nebo méné efektivni ve vyrobé
vSech statkli. Zasada komparativni vyhody tvrdi, Ze kazdd zemé& se specializuje na vyrobu a
vyvoz téch statkl, které miize vyrdbét srelativné niz§imi ndklady (kde je relativné
efektivnéj$i nez jiné zem¢). Naopak kazdd zemé bude dovézet ty statky, které vyrabi
s relativné vys$§imi naklady (kde je relativné méné efektivni nez jiné zemg). Je to pravé tento

jednoduchy princip, ktery nabizi pevnou zékladnu pro zahrani¢ni obchod.

Teorie komparativni vyhody ukazuje, jaky prospéch mohou mit zemé ze specializace a
mezinarodni délby préace. Piesto jsou vlady jednotlivych stath doslova obléhdny rGznymi
natlakovymi skupinami, které volaji po ochrannych opattenich (bariérach obchodu), zejména
pak clech, kvotach a netarifnich bariérach. V jejich pfipadé jde zejména o zavedeni
protekcionismu, tedy o ochranu domaci vyroby pifed levnymi dovozy zjinych zemi.
Z pohledu jednotlivych zajmovych skupin uvniti ekonomiky je protekcionisticky pfistup
k obchodu velmi vyhodny, nebot omezuje konkurenci pii penetraci doméciho trhu, avsak
z hlediska fungovani ekonomiky (ekonomiky jako celku) pfedni ekonomové varuji pred
protekcionismem. Diivodem jejich negativniho pfistupu k protekcionismu, jez e dosli
k poznani, Ze zahrani¢ni obchod pomahd vzdjemné prospésné délbeé prace mezi narody a ze
volny a otevieny obchod umoziuje jednotlivym zemim zvySovat jejich vyrobni a spotiebni
moznosti, ¢imz dochazi k zvySovani zivotni urovné nejen v jednotlivych statech, ale

v globalnim pojeti i na celém svéte.

1 Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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4.7 Prekazky zahraniéniho obchodu'®

Piekéazek zahrani¢niho obchodu je cela fada.
a) licence a kvoty,
b) cla a diskrimina¢ni uréeni hodnoty importovaného zbozi,
c) technické standardy v oblasti zdravi, bezpecnosti, fytosanitarni, veterinarni, atd.,
d) zvlastni dan€ na import a subvence exportu,
e) mezinarodni kartely,

f) mezinarodni dohody o omezeni produkce.

Mezi nejvyznamnéjsi z nich pak patri:
a) Cla,
b) Kvéty / licence,
c) Dopravni naklady.

Vymétfovani cel a kvt je uz po staleti jednim z hlavnich néstroja, které vlady
pouzivaji ke zvySovani piijma a k ovlivilovani rozvoje jednotlivych odvétvi uvnitt narodni
ekonomiky. Uz od 18. stoleti — kdy se britsky parlament pokusil o uvaleni cel na ¢aj, cukr a
dalsi komodity dodavané do americkych kolonii — az do dneska se celni politiky osvédcuji
jako urodna ptda pro revoluci a politicky boj. Ekonomickym diisledkiim cel a kvot miizeme
porozumét pomoci nabidkové poptavkové analyzy. Clo je pak chapano jako dail uvalena na

dovozy. Kvéta je pak kvantitativnim omezenim vyse dovozi.'°

4,71 Cla

Cla je nutné je rozdélit na:
a) prohibitivni clo — byva velmi vysoké a ve své podstat¢ prakticky vylucuje
jakékoliv dovozy. Podstatou téchto cel je, aby dovozce musel, ve formé cla,
zaplatit za dovazené zbozi vice nez jaky je rozdil mezi cenou svétovou a cenou na

domacim trhu,

'3 Svato§, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5
' Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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b) neprohibitivni clo — jde o podstatné mirnéjsi cla v porovnani s cly prohibitivnimi,
ktera sice obchod poskozuji, ale nevedou kjeho umrtveni. Cilem téchto cel
zpravidla je, aby jejich hodnota vyrovnala rozdil mezi cenami svétovymi a cenami

na domacim trhu.

Pokud bychom teorii cel struéné shrnuli, pak mizeme konstatovat nasledujici: ,, clo
ma tendenci zvysit cenu a dale pak snizit spotfebovavané dovdzené mnozstvi zbozi a tim

prakticky zvysit doméaci vyrobu®.'’

4.7.2 Kvoty

Kvoty maji vice méné podobny kvalitativni G¢inek jako cla. Opét si je miizeme pro

nase potieby rozd¢lit na :

a) prohibitivni kvoty — coz je v podstaté zdkaz veskerych dovozl a kone¢ny vysledek
je pak velmi podobny zavedeni prohibitivniho cla,

b) neprohibitivni kvoty — svym charakterem odpovidaji neprohibitivnim cliim a jejich
hlavni funkci je ochranit vnitini trh pfed prinikem zahrani¢niho zbozi, jehoz
prinik je regulovan velikosti kvoty.

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze mezi cly a kvotami neni z hlediska fungovani

zahrani¢niho obchodu prakticky zddny rozdil. Obecné zde vSak jisté nuance jsou:
- Clo pfinasi, kromé ochrany vnitiniho trhu, také dichod do statni pokladny, na
jehoz zaklad¢ lze napf. snizit dan¢ a tim vyrovnat ¢ast Gjmy, kterou utrpi
zakaznici v dovazejici zemi jak bude popséno pozdéji v této praci.
- Kvéta zase piinasi zisk ze vzniklych cenovych rozdilt t¢ém dovozctm, ktefi
tuto kvotu obdrzeli. To jim pak zpravidla umoznuje napr. ovliviiovat rozhodnuti

uredniku, kteri rozhoduji o udéleni licence, ¢i kvoty.

Pti volbé mezi cly a kvotami pak ekonomové povazuji cla za mensi zlo. Pokud se stat
rozhodne zasahovat do komparativnich vyhod uvalenim kvét, pak doporucuji vlade, aby
omezena dovozni povoleni alespont vydrazila v aukcich. Tim se zabezpeCi, Ze zisk

r ’ , ’ Iy . v ’ 18
z omezeného dovozniho prava dosahne spise vlada nez dovozce nebo vyvozce.

1 Samuelson, A., P., Nordhaus, D. W., Ekonomie, Nakladatelstvi Svoboda, Praha 1995, ISBN 80-205-0494-X
¥ Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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4.7.3 Dopravni naklady

Naéklady na dopravu nakladi a statkli zv1asté téch, které jsou objemné nebo podléhaji zkaze,
maji ¢asto stejny ucinek jako cla, zejména v piipadech kdy snizuji rozsah vyhodné oblastni

specializace.

4.7.4 Co z vySe uvedeného tedy vyplyva?

Pokud byla, alespont ve struc¢nosti, zminéna problematika cel a kvot, je také nutné

zminit se o ekonomickych nakladech spojenych se cly a kvotami.

Vyse v textu jiz bylo zminéno, Ze z otevieni se mezindrodnimu obchodu maji prospéch
vSechny zemé. Co se vSak stane, kdyz dojde k uvaleni kvot a zejména cel:
a) domaci vyrobci, ktefi budou pracovat pod ochrannym cenovym deStnikem cla,
budou moci rozsifit svou vyrobu a nebudou tolik tlaceni k inovaci svych produkti,
b) spotiebitele budou muset nakupovat za vyssi ceny nez jsou ceny svétové a tudiz
dojde ke snizeni celkové spotieby,

c) stat ziskava urcity piijem z vybranych cel.

V zdsad¢ lze konstatovat nasledujici. Cla vytvareji ekonomickou neefektivnost.
Ptesnéji feeno uvaleni cel zplisobuje, ze ekonomické ztraty spotiebiteld prevysuji zpravidla

ptijem ziskany vladou plus dodatecné zisky vyrobct.
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5. Protekcionismus

5.1 Davody k uplatnéni ekonomie protekcionismu®®

- ackoliv protekcionismus jako takovy z ekonomického hlediska znamena spiSe ztratu,
presto existuje mnoho divodu, pro€ jej jednotlivé vlady svéta maji tendenci vyuzivat.
Je to pravé ochrana pted konkurenci zahrani¢nich dovozl prostfednictvim cel nebo

kvét, kterd je zdivodiiovana mnoha argumenty:

a) Castym, zejména vSak neekonomickym, argumentem vedoucim k protekcionismu
je, ze je vhodné obétovat Cast hospodaiského blahobytu podpotie jinych
spolecenskych cili (coz je typické zejména pro sektor zemedélské vyroby),

b) existuje zde it ada argumenti, které jsou z ekonomického hlediska mylné, ¢i
dokonce zcela chybné a svym charakterem piedstavuji pouze okamzitou reakci na
néjaky problém, avSak z dlouhodobého hlediska piedstavuji problémy. Piikladem
téchto argumentd, které byly realizovany v praxi jsou napf. merkantilismus, cla
pro urcité zajmové skupiny, cla na odvraceni konkurence levné zahrani¢ni prace,
odvetna cla, opatieni slouzici jako ochrana narodnich odvétvi slouZzici jako

ulehceni od dovozli v daném sektoru narodniho hospodafstvi.

5.2 Opodstatnéné divody protekcionismu?

Dle celnich ekonomii, protekcionismus miize nalézt skute¢né opodstatnéné diivody pro svou
existenci jen v Sesti piipadech:
1) cla a obchod omezujici opatfeni mohou posunout sménné relace ve prospéch urcité
zeme,
2) docasna celni ochrana (nebo 1 jind zejména netarifni ochrana) ,nezletilého odvétvi‘

s rastovym potencidlem mize byt v dlouhém obdobi efektivni,

Y Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
20 Samuelson, A., P., Nordhaus, D. W., Ekonomie, Nakladatelstvi Svoboda, Praha 1995, ISBN 80-205-0494-X
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3) protekcionismus v zajmu argumentu narodni bezpecnosti (jedna se o podporu odvétvi,
ktera jsou vzajmu ndrodni bezpecnosti nebo dlouhodobého vyvoje zemé
nepostradatelnd),

4) protekcionismus jakozto ochrana pfed nekalou konkurenci (jako hlavni argument
tohoto pristupu se uvadi, ze volny trh je zddouci pouze tehdy, pokud se vS§echny zemé
fidi stejnymi pravidly),

5) protekcionismus jakozto ,trumf* pro vyjednavani (politici tvrdi, Ze jiz jen hrozba
omezeni obchodu mize pomoci pfi slozitych politickych jednanich odstranit omezeni
obchodu jiz zavedené vladou jiné zem¢),

6) protekcionismus muze za urcitych podminek pomoci snizovat nezaméstnanost
(Odptirci volného obchodu argumentuji tim, ze obchod s ostatnimi zemémi vede
k zéniku doméacich pracovnich mist. Ale pravdou zlstava, Ze tak jako pracovni mista

likviduje, tak jina pracovni mista pomaha vytvaret).

Pro nekteré z vySe uvedenych argumentii existuje sice ekonomické zdivodnéni pro
jejich uplatnéni, ale pro nékteré z nich jiz toto zdiivodnéni zacina silné pokulhavat. Ztetelné to
je napiiklad u posledniho z diivodl protekcionismu, nebot’ se pro snizeni nezaméstnanosti
pfili§ nehodi, protoze z dlouhodobého hlediska se prokazalo, Ze cla a ochranna opatfeni pred
dovozem jsou neefektivnim prostiedkem k vytvateni pracovnich mist. EfektivnéjSimi nastroji

zvySovani zaméstnanosti se jevi zejména kombinace fiskalni a monetarni politiky.

5.3 Jaké budou uc€inky protekcionismu (zejména cel a kvét) v ramci
domaci ekonomiky

Projevy a nasledky protekcionismu 1ze dokumentovat na nasledujicim grafu ¢. 4.
Z grafu vyplyva cca 13 efektd vyplyvajicich z protekcionisticky orientované obchodni

politiky:*!

2 Svato$, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5
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1) Ochranaisky efekt,

2) Spottebitelsky efekt,

3) Obchodni efekt,

4) Danovy efekt,

5) Prerozdélovaci efekt,

6) Efekt spolecenského blahobytu,
7) Terms of trade efekt,

8) Efekt platebni bilance,

9) Dichodovy efekt,

10) Konkuren¢ni efekt,

11) Efekt kvality,

12) Efekt posilujici a ménici protekcionismus,

13) Kriminogenni efekt.

Graf ¢. 4 — Efekty protekcionismu

Zdroj: Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie

Dusledky pro zahrani¢ni obchod zvySe zminénych efektl protekcionismu jsou

, s 22
nasledujici:

2 Svato$, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5
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Ochranarsky efekt — zplisobuje vzestup produkce zbozi domécich producentl vlivem
toho, ze zahrani¢ni producenti maji znemoznény, nebo ¢aste¢né¢ omezeny piistup na
domadci trh zemé (n€kdy je také nazyvan produkénim efektem) (X'1-X1)
Spotrebitelsky efekt — ma obecné na svédomi pokles celkového poptavaného
mnozstvi zboZi (zejména vlivem riistu cen na domacim trhu) (X2 — X2)

Obchodni efekt — md za nasledek pokles importovaného mnozstvi zbozi
( ve své podstaté odpovidda souhrnu ochranaifského a spotiebitelského efektu )
((X2-X1)+(X2-X"1))

Danovy efekt — je prfedstavovan plochou Z, a jeho hlavni vyznam spociva zejména ve
zvyseni prijma statu ( Z=(X2-X"1) * t

Prerozdélovaci efekt — spociva v poklesu kupni sily spotiebitelt ve prospéch
domdcich podnikatelskych piijmt, kdy zvySeni ziski domadcich producenti je
zaplaceno ,,z kapes* spotiebiteli.

Efekt spolecenského blahobytu — projevuje se zejména ve snizeni spotiebitelské
renty v disledku zavedeni ochranatskych opatieni napt. cel.

Terms of trade efekt — spoCiva v optimalnim stanovovani celnich sazeb, aby se tak
zlepSila relace mezi exportnimi a importnimi cenami zemé. ZlepSeni TT
prostiednictvim protekcionistickych opatfeni zvys$i blahobyt zemé pouze za
ptedpokladu, Ze prednost nizkych importnich cen je vétsi nez ndklady celé spole¢nosti
na protekci.

Efekt platebni bilance — uzce souvisi s obchodnim efektem a s rovnovaznym stavem
devizovych kurst

Diichodovy efekt — tyka se zejména celni politiky statu a jeho podstata tkvi v tom, ze
zavedeni, ¢i zvyseni cel vede k poklesu vydaji za zahrani¢ni zbozi, které je v urcité
mife nahrazovano riistem vydaji za odpovidajici zbozi doméciho ptivodu.
Konkurené¢ni efekt — protekcionismus vytvaii prekazky pro konkurenci ze zahranici.
Domaci producenti tak ziskavaji postaveni, kdy mohou vyrabét draze, nez by mohli
bez cla.

Kvalitativni efekt — protekcionistickd opatfeni se mimo jiné odrazeji také na kvalité
zboZi a to zejména v tom negativnim slova smyslu. Ochranafstvi ¢asto vede k poklesu
kvality nabizeného zbozi a sluzeb ze strany domacich producentli, nebot’ ti se
nemuseji obavat konkurence ze zahranic¢i. Tento fakt pak predstavuje ve své podstate

ztratu spoleCenského blahobytu.
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- Efekt zesileni protekce — spoCiva zejména v piimé samozesilujici vlastnosti kazdého
ochranafského systému, kterd trva az do okamziku dosazeni trzni rovnovahy.
- Kriminogenni efekt — tento efekt je Casto zminovan v souvislosti s nachylnosti ke

korumpovani pfi realizaci protekcionistickych opatieni.

6. Porovnaviani cen a komparativni vyhoda®

Co to je komparativni vyhoda jsme jiz podrobné vysvétlili ve vySe uvedeném textu.
Pro zahrani¢ni obchod je vSak dilezitd vedle komparativni vyhody i cena. Proto nasledujici

cast prace bude vénovéana mimo jiné také porovnani ceny v kontextu komparativni vyhody.

Cena statku, potazmo svétova cena statku je alfou a omegou zahrani¢niho obchodu
viibec. Pfi porovnavani cen statkli v riznych zemich je diilezité davat si pozor na jednotky ve
kterych jsou ceny vyjadieny. Abychom mohli ceny porovnavat, potiebujeme je zmétit nécim,
co ma ve vSech zemich podobnou hodnotu jako napfi. zlato, barel nafty, tuna pSenice. Cené
statku vyjadiené pomoci jiného statku se ika relativni cena. Vzhledem k tomu, Ze relativni

ceny udavaji naklady pfilezitosti, rozhoduji o komparativni vyhodé a vzorci obchodu.

Pokud mluvime o zahrani¢nim obchodé mezi naptiklad dvéma zemémi, pak sledujeme
cenu statku nejen na trhu jedné, ¢i druhé zemé, ale zejména pak sledujeme cenu na trhu
svétovém, tedy cenu svétovou. Jestlize je pak sveétova cena vySsi nez cena doméci, méa dana

zemg tendenci exportovat, je-li tomu naopak, ma dana zemé sklon ke zvySeni importu.

Srovndnim ceny svétové scenou domdci (v piipadé neexistence obchodu) se
v podstaté ukaze, zda ma dand zemé ve vyrob& urcitého statku komparativni vyhodu. Domaci
cena totiz odrazi néklady pftileZitosti na vyrobu statku, nebot’ udava c¢eho se musi dana zemé
(potazmo jeji obcané) vzdat, aby ziskala jednu jednotku zminéného statku. Jestlize je domaci
cena nizka (nizsi nez svétova), jsou ndklady na vyrobu statku v dané zemi nizké, coz svédci o
tom, ze dand zem¢ ma ve vyrobé konkrétniho produktu ve srovnani se zbytkem svéta

komparativni vyhodu. Jestlize je v§ak domaci cena vysoka (vyS$$i nez cena svétovd), potom

2 Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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jsou nédklady na vyrobu statku pfili§ vysoké, coz svédci o tom, ze maji komparativni vyhodu

ve vyrob¢ daného statku zemé zahranicni.

Jak jsme konstatovali vySe v textu, obchod mezi zemémi je ve své podstaté postaven
na komparativni vyhodé€. Obchod je tedy prospeésny proto, nebot’ dovoluje jednotlivym zemim

oy e

mnoho let je: ,,Kdo z obchodu ziskava a kdo na ném trati*

6.1 Pfinosy a ztraty vyvazejici zemé*

Graf ¢. 5 — Prinosy a ztraty vyvazejici zemé

Zdroj: Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie

V grafu €. 5 je zndzornény trh se zbozim Q, kdyZz se domaci rovnovazna cena pfi
neexistenci obchodu nachazi pod cenou svétovou. Jakmile je volny obchod povolen, doméci
cena se zvysi na Giroven svétové ceny. Zadny prodavajici by totiz nepfistoupil na nizsi cenu
nez je cena svetova a zadny kupujici by neplatil vyssi cenu, nez je cena svétova. V momenté
kdy se cena domaci vyrovna cené svétové, domaci nabizené mnozstvi a domaci poptavané
mnozstvi se budou lisit. Z grafu pak vyplyva, ze jelikoz je domaci nabizené mnozstvi vétsi
nez domaci poptavané mnozstvi, tak dand zem¢ ma tendenci prodavat své produkty na trzich

ostatnich zemi. Zem¢ se tedy stdva vyvozcem a tudiz ackoliv se domaci nabizené mnozstvi

4 Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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statku a domaci poptavané mnoZzstvi statku lisi, zistava trh statku v rovnovaze, protoze se tu
nyni objevuje dalsi Gcastnik trhu, kterym je jiny stat potazmo zbytek svéta. Horizontdlni
pfimku svétové ceny si pak lze ptedstavit jako poptavku po statku ve zbytku svéta. Tato
poptavkova kiivka je pak dokonale elasticka, protoze dand zemé (v pfipadé tak malé
ekonomiky jako je naptiklad ekonomika CR je to pak zcela evidentni) miiZe za svétovou cenu

prodat tolik statku kolik si jen pieje.

Pokud tedy zahajime na zdklad¢ vySe zminénych tvah néjakou obchodni €innost, je
nutno také zvazit jaké vyplyvaji ze zahdjeni obchodu piinosy a ztraty. Je ziejmé, Ze ne vSichni
z toho budou mit prospéch. Obchod zplisobi, Ze se domaci cena v dané¢ ekonomice zvysi na
uroven ceny svétové. Domaci vyrobcei na tom pak budou 1épe, nebot’ budou moci prodavat své
produkty za vysSi ceny, avSak domadci spotiebitelé na tom budou hiife, nebot’ budou muset
produkty kupovat za vys$si cenu. Abychom tyto pfinosy a ztraty mohli méfit je nutno vzit

v potaz zménu piebytku spotiebitele a piebytku vyrobcee, jak jsou znizornény na grafu &. 6.%

Graf ¢. 6 — Prinosy a ztraty vyvazejici zemé

Zdroj: Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie

Obecné plyne, ze pied zahdjenim obchodu se cena statku pfizplsobuje tak, aby se
domaci nabidka rovnala domdci poptavce. Prebytek spotiebitele, tj. plocha mezi poptavkovou
kiivkou a trovni ceny pfed zahdjenim obchodu, je plocha A + B. Pfebytek vyrobce, tj. plocha

mezi nabidkovou kfivkou a trovni ceny pfed zahdjenim obchodu, je plocha C. Celkovy

25 Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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ptebytek pied zahajenim zahrani¢niho obchodu, tj. soucet prebytku spotiebitele a piebytku
vyrobce, je plocha A + B + C.

Po zahdjeni zahrani¢niho obchodu se zvysi domaci cena na Uroven sv€tové ceny.
Prebytek spotiebitele pak predstavuje plocha A (plocha mezi poptavkovou kiivkou a trovni
svétové ceny). Prebytek vyrobce pak predstavuje plocha B + C + D (plocha mezi nabidkovou
kiivkou a urovni svétové ceny). Celkovy prebytek po zahajeni zahrani¢né obchodni smény

pak tedy ptfedstavuje plocha A + B + C + D.

Vyse naznacené propoCty pak ukazuji, kdo ve vyvézejici zemi ze zahrani¢niho
obchodu ziskava a kdo na ném trati. Prodavajici z toho maji prospéch, nebot’ piebytek
vyrobce se zveétsi o plochu B + D. Kupujici je na tom hiife, nebot’ prebytek spotiebitele se
zmensi o plochu B. jelikoZ pfinosy prodéavajicich jsou o plochu D vyssi nez ztraty kupujicich,

celkovy ptebytek v dané zemi se pak v konecné fazi zvysi.
Z provedené analyzy vyvazejicich zemi pak vyplyvaji dva nasledujici zavéry:

1) Kdyz se zemé zapoji do mezinarodniho obchodu a stane se vyvozcem urcitého statku,
domadci vyrobcei daného statku jsou na tom lépe a domaci spotiebitelé daného statku
jsou na tom relativné htife.

2) Obchod vsak zvySuje ekonomicky blahobyt naroda jako celku, nebot’ pifinosy téch,

kteti z n¢ho ziskavaji, prevysuji ztraty téch, ktetfi na ném trati.

6.2 Pfinosy a ztraty dovazejici zemé?®

Budeme uvazovat, Ze se domaci cena pied zahdjenim zahrani¢né obchodni smény
nachazi nad cenou svétovou. Pak po zahajeni zahrani¢né obchodni smény dojde k tomu, Ze se
cena domdci bude muset srovnat s cenou svétovou. Jak zndzornuje graf €. 7, je domaci
nabizené mnozstvi mensi nez domaci poptavané mnozstvi. Rozdil mezi domacim poptavanym
mnozstvim a doméacim nabizenym mnozstvim se koupi ze zahrani¢i a z dané zemé se tak

stane dovozce statku.

?¢ Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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Graf ¢. 7 — Prinosy a ztraty dovazZejici zemé

Zdroj: Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie

V grafu je to horizontdlni pifimka svétové ceny, ktera piedstavuje nabidku ze zbytku
svéta. Tato nabidka je dokonale elasticka, nebot’ zemé& (mala ekonomika napiiklad CR) miize
za cenu svétovou nakoupit tolik zbozi kolik si pfeje a zejména co ji dovoli jeji devizové

zasoby, €1 uvérové moznosti.

V nésledujicim odstavci budeme analyzovat opét pfinosy a ztraty, které nam vyplyvaji
ze zahrani¢niho obchodu z pohledu dovazejici zemé¢. Jako v predchézejici analyze ptinost a
ztrat vyvazejici zemée ani zde vSichni nemaji prospéch. Kdyz vliv ZO snizi doméaci cenu, jsou
na tom domadci spotiebitelé 1épe (mohou nyni nakoupit vice zboZzi za nizs§i cenu) a domaci
vyrobci jsou na tom hife (musi ted’ prodavat za nizsi cenu). Zména piebytku spotiebitele a

¥ ’ v 7 . w7 o 1yt . ’ v v 2
prebytku vyrobce méii velikost piinost a ztrat, jak je znazornéno na grafu &. 8.

Graf ¢. 8 — Prinosy a ztraty dovazZejici zemé

Zdroj: Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie

" Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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Pted zahdjenim zahrani¢né obchodni smény na trhu zndzorniuje piebytek spotiebitele
plocha A, prebytek vyrobce pak plocha B + C a celkovy prebytek pak soucet ploch A + B +
C. Po zahgjeni zahrani¢n¢ obchodni smény piebytek spotiebitele predstavuje plocha A + B +

D, prebytek vyrobce predstavuje plocha C a celkovy prebytek ptedstavuje plocha A+B+C+D.

Vyse zminéné propocty blahobytu ukazuji, kdo z obchodu v dovazejici zemi ziskava a
kdo na ném trati. Kupujici z ného mé prospéch, nebot’ piebytek spotiebitele se zvysi o plochu
B + D. Prodavajici jsou na tom htfe, nebot’ pfebytek vyrobce se zmensi o plochu B. Pfinosy

kupujicich pak pfevySuji ztraty prodavajicich a celkovy prebytek se zvétsi o plochu D.

Z analyzy piinost a ztrat dovazejicich zemi obecné vyplyvaji dva zavéry, které jsou

analogické se zaveéry pro vyvazejici zemé:

1) Kdyz se zemé zapoji do zahranicné obchodni smény a stane se dovozcem urcitého
statku, domaci spotiebitelé¢ daného statku jsou na tom lépe a domaci vyrobci daného

statku jsou na tom hife.

2) Obchod zvétsuje ekonomicky blahobyt zemé, nebot’ piinosy téch, ktefi zného

ziskavaji, pfevysuji ztraty téch, ktefi na ném trati.

Obecné z vySe uvedenych analyz zahrani¢niho obchodu vyplyva, Ze obchodovanim na
mezinarodni Grovni si mohou polepsit ob¢€ strany (tj. strana dovazejici i strana vyvazejici).
Jestlize jedna zemé otevie svilj trh mezinarodnimu obchodu, nékdo z toho ziskd a nékdo na
tom bude tratit bez ohledu na to, zda zem¢ bude vyvazet nebo dovazet. V obou piipadech
vsak pfinosy téch, co ziskaji, prevysi ztraty téch, ktefi budou tratit, do té miry, Ze by ti, co
ziskaji, mohli ty, co budou tratit, kompenzovat a pfitom na tom stale byt Iépe. V tomto smyslu

. o ., . w1 .28
diky zahrani¢nimu (mezinarodnimu) obchodu na tom mohou byt vSichni 1épe.

28 Mankiw, N., G., Zaklady ekonomie, GRADA Publishing, Praha 2000, ISBN 80-7169-891-1
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7. Hodnoceni efektivnosti zahrani¢niho obchodu®

Nejbéznéji uzivanym ukazatelem efektivnosti zahrani¢niho obchodu jsou ,,redlné
sménné relace®“. Vyjadiuji zménu kupni sily exportované¢ho zbozi vyjadienou v mnozstvi
zbozi dovazeného. Pocitaji se jako pomér bazického indexu cen vyvoznich k bazickému

indexu cen dovoznich (viz. metodika str. 18).

Z realnych sménnych relaci vyplyva, o kolik bylo mozno v hodnoceném roce nakoupit
vice nebo méné zbozi v porovnani s rokem vychozim za stejny fyzicky objem (hmotnost)
vyvezeného zbozi. Redlné sménné relace netikaji nic o vysi cen jako takovych, vypovidaji
pouze o zménach cen vyvozu v porovndni se zménami cen dovozu v dohodnutém obdobi.
Redlné sménné relace se méni mimo jiné v disledku zmén sortimentu vyvazeného a
dovéazeného zbozi. ZlepSovani sménnych relaci obvykle signalizuje zlepSeni skladby vyvozu

smérem k produktiim s vy$§imi cenami a naopak.

Dalsim obecné uzivanym ukazatelem hodnoceni efektivnosti zahranicné obchodni
smény jsou ,,prumérné kilogramové ceny exportu a importu“. Podil kilogramovych cen
exportu a importu ndm pak vyjadiuje kolik kilograml exportu je tfeba na kompenzaci dovozu
jednoho kilogramu importu. Obecné je vSak nutno konstatovat, Ze takto koncipovany ukazatel
nema pfili§ vysokou vypovidaci schopnost, nebot nezohledituje mnozstvi (hmotu)
zobchodovaného zbozi. To pak miiZze vést asto ke zkresleni vysledkli zahrani¢niho obchodu.
Ukazatel totiz dava zkresleny pohled na aktudlni situaci tim, Ze komparuje pouze kilogramové
ceny a nebere v uvahu jiz vySe zminéné mnozstvi zobchodovaného zbozi, coz milze byt
v pfipad€, ze import mé nizké kilogramové ceny, ale probihd f &dové ve statisicich tunach,
siln¢ zkreslujici v porovnani s exportem, ktery ma vysokou kilogramovou hodnotu, ale jeho

objem je pouze né€kolik tun.

Jinym ukazatelem pfispivajicim k hodnoceni efektivity zahrani¢né obchodni smény je
»Kryti exportu importem*. Opét se jedna o velmi jednoduchy (orienta¢ni) ukazatel pocitany
jako podil hodnoty exportu a hodnoty importu. Riké z kolika procent je hodnota importu kryta
hodnotou exportu. Je to ukazatel velmi jednoduchy umoziujici analyzovat trend vzajemného
vyvoje exportu a importu. Jeho nevyhodou je, ze nezohlediiuje obsah (kvalitu) zahrani¢né

obchodni smény.

% Svatos, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5
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8. Vliv ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii na
agrarni zahrani¢ni obchod CR

Do kvétna 2004 byla Ceska republika suverénnim statem, ktery mohl na mezinarodni
scéné uzavirat obchodni dohody. MEli jsme vlastni celni sazebnik, uzavieli jsme
Stiedoevropskou dohodu o volném obchodu (CEFTA), byli jsme i &dnym clenem Svétové

obchodni organizace (WTO) s hlasovacim pravem.

Nyni podléhame obchodni politice Evropské unie. Politika zahrani¢niho obchodu, tj.
stanovovani dovoznich cel a jednani o podminkach zahrani¢niho obchodu se ,.tietimi
zemémi“, je vyluénou pravomoci EU. Clenské zemé nemaji zadnou pravomoc provadét svoji
vlastni obchodni politiku. Pfi veSkerych jednanich na padé¢ WTO o liberalizaci svétového
obchodu nevystupuji jednotlivé ¢lenské zemé EU samostatné, ale jsou zastoupeny EU jako
zplnomocnénym subjektem mezinarodnich vztahti. Cla a kvoty na dovoz ze ,tretich zemi*
uréuje EU pfimo pomoci nafizeni a nemusi, jako v piipadé¢ smérnic, ¢ekat na jejich
implementaci narodnimi parlamenty. EU nepotfebuje na zmény v politice zahrani¢niho
obchodu ani souhlas Evropského parlamentu a nafizeni vydava pfimo Evropskd komise nebo

Rada ministr(.>°

Od prvniho dne ¢&lenstvi v Evropské unii Ceska republika zaznamenava fadu zmén.
Jedna ze zasadnich se odehrava v oblasti tvorby a provadéni zahrani€énéobchodni politiky vici
¢lenskym i ne¢lenskym statim Evropské unie. Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie
pfestalo byt uzemi naSeho statu samostatnym celnim tzemim, na kterém platily vyhradné
Ceské celni predpisy a v souladu s ¢l. 3 celniho kodexu Spolecenstvi se stalo soucasti celniho
uzemi Evropské unie. Podminky dovozu a vyvozu zbozi v obchodu se ,tfetimi zemémi®, to
znamena se staty a uzemimi, které nejsou soucasti celniho tizemi Evropské unie, a pohyb
ptedpisy EU. (Obchod mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty EU se zbozim, které pochazi ze

zemi EU — aZ na malé vyjimky — celnim pfedpisim nepodléha).”’

¥ Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spole¢na obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec

obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
3 Tepla, M., Svoboda, J., Zmény pravidel agrarniho obchodu po vstupu CR do EU, Praha 2003, Agrospoj,
MZe CR
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Pokud chceme analyzovat vliv Evropské unie na agrarni zahrani¢ni obchod C eské
republiky, je nutné podrobné analyzovat systém agrarniho zahrani¢niho obchodu Evropské

unie, jeho vyvoj a jeho zaklady vcetné pravniho ramce.

Evropska unie (EU) praktikuje jednak Spolecnou zemédélskou politiku (SZP) a jednak
Spole¢nou obchodni politiku. Obé tyto politiky zcela zasadné ovliviiuji agrarni obchod nové
vstoupivsich zemi, tedy i Ceské republiky. Po vstupu do EU se zahrani¢nim obchodem CR
stal pouze obchod se zemémi mimo EU, tzv. ,tfetimi zemémi“. Obchod mezi soucasnymi
Clenskymi staty EU a nové vstupujicimi staty (tedy i CR) je obchodem vnitinim v ramci
jednotného trhu EU. Povinnosti vSech ¢lenskych zemi EU je praktikovat jak SZP, tak i
Spole¢nou obchodni politiku a fidit se jednotnymi pravnimi pfedpisy EU v ramci téchto

politik vydanych.*

Spole¢na obchodni politika se zaklada na jednotnych zésadach, zejména pokud jde o
upravy celnich sazeb, uzavirani celnich a obchodnich dohod, liberalizacnich opatieni, vyvozni
politiku, ochranna obchodni opatfeni apod. Spolecnd zeméd¢lska politika pak praktikuje
jednotné zasady, pokud jde o podporu exportu zemédélskych komodit a pfistup na trh v
podobé& preferenénich ujednani. Pro dovozy do EU (tedy i do C R) plati spole¢ny celni

sazebnik EU vcetné jednotnych celnich preferenci a preferencnich celnich kvot.

Nastroje, ¢eské obchodni politiky (cla, celkovy dovozni a vyvozni rezim, ochranna
opatfeni, opatfeni proti nekalym obchodnim praktikdm, kvantitativni omezeni, zahrani¢né
politicky motivované obchodni zdkazy, obchodni smlouvy a dohody), které byly vyuzivany
v obdobi pred vstupem Ceské republiky do Evropské unie, nahradily autonomni a smluvni
prostiedky EU. V disledku toho jsou zdkladni podminky pro zahrani¢né obchodni operace
ceskych vyvozcil a dovozel shodné s podminkami nastavenymi pro obchodniky z ostatnich

¢lenskych statti EU.

* Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spole¢na obchodni politika Evropské unie (Pravni ramec

obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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8.1 Postaveni zemédélstvi v ramci Evropské unie

Pro lepsi ptedstavu o zemédélském sektoru EU a jeho postaveni v systému unijniho
hospodaistvi je vhodné uvést nejprve nekolik Cisel. V roce 2000 cinila obhospodafovana
plocha v celé EU piiblizné 130 miliont hektarti a na celkové zaméstnanosti se zeméedélstvi
(v€etn¢ lesnictvi, lovu a rybolovu) podilelo 4,3 %. V roce 2001 zeméd¢lské trzby v EU v
priméru mezirocné vzrostly o 3,3 %, a to zejména diky pokracujicimu snizovani pracovnich

nakladi (asi o 2 %) a vy$sim redlnym trzbam (asi o 1,2 %).

Nejvyznamnéjs$i vyrobkovou kategorii zistadvda mléko (jeho podil ¢ini 13,8 %).
Vyznamny je také podil produkce hovéziho dobytka. Ve vsech Clenskych statech s vyjimkou

Recka se hovézi produkce podili na celkové zemédélské vyrobé minimalné 5 %.

EU je sobéstacnd ve vétSiné zemédélskych produktd, které spadaji do Spolecné
zemédéElské politiky (CAP). Nejvyssi aroven sobéstacnosti (méfena jako podil domaéci
produkce na domaci spotieb¢) byla dosazena v roce 2003 u plnotuéného susené¢ho mléka (370
%), dale u odtuénéného susené¢ho mléka (247 %), cukru (128%), pSenice (120 %) a masla
(116 %). Je tedy evidentni, ze EU je velmi zavisla na vyvozu a zahrani¢ni trhy predstavuji
velice dulezit¢ odbytist¢ pro evropskou produkci. Vyvozy jednotlivych zemédélskych
komodit z EU maji podstatny podil na celkovych svétovych vyvozech téchto komodit.
Zejména to plati pro vino (41,5 %), susené mléko (32 %), syry (31,9 %), maslo (20,5 %),
pSenici (15,1 %) a cukr (13,5 %). V roce 2003 EU byla zarovein nejvetSim sveétovym
dovozcem i vyvozcem zemédé€lskych vyrobkii. Celkova hodnota dovozl za toto obdobi Cinila
68 mld. USD (17,9 % celkovych svétovych zemédélskych dovozl) a vyvozi 62,6 mld. USD
(4. 17,66 % celkovych svétovych zemédelskych exportll). Na celkovych vyvozech EU se

zemédélské vyrobky podilely 5,3 % a na celkovych dovozech 6,3 %.** **

Zemé&délska politika Evropské unie se fidi pravidly piijatymi ¢lenskymi zemémi EU
vramci tzv. Spolecné zemédélské politiky EU (CAP). Hlavnimi nastroji CAP jsou
garantované spole¢né ceny a spoleéné trzni organizace (CMO) pro osmnact vyrobkovych

kategorii. CMO jsou Ctyf typl. Prvni typ je pro jednoleté plodiny (obiloviny, olejniny a

¥ BusinessInfo — oficialni portal pro podnikani a export, Potravinaisky pramysl v zemich EU, Potravinaiska
komora CR, Praha 2004

* http://epp.eurostat.cec.eu.int/portal/

5 http://www.fao.org
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bilkovinné plodiny), pro hovézi maso a skopové maso a je spojen s piimou pomoci
producentim uzivajicim vyrobni faktory jako je pida a hospodaiskéd zvifata. Pfima pomoc je
spojena s referencnimi obdobimi a programy omezujicimi produkci. Druhy typ CMO se tyka
olivového oleje, tabaku, baviny, nékterého zpracovaného ovoce a zeleniny (citrusy, rajcata,
Svestky, stolni vino) a poskytuje pfimou pomoc, kterd je pfimo umérna produkénim trovnim,
ale soucasn¢ podléhd stropim odvozenym z historickych trovni produkce. Tieti typ CMO je
pro dvé vyrobkové skupiny, a to mléné vyrobky a cukr, a spo¢ivd v poskytovani podpor v
ramci produkénich kvét, pfi¢emz naklady na tyto podpory nese zejména spotiebitel. Ctvrty
typ CMO, ktery je uplatiiovan pro ovoce a zeleninu, kvalitni vina, vepfové maso, dribezi
maso, vejce a med, umoznuje trhu se v podstaté¢ volné pohybovat (fluktuovat) a intervence

. o« . , r 36
jsou minimalni.

EU disponuje velmi propracovanym rezimem pro dovozy a vyvozy zemédélskych
produktti. Pfesahnou-li doméaci ceny uroven cen svétovych a snizi se tak konkurenceschopnost
unijnich producentt a vyvozci, uvaluje EU zvySena cla jako zvlastni ochranné opatfeni podle
Dohody WTO o zeméd¢lstvi. Primérné celni zatizeni zemédé€lskych produktii pii dovozech
do EU bylo v roce 2004 odhadovano asi na 16,1 %. Plati, ze unijni cla jsou nizka na
zemédélské vyrobky neprodukované v EU (napf. kava, ¢aj, koteni), ale jsou vyrazné vyssi na

zakladni produkty spadajici do CAP a na komodity vzniklé jejich zpracovanim.

Dalsim uplatiiovanym obchodné politickym néstrojem jsou vyvozni subvence. Cilem
jejich pouzivani je zajistit vyvoz prebytkil Spolecenstvi do zahranici, pficemz jejich vyuZzivani
je omezeno co do hodnoty i objemu subvencované produkce podle Dohody WTO o
zemédé€lstvi. Vysokou miru ochrany a podpory, kterou EU poskytuje svym zemédélcim,

vyslovné zmifluje i studie ekonomickych dopadt jednotlivych politik EU, uvefejnénd OECD

NS 24

Spolegenstvi“.’’

3¢ BusinessInfo — oficialni portal pro podnikani a export, Potravinaisky pramysl v zemich EU, Potravinaiska
komora CR, Praha 2004
¥ BusinessInfo — oficialni portal pro podnikani a export, Potravinaisky primysl v zemich EU, Potravinaiska
komora CR, Praha 2004
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Tlaky na pfizptisobeni CAP novym podminkdm vychazeji zejména z procesu
rozSitovani EU, ale objevuji se i v souvislosti s pokracujicimi jednanimi o zemé&délstvi ve
WTO. Podstatnym faktorem je rovnéz pokles divéry spotiebiteld v CAP vyplyvajici z
rostouciho poctu krizi v oblasti bezpe€nosti potravin. Nejnovéjsi reforma CAP by méla,
kromé jiného, vyrazné posilit unijni vyjednavaci pozici pii pravé probihajicich jednanich na
pudé WTO, kterd hrozi prerist ve vyrazny nazorovy konflikt o podobé dalsi liberalizace
mezinarodniho agrarniho obchodu. Skupina 42 rozvojovych zemi, takzvand G33, vyzvala
totiz Evropskou unii spolu s USA a Japonskem ke spravedlivéjsSimu obchodu se
zem&délskymi produkty. Staty seskupené v rdmci platformy G33 poZzaduji uvolnéni obchodu,

které by ochranilo hlavni zemé&délské produkty jejich ¢lenti pred subvencovanym exportem

bohatych statt.

8.2 Zakladni charakteristika a pravidla upravujici agrarni zahrani¢ni
obchod Evropské unie

Evropské unie (EU) se v disledku rozsifeni stala nejveétSim svétovym producentem,
vyvozcem a dovozcem agrarnich produkti. Navzdory relativné méné piiznivym klimatickym,
pfirodnim a demografickym podminkdm, ve srovnani s nejptiznivéjs§imi produkénimi regiony
svéta, je EU ve vyrobé zakladnich zemédé€lskych surovin vysoce piebytkova. Piebytecna
produkce je vyvazena zpravidla za pomoci vyvoznich subvenci. Rozmér zemédélstvi je pak

dén zejména protekcionistickou Spolecnou zemédélskou a obchodni politikou EU.

EU je mezindrodni uskupeni se zcela mimotadnym hospodaiskym potencionalem a na
ném zalozenou silnou pozici v celosvétovém obchodu. Jiz pied rozsifenim byla EU nejvétSim
svétovym vyvozcem zbozi s podilem okolo 20 %, v dovozu zaujima druhé misto se zhruba
19%. EU vSemi dostupnymi nastroji zajistuje vyhodny piistup unijniho zbozi na trhy , tfetich
zemi“ a otevird svlj trh pro zahrani¢ni zbozi, pficemz disledné¢ sleduje dodrzovani
mezinarodnich pravidel obchodu a v pfipadé jejich poruSovani pfijima opatfeni na ochranu
svych zajml. Vyznam EU ve svétovém obchod¢ vSak nelze meéfit pouze fyzickym a
hodnotovym objemem jejiho zahrani¢niho obchodu. Mnohostrannd obchodni jednani v ramci
Svétové obchodni organizace ukazuji, ze EU spolu s USA hraje klicovou tulohu
v mezinarodnich obchodnich vztazich. Takové vysledy nepochybné potvrzuji kvalitu a

uspéSnost unijni obchodni politiky, jejimz cilem je pfispét ve spoleném zajmu

50



k harmonickému rozvoji svétového obchodu, postupnému odstrafiovani omezeni Vv

mezinarodnim obchodé a sniZovani celnich piekazek.’®

Evropska unie je podle mezinarodnich pravidel obchodu celni unii a ve vztahu ke
Hfetim zemim™ uplatiiuje jednotné upravy obchodnich vztahl, zdvazné pro vSechny cElenské
staty. Obchodni politika uplatiovana ve vztahu ke ,tfetim zemim* je politikou spole¢nou,
zavaznou pro vSechny ¢leny EU. Pro spole¢nou obchodni politiku (SOP), hlavni slozku a
nejvice integrovanou oblast komplexu vnéjs$ich vztahit EU, je relevantni Smlouva o zaloZeni
Evropského spolecenstvi. Jiz z definice obchodni politiky EU jako politiky spolecné lze
dovodit preneseni plisobnosti narodnich statii v této oblasti na pfisluSné organy ES. Tuto
pusobnost vymezuje jak z hlediska vécného, tak instituciondlniho piedevsSim ¢lanek 133
(Spolec¢né obchodni politika, provadéni). Pokud jde o vécné hledisko, je stanoveno, ze SOP se
zaklada na jednotnych zasadach, zejména pokud jde o Upravy celnich sazeb, uzavirani celnich
a obchodnich dohod, sjednocovani liberalizacnich opatfeni, vyvozni politiku a obchodni

ochranna opatteni, jako jsou napf. opatieni pro piipad dumpingu a subvencovani.”’

Z pohledu instituciondlniho je rozhodujicim organem pro provadéni spolecné
obchodni politiky Rada EU, kterd rozhoduje na zakladé navrhti pfedloZzenych Evropskou
komisi. Clenské stity nejsou opravnény samostatné vystupovat, monopol na predkladani
navrhl k provadéni SOP ve dvoustranném i mnohostranném rozméru, na doporuceni ke
sjednani mezinarodnich dohod i na vedeni vlastnich jednani ma Evropska komise. Rada EU
rozhoduje pti hlasovani kvalifikovanou vétSinou s vyjimkou pifipadt zavadéni konecnych
antidumpingovych a vyrovnavacich opatieni, kde postacuje prosta vétSina. Je-li tieba sjednat
v obchodni oblasti dohody s ,tretimi zemémi* ¢i mezindrodnimi organizacemi, Evropska
komise poda Rad¢ EU doporuceni na jejich sjednani. Rada EU zmocni Evropskou komisi k
zahdjeni jednani a stanovi ji mandat pro jednani. Pfi sjednavani dohody Evropské komisi
pomaha konzultacemi Zvlastni vybor ustaveny Radou EU (Vybor pro otdzky clanku 133) a
jeho teritoridln€ 1 zbozové zamétené pracovni skupiny. Pii vykonu provadécich pravomoci

Komisi napomaha 12 vyborh pro obchodni otazky. Systematicky je informovan a konzultovan

*® Vologin, J., VUZE Praha
** Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéni obchodni politika Evropské Unie (Pravni rdmec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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Evropsky parlament, jehoz souhlasu je zapotfebi u urcitych dohod piesahujicich ramec

spoleéné obchodni politiky (vé. WTO) a u asociaénich a koopera¢nich dohod.*’

Tvorba a provadéni obchodni politiky se v EU uskuteciiuje efektivnim a
transparentnim zptisobem. Komise pravidelné konzultuje utvéieni charakteru obchodni
politiky EU s ptedstaviteli zdjmovych skupin a obCanské spolecnosti véetné predstavitelt
primyslu, socidlnich partnert, odborovych svazli a nevladnich organizaci. Pravni akty jsou
pak publikovany v Utednim véstniku Evropské unie (diive Evropskych spolegenstvi). Bylo
zavedeno pravo piistupu k dokumentim Evropského parlamentu, Rady EU a Evropské
komise s vyhradou zdsad a omezeni z divodu vetejného nebo soukromého zdjmu. Nova

legislativa umozituje také piistup k dokumentiim poskytnutym téetimi stranami.”'

Z hlediska pouzitych nastrojii lze spole€nou obchodni politiku EU ¢lenit podle
klasického principu na autonomni a smluvni. Autonomni obchodni politika zahrnuje v§echna
opatfeni tykajici se dovozu a vyvozu zbozi, ktera uplatiiuje EU mimo rdmec smluvnich
zavazkl vaci ,tretim statim®, a pouziva je tedy autonomné. Patfi sem spolecné vyvozni a
dovozni piedpisy, ochrannd opatfeni, opatfeni proti nekalym obchodnim praktikdm,
kvantitativni omezeni a zahrani¢né politicky motivované obchodni zdkazy. Smluvni obchodni
politika zahrnuje veskerad smluvni ujednani EU se ,.tfetimi zemémi‘ o dovozu a vyvozu zbozi.
Tato ujednani se mohou tykat jednotlivych zemi ¢i jejich seskupeni nebo regionti, mohou mit

viak také globalni dimenzi, jako je tomu v piipadé Svétové obchodni organizace.*

Je to pravé Svétova obchodni organizace se kterou se stavajici politika zemi EU
dostava do stfetu, zejména pokud jde o snizovani miry protekcionismu a otevirani prostoru
pro zemédé€lskou vyrobu v zemédelstvi rozvojovych zemi. EU spolecné s dal$imi rozvinutymi
zemémi jsou tlaeny globalnimi pozadavky ke zlepSeni pfistupu na vnitini trh, na snizovani
podpor a omezovani dalSich opatfeni deformujicich agrarni obchod a naruSujicich

konkurenéni podminky na svétovém agrarnim trhu.

® Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
! Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleénd obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005

2 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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8.2.1 Monitoring agrarniho zahraniéniho obchodu (Intrastat a Extrastat)*

Z hlediska metodického je nutno poukazat na nasledujici skute¢nost, ktera velmi
vyznamné zadala ovliviiovat systém monitoring AZO CR po vstupu do EU. Po vstupu CR
do Evropské unie doslo z hlediska metodiky monitoringu zahrani¢niho obchodu k nékolika
zménam. Velmi laicky lzefici, ze az do vstupu CR do EU byl za zahraniéni obchod
povazovén veskery obchod, kdy zbozi piekroéilo hranice CR bud’ ve sméru dovniti nebo ve
sméru ven. Takto zobchodované zbozi bylo sledovano ve dvou riiznych rezimech podle toho,
zda zbozi bylo vpusténo na vnitini trh do tak zvaného ,,volného obéhu zbozi“ — tedy bylo
nacionalizovano (tzv. ,,rezim volného ob&hu zbozi*“), nebo bylo na vnitini trh zem¢ vpusténo
na tzv. ,,celni zdznam* a podléhalo celnimu dozoru (tzv. ,,zbozi bylo propusténo do vazaného
celniho ob&hu®). Oba rezimy se od sebe v zasadé lisili tim, ze zatimco se zbozim v rdmci
rezimu ,,volného ob&hu zbozi* jiz bylo mozno voln¢ nakladat (tzn. prodavat a kupovat), zbozi
v ramci ,,vazaného ob&hu* bylo pod neustalym celnim dohledem, protoze nebylo tak zvané
,hacionalizované®“ (nebylo procleno) a tudiz muselo v uritém, predem daném, casovém

tiseku opét opustit uzemi CR.

CR se po piijeti do EU stala soucasti spoleéného trhu zemi EU a z hlediska
monitoringu zahrani¢niho obchodu doglo k nasledujici zméné. C esky zahrani¢ni obchod se
stal soucasti tzv. ,,vnitrounijniho obchodu® (tj. obchodu mezi ¢lenskymi staity EU) a tato
obchodni sména jiz nemd status zahranicné¢ obchodni smény, nebot se sména zbozi
uskuteCniuje v ramci jednoho (spolecného) trhu. Od 1. kvétna 2004 ma status zahranicné

obchodni smény pouze obchodu s tzv. ,tfetimi zemémi* — tedy obchod mimo teritorium EU.

Od 1. kvétna 2004 je tedy monitoring c¢eského zahrani¢niho obchodu zalozen na dvou
systémech sbéru dat: Intrastat, ktery sleduje pohyb zbozi uvniti SpoleCenstvi (pfijeti a
odeslani zboZzi z/do stati EU) a Extrastat, ktery sleduje obchod s neclenskymi staty EU

(dovoz a vyvoz zbozi z/do , tfetich zemi®).

4 Cesky statisticky tFad, metodické poznamky, www.czso.cz
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Zahranicni obchod je sledovan jako souhrn dvou na sobé nezavislych systému obchodu.

Intrastat:

Statistika ,,vnitrounijniho* obchodu je zaloZena na generalnim systému obchodu, kdy se do
statistiky zahrnuje zboZi vstupujici nebo opoustéjici statistické uzemi CR (s vyjimkou &istého

tranzitu).

Extrastat:

Statistika zahrani¢niho obchodu se ,tfetimi zemémi“ je zaloZzena na specidlnim systému
obchodu, kdy statistické tizemi zahrnuje pouze Uzemi volného obéhu a Uzemi, kde se
uskutecniuje aktivni zuSlechténi. Je-li dovdzené zbozi umisténo do ,,svobodného celniho
pasma‘“ nebo ,,svobodného celniho skladu®, nezahrnuje se do statistiky v okamziku pfijeti do
,»svobodného celniho pasma* nebo ,,svobodného celniho skladu®, ale az pti propusténi do
,volného ob&hu nebo do celniho rezimu ,,aktivniho zuslechténi®“. Obdobné, zbozi opoustéjici

celni sklad se nevykazuje jako vyvoz (do statistiky se nezahrnuje vyvoz z celniho skladu).

Z hlediska kvalitativni a kvantitativni analyzy zahrani¢niho obchodu je nutno
poznamenat, Ze vedle transakci, které jsou monitorovany vySe zminénymi systémy Intrastat a
Extrastat v praxi existuji i transakce, které tento systém monitoringu pohybu zbozi
nezaznamenava a jez jsou do celkového monitoringu zahrani¢niho obchodu zapocitavany

pouze na zaklad¢ expertnich odhada.

Transakce zahrnované do statistiky

Statistika zahrani¢niho obchodu zahrnuje kromé standardnich transakci také vyménny
obchod, zbozi do komise (zbozi urené k prodeji, ale neprodané v okamziku piekroceni
hranice), zuSlechténi a opravy, financni leasing, zbozi obchodované mezi podniky ve
spolecném vlastnictvi, zbozi obchodované na vladni ucet, poStovni zésilky, které jsou

\ v T ;- 44
pfedmétem celniho fizeni, aj.

# Cesky statisticky tFad, metodické poznamky, www.czso.cz
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Transakce nezahrnované do statistiky

Do statistiky zahrani¢niho obchodu se nezahrnuje piedev§im zbozi v rezimu tranzit
(jednoduchy tranzit nebo tranzit s ptrekladkou), zbozi v celnim rezimu docasného pouziti
(zbozi docasné propusténé na veletrhy, vystavy, zkousky apod.), zbozi propusténé do volného
ob¢hu poté, co proSlo rezimem aktivniho zuSlechténi nebo piepracovani pod celnim
dohledem, nezdkonny obchod, provozni leasing, ménové zlato, zdkonnd platidla, cenné
papiry, zbozi pro diplomatické tcely, zbozi uréené pro prvni pomoc v oblastech zasazenych
zivelnymi pohromami a poStovni zndmky. V ramci Intrastatu se ze statistiky dale vylucuji
jednotlivé obchodni operace realizované soukromymi osobami a operace realizované
zpravodajskymi jednotkami, které jsou osvobozené od DPH. Povinnost vykazovat pro
Intrastat nemaji ani zpravodajské jednotky s ro¢ni hodnotou odeslani a pfijeti pod asimilacnim
prahem (4 mil. K¢ pro odeslani, 2 mil. K¢ pro pfiijeti), avSak jimi realizovany obchod se do
statistiky zahrnuje pomoci matematicko-statistickych dopo&ti.*

Mezinarodni srovnatelnost daju tykajicich se vysledkll zahrani¢niho obchodu je zajisténa
postupnym sjednocovanim metodiky monitoringu zahrani¢niho obchodu, ktera je dnes v CR

stejn€ jako v Evropské unii zalozena zejména na:

- zavedeni Jednotné celni deklarace (od 1.5.2004 Jednotny spravni dokument)
- zavedeni Kombinované nomenklatury
- zavedeni Intrastatu - statistického systému pro sledovani pohybu zboZzi mezi ¢lenskymi

zemémi Evropské unie ke dni vstupu CR do EU
Udaje o zahrani¢nim obchodu CR se sestavuji a publikuji v élenéni:

a) podle zbozZovych klasifikaci
- Kombinovana nomenklatura (KN 8),

- Harmonizovany systém (HS 2, HS 4, HS 6),
- Standardni mezinarodni klasifikace zbozi, 3. revize (SITC 1, SITC 2, SITC 3, SITC 4, SITC 5),
- Standardni klasifikace produkce (SKP 2, SKP 3, SKP 4)

b) podle Geonomenklatury

(klasifikace zemi s 2-mistnymi alfabetickymi kody podle ISO 3166).

5 Cesky statisticky tFad, metodické poznamky, www.czso.cz
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ShromaZzd’ovani a zpracovani dat v ramci nové zavedeného systému monitoringu

zahrani¢niho obchodu probiha nasledujicim zpisobem:

V pripadé Intrastatu:

Zdrojem dat o odeslani a pfijeti jsou vykazy pro Intrastat, jejichz sbér a prvotni
kontrolu zaji§tuje Generalni feditelstvi cel (GRC). Dalsi zpracovani, kontrolu a nasledné

zvefejnéni zajistuje Cesky statisticky utad (CSU).

Soucésti zpracovani dat jsou 1 matematicko-statistické dopocty, kterymi se
kompenzuje ztrata informaci v dasledku non-response a zavedeni statistickych prahi. Pro
dopoCty non-response byla na zdklad¢ testovani vybrana metoda mezimési¢niho indexu v
kombinaci s metodou mezirocniho indexu. Dopocitavaji se tak tidaje za jednotlivé chybé&jici
firmy a vyuzivaji se pfi tom data o jejich obchodé v minulych obdobich. Pti dopoctu hodnoty
obchodu realizovaného podniky pod asimila¢nim prahem se rovnéz vychdzi z poslednich
dostupnych udajt, které¢ se také indexuji. Dopoctené udaje jsou k dispozici na Grovni HS 2,

SITC 1, SITC 2 a SKP 2.%

V pripadé Extrastatu:

Zdrojem dat o vyvozu a dovozu jsou tdaje celni statistiky zpracovavané z Jednotnych
spravnich dokumentii (JSD). Sbér dat a prvotni kontrolu zajidtuje GRC, dalsi

zpracovani, kontrolu a nasledné zvetejnéni zajistuje CSU.

Sbér dat je ukoncen vzdy dvacaty pracovni den a udaje o celkovém zahrani¢nim
obchodu jsou publikovany dvacaty paty pracovni den po skonceni referenéniho mésice. JSD,
které se do zpracovani za piislusné obdobi z riznych divodii nedostaly, se zahrnuji vzdy do
pfislusného mésice podle data piijeti JSD. Vykazy se do zpracovani zahrnuji podle
vyznaceného sledovaného obdobi. Aktualizované mési¢ni udaje se publikuji ctvrtletné spolu s
predbéznymi daty za prvni meésic dalSiho ctvrtleti (tj. v kvétnu, zafi, prosinci a bieznu).

Definitivni udaje za cely rok CSU publikuje v zaii nasledujiciho roku.*’

46 Cesky statisticky tFad, metodické poznamky, www.czso.cz
47 Cesky statisticky tFad, metodické poznamky, www.czso.cz
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Co se ty¢e hodnoty sledovaného zahrani¢niho obchodu plati, ze zahrani¢ni obchod se
sleduje v nadrodni méné. Pro ptepocet hodnot v cizi méné na ¢eské koruny se pouziva kurz
uréeny v souladu s ustanovenim ¢lankt 169-171 natizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93, ktery je
zvefejiiovan na internetovych strankiach GRC (www.cs.mfer.cz - Kurzovni listky - Kurzovni

listek pro vypocet cla a INTRASTAT).

Na zakladé vy$e uvedeného stavu, 1ze konstatovat nasledujici definice vyvozu a dovozu:

Vyvoz
Vyvoz vyjadiuje hodnotu zbozi odeslaného do zahranici, které piestoupilo statni

hranici za ucelem jeho trvalého nebo do¢asného ponechéani v zahrani¢i. Celkovy vyvoz se tak
sklada z odeslani do statdh EU a vyvozu do ,tfetich zemi“. Zakladem statistické hodnoty
odesilaného a vyvazeného zbozi je fakturovand cena samotného zbozi. Soucésti statistické
hodnoty jsou jen ty pfimé obchodni néklady (zejména dopravné a pojistné), které vznikaji v
souvislosti s dopravou odesilan¢ho a vyvazeného zbozi po uzemi CR, bez ohledu na to, zda je
hradi kupujici nebo prodavajici. Do statistické hodnoty se nezahrnuji bankovni poplatky a

nahrady spojené¢ s odeslanim a vyvozem zboZi ani dané a davky spojené s vyvozem.*

Dovoz
Dovoz vyjadiuje hodnotu zboZi ptijatého ze zahranici, které piestoupilo statni hranici

za ucelem jeho trvalého nebo docasného ponechéani v tuzemsku. Celkovy dovoz se tak sklada
z prijeti ze stati EU a dovozu ze ,tretich zemi®. Zakladem statistické hodnoty pfijimaného a
dovazeného zbozi je fakturovana cena samotného zbozi. Statistickd hodnota zahrnuje pouze ty
pfimé obchodni néklady spojené s dopravou piijimané¢ho a dovazeného zbozi mimo Uzemi
CR, bez ohledu na to, zda je hradi kupujici nebo prodavajici. Statisticka hodnota neobsahuje

bankovni nahrady spojené s pfijetim a dovozem zbozi ani dané a davky spojené s dovozem.*

Na zavér této subkapitoly, kterd se zabyva problematikou Intrastatu a Extrastatu je
nutno poukazat na to, Zze novy systém monitoringu zahranicniho obchodu sebou pfinasi i
urcité problémy. Ty se tykaji zejména pfesnosti monitoringu zahrani¢né obchodni smény,
nebot’ novy systém neumoziuje precizni monitoring zahraniéniho obchodu zejména mezi

Clenskymi zemémi Evropské unie v rdmci spolecného trhu (systém Intrastat).

¥ Cesky statisticky Fad, metodické poznamky, www.czso.cz
¥ Cesky statisticky tFad, metodické poznamky, www.czso.cz
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Vykazovani dat v systému Intrastat ovliviluje moznost monitoringu vyvoje AZO
(pfedevsim jeho teritoridlni skladby) zejména ztoho divodu, Ze ve statistice Intrastat je
mnohdy obtizné zjistitelnd zemé ptivodu zboZzi. V obchodu s jednotlivymi zemémi, respektive
regiony je proto v fadé pfipadii zem¢ pivodu nahrazena kdédem zemé odeslani, v disledku

¢ehoz u ¢asti dovozu je nékdy vykazovano zboZzi pochazejici z jiného statu.

Dale se zde objevuji rozdily ve statistikdich mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi.
Problémy jsou rovnéz se zjiStovanim pohybu zbozi mezi zemémi (problémy vznikaji zejména
diky reexportu zboZi (tranzitu), kdy vznikéd problém s uréenim zemé& plivodu a zemé urceni),
dal$im problémem jsou zuSlechtovaci operace a pouzivani jiz v textu vySe zminénych praht
(transakce zahrnuté a nezahrnuté do statistiky) atd. Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze do

budoucna lze oekavat, uréité zmény jak v piipadé Intrastatu, tak i v ptipadé Extrastatu.’’

8.2.2 Systém smluvnich vztah( upravujicich podminky zahraniéniho
obchodu zemi Evropské unie®

Obchodni vztahy EU se ,tfetimi zemémi*“ charakterizuje velky pocet preferencnich
dohod, meziregionalnich iniciativ a jinych ujednani. Existuji i samostatnd obchodni ujednani
o obchodu s n€kterymi zemédelskymi vyrobky. Privilegované jsou vztahy s geograficky a

historicky nejbliz§imi partnery.

Smluvni vztahy ovlivitujici zahrani¢ni obchod EU lze rozd¢lit do dvou zakladnich skupin:
1) Multilateralni obchodni vztahy
2) Bilateralni obchodni vztahy

Ad 1) Mnohostranny obchodni systém - Svétova obchodni organizace (WTO)
EU za nejlepsi zaruku proti hrozbé jednostrannosti a za klicovy nastroj zvladnuti procesu

globalizace povazuje otevieny a silny mnohostranny obchodni systém reprezentovany WTO.

0 Internetovy server, www.novinky.cz/ekonomika/69932, 16.11. 2005

! Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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Chce se proto nadale zasazovat za posilovani WTO rozsifovanim a zdokonalovanim jejiho
systému a podporou $ir§i a mnohem aktivnéjsi ucasti vSech jejich ¢lenti. EU podporuje co
nejrychlejsi pfistoupeni vSech zadateli o Clenstvi vee WTO za obchodné pfijatelnych
podminek. EU pfiméfené¢ svému vyznamu ve svétovém obchod¢ a hospodafstvi sehrava

vedouci ulohu mezi ¢leny WTO.

Po rozsiteni EU ziistala CR a ostatni nové Glenské staty ¢leny WTO, ale respektuji
skutecnost, Ze ¢clenem WTO je soucasné s Clenskymi stdity EU téz EU/ES, a Ze za

Spolecenstvi jednd Evropska komise.

Ad 2) Bilateralni obchodni vztahy

Vedle podpory mnohostranného obchodniho systému se EU angazuje v rozvoji obchodnich
vztaht s jednotlivymi staty nebo skupinami statii. Dvoustranny rozmér obchodnich vztahti EU
charakterizuje velky pocet preferencnich dohod a ujednani, meziregiondlnich iniciativ a
dalsich dohod. Mnohé z nich odrazeji celkovy hospodarsky a obchodni dosah EU, ktera
zustava hlavnim obchodnim partnerem fady zemi, nebo jsou vyrazem SirSich geopolitickych

cili. Mezi nejvyznamnéjsi patii dale uvedené preferencni obchodni dohody.

8.2.2.1 Preferenéni obchodni dohody™

a) Dohoda o Evropském hospodarském prostoru mezi ES a staty ESVO

Do kategorie zvlast privilegovanych ekonomickych vztahl lze zcela jist¢ zaradit
vztahy EU s Evropskym sdruzenim volného obchodu (ESVO/EFTA). Jsou zaloZeny na
dohodich o volném obchodu mezi EU a jednotlivymi ¢leny ESVO, sjednanych na pocatku
70.let. Dohoda o Evropském hospodaiském prostoru mezi ES a staity ESVO byla
podepséana v Oporto dne 2. kvétna 1992 a ratifikovaly ji vSechny ¢lenské staty EU a Norsko,
Island a Lichtenstejnsko. Obchod se zeméd€lskymi vyrobky je dle kapitoly 2 a protokolu 42
Dohody o EHP (Evropsky hospodaisky prostor) vymezen bilaterdlnimi dohodami mezi
signatafskymi zemémi. V souladu se zévéry Uruguayského kola probihd ve dvouletych

cyklech liberalizace na bilateralnim zakladé.

2 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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b) Evropské dohody

Od devadesatych let byla EU spojena s deseti stiedo- a vychodoevropskymi zemémi
Evropskymi dohodami, jimiz se smluvni strany zavazaly mj. k vytvofeni oblasti volné¢ho
obchodu a k tésné spolupraci v dalSich oblastech s perspektivou budouciho pfiijeti za ¢leny
EU. Po rozsifeni EU upravuje tento typ dohody jiz jen vztahy EU s Bulharskem a
Rumunskem, jejichz pfistoupeni k EU je planovano na rok 2007. Plna liberalizace se tyka
vzajemného obchodu s primyslovymi vyrobky. U zemédé€lskych vyrobkii byly stanoveny
koncese na vybrany okruh zbozi. Pivodni koncese ve vzajemném zemédélském obchodé byly

v dalsich letech postupné rozSifovany a prohlubovany.

c) Asociacni dohody

ES uzavielo asociacni dohody sméfujici k vytvofeni celni unie s Rumunskem,
Bulharskem, Izraelem a Chorvatskem (asociacni dohody s Kyprem a Maltou jejich
vstupem do EU pozbyly platnosti). Celni unie zahrnuje prumyslové vyrobky a zpracované
zem&délské vyrobky. V obchodu se zemé&délskymi vyrobky si obé strany i nadéle poskytuji
koncese jen na nékteré polozky. S Andorrou, San Marinem a Tureckem jsou uzavieny
dohody o celni unii, zatimco s Faerskymi ostrovy dohoda o volném obchodu. Jinym typem
asociacnich dohod jsou dvoustranné¢ dohody, které EU sjednala se zemémi z oblasti
Stfedozemniho mofe. Jizni a vychodni oblast Stfedozemniho mote maji pro EU Zivotné

strategicky vyznam, a proto jsou kli¢ovou prioritou vnéjsich vztahti EU.

Euro-stfedozemni asociaéni dohody (Maroko, Palestina, Tunisko, Jordansko,
Libanon, Egypt, Alzirsko) obsahuji politicky komponent, obchodni komponent a komponent
spolupréce a ptindseji vyssi stupen liberalizace na stran¢ stiedozemnich stat oproti dohodam
o spolupréci, které nahrazuji. Pivodni dohody o spolupréci zajistovaly nerecipro¢ni koncese
pro pfistup na trh EU, zatimco novymi dohodami se vytvareji oblasti volného obchodu,
pokryvajici primyslové vyrobky a stanovujici koncese pro urcité zemédélské vyrobky a
vyrobky z ryb. Obsahuji ustanoveni o asymetrické liberalizaci v oblasti sluzeb, pohybu
kapitalu a hospodaiské soutéze (okamzita pro EU, s pfechodnym obdobim pro plné zavedeni

partnerem), ale nepfedjimaji budouci ¢lenstvi téchto zemi v EU.
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EU vyviji usili o liberalizaci svych obchodnich vztahil i se zemémi Latinské Ameriky
a s n¢kterymi z nich sjednala nebo vyjednava dohody o volném obchodu ¢i dokonce asociacni
dohody:
- Dohoda o hospodaiském partnerstvi, politické koordinaci a spolupraci s
Mexikem,

- Asocia¢ni dohoda s Chile

8.2.2.2 Dohody a jiné tipravy pro poskytovani jednostrannych preferenci>

a) Zamoiské zemé a uzemi (OCT)

Na zaklad¢ Smlouvy o ES jsou zdmotské zemé a izemi (Gronsko, Novéa Kaledonie,
Francouzské Polynésie, Francouzska jizni a antarktickd uzemi, Wallis a Futuna, Mayotte, St.
Pierre a Miquelon, Aruba, Nizozemské Antily, Anguilla, Kajmanské ostrovy, Falklandy, Jizni
Georgie a Jizni Sandwichovy ostrovy, Montserrat, Pitcairn, Svatd Helena, Britské antarktické
uzemi, Britské teritorium v Indickém ocednu, Turcs a Caicos, Britské Panenské ostrovy a
Bermudy) pfidruzeny ke Spoletenstvi. UGelem piidruzeni je podporovat hospodaisky a
socialni rozvoj téchto zavislych zemi a navazovat tésné hospodaiské vztahy mezi nimi a
Spolecenstvim jako celkem. Rozhodnuti Rady ¢. 822/2001 prodlouzilo aplikaci rezimu dle
asociacnich ujednani s OCT do konce roku 2011 a kromé uvedenych cili ma napomahat
efektivnimu zapojeni OCT do celosvétového hospodafstvi i rozvoji jejich obchodu se zbozim
a sluzbami na regiondlnim a svétovém trhu. EU poskytuje bezcelni zachdzeni pro vSechny
vyrobky ptivodem z OCT na nereciprocnim zaklad¢ jiz od roku 1963 a ma moznost aplikovat
za vymezenych podminek i ochranna opatteni. Pravidla pivodu umoziuji kumulaci s EU a
staty ACP bez omezeni, s vyjimkou ryze a cukru. Specifickym prvkem obchodnich
ustanoveni je reexport nepuvodnich vyrobki ve volném obéhu v OCT. Pfi splnéni

stanovenych podminek mohou i takové vyrobky ziskat volny ptistup do EU.

3 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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b) Skupina zemi Afriky, Karibiku a Tichomovi (ACP)

Zvlastni misto mezi preferenénimi ujednanimi EU méa Dohoda o partnerstvi se
zemémi skupiny ACP. Ze 78 signataiskych zemi ACP (Kuba Dohodu nepodepsala) je 55
Cleny WTO a 41 patii k nejméné vysp€lym zemim svéta. Tato dohoda prosla dlouhym a
slozitym vyvojem, ptes ivodni dohodu z Yaoundé (ES a africké staty), od roku 1975 Ctyti
dohody z Lomé az po soucasné ujednani z Cotonou. Tvofi dllezity a historicky nejstarsi pilif
vngj$i rozvojové pomoci EU. Posledni dohoda o partnerstvi mezi EU a zemémi ACP, tzv.
Dohoda z Cotonou, podepsana v ¢ervnu 2000 na 20 let a platnd od 1.4.2003, navazala na IV.
Umluvu z Lomé (Lomé IV), jejiz platnost skonéila na konci unora 2000. Poskytuje zaklad pro
budouci progresivni odstrailovani obchodnich ptekazek a zlepSovani spoluprace ve vsech
oblastech spojenych s obchodem, kter¢ maji byt dohodnuty a uplatnény po osmiletém

ptipravném obdobi.

Z vyse uvedeného pro Ceskou republiku vyplyvaji nasledujici skutecnosti. CR se stala
po vstupu do EU smluvni stranou mezinarodnich dohod uzavienych EU se ,.tietimi zemémi‘ a
ukoncila aplikaci dohod s EU a jakychkoli mezinarodnich dohod se ,.tfetimi zemémi*, které
byly uzavieny v obdobi pred vstupem C eské republiky do EU a které nejsou sluditelné se
¢lenstvim v EU. K tomu CR zavézal Akt ptistoupeni, ktery byl podepsan v dubnu 2003 mezi
EU a kandidatskymi zemémi (tedy i CR). V praxi se to tykalo zejména bilateralnich dohod
uzavienych s Litvou, LotySskem, Estonskem, Izraelem, Tureckem. Dale pak dohod
uzavienych vramci spoleenstvi CEFTA a takét ady dvoustrannych smluvnich opatieni
uzavienych s n€kolika desitkami zemi ve svété (napt. USA, SNS atd., podrobny seznam
preferencnich dohod uzavienych v obdobi pied vstupem do EU je uveden v piiloze ¢. 4 ).
Koncese, které z téchto dohod vyplyvaly, vSak nebudou zcela ztraceny, nebot’ velka cast
znich byla v pfipadé jejich realného napliiovani zakomponovana do dohod, které méla s

témito zemémi uzavieny EU.

CR si zachovala své ¢lenstvi ve WTO (Svétova obchodni organizace), ale respektuje
skutecnost, Ze lenem WTO je soucasné s Clenskymi staty EU i samotna EU a Ze za ni jedna
ve WTO Evropsk4 komise. V dusledku téchto skutecnosti jsou podminky pro zahrani¢né
obchodni operace Ceskych vyvozcli a dovozcl shodné s podminkami nastavenymi pro

obchodniky z ¢lenskych statti EU.
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Podle Aktu o piistoupeni viechny nové &lenské staty EU/ES véetné Ceské republiky
ziskaly rovnéz stejnd prava a povinnosti jako dosavadni c¢lenské staty EU u dohod s
Béloruskem, C inou, Chile, Mercosurem (Argentina, Brazilie, Paraguay a Uruguay),
Svycarskem, Arménii, Azerbéjdiénem, Makedonii, Gruzii, Kazachstdnem, Kyrgyzstdnem,
Mexikem, Moldavii, Ruskou federaci, San Marinem, JAR, Jizni Koreou, Syrii,
Turkmenistdnem, Ukrajinou a Uzbekistinem. Pokud jde o mimoevropské vyspélé zemé —
Australii, Kanadu, Japonsko, Korejskou republiku, Hongkong, Tchaj-wan, Novy Zéland,
Singapur a USA — obchod mezi nimi a EU probih4d na zdkladé smluvnich celnich sazeb.
Nicméné pro vybrané zemédélské vyrobky zde existuji nékterda komoditni ujednani
preferenéniho charakteru. C e§ti vyvozci a dovozci tak ziskali daleko §irsi prostor pro
obchodovani co do teritoridlniho pokryti i co do rozsahu preferenci. Cesti dovozci viak maji
mnohdy ztizeny piistup k dovozu nékterych zemédélskych surovin, které se v CR neprodukuji
(napf. ryze, moiské ryby, citrusové plody) a které mély (pied vstupem CR do EU) piistup na
¢esky trh s minimalnim nebo nulovym clem, nebot’ jejich nakup byl doposud uskuteciiovan na
trhu svétovém. Divodem je vSeobecné vysoka troven cel, chranici unijni trh zemédélskych
vyrobkil. Vstupem do EU musela CR pievzit spoleény celni sazebnik a uplatiiuje tudiz unijni
cla.>*

Co se ty¢e zahrani¢niho obchodu mezi zemémi EU, vySe zminény systém, postaveny
na pravidlech Spole¢né obchodni politiky a Spolecné zemé&délské politiky zemi EU, znamena,
ze veskeré Ceské zbozi ma nyni volny pfistup bez tarifnich a netarifnich prekazek na celé
uzemi jednotného trhu EU, odpadlo celni t izeni, prokazovani piivodu a zfizovani celnich
skladd, placeni licen¢nich a certifikacnich poplatki, byl zruSen rezim zuslecht'ovaciho styku a
podobné. C lenstvi C R v EU znamena, e &esti podnikatelé nyni mohou operovat ve
stabilizovaném podnikatelském prostiedi s jasnymi pravidly hospodaiské soutéze. Musi se
vSak vyrovnat s prisnéjSimi pravidly ve vztahu k ekologii, technickym piedpisiim a normam,
ochran¢ spotiebitele, bezpecnosti potravin apod. Podrobny seznam preferencnich dohod
upravujicich obchodnich vztahy mezi Evropskou unii a ,.tfetimi zemémi* je uveden v piiloze

(priloha¢. 1)

4 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec

obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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8.2.2.3 VSeobecny systémem preferenci GSP

Jedna zvelmi dilezitych skuteCnosti, ktera ovliviiuje AZO EU je tak zvany
,»VSeobecny systém preferenci (GSP - Generalized System of Preferences), ktery
poskytuje Evropskd unie rozvojovym zemim. Existujici ,,VSeobecny systém preferenci
neupravuje obchodovani mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi EU, ale tyka se obchodni

smeény, ktera probiha mezi ¢lenskymi staty EU a tzv. , tfetimi zemémi*.

GSP vznikl z iniciativy Konference OSN pro obchod a rozvoj (UNCTAD) v roce
1968 jakoZto nastroj pro podporu vyvozu z rozvojovych zemi. V podstaté Slo o vytvoreni
jednostranného systému obchodnich zvyhodnéni, které poskytovaly rozvinuté zemé

zemim rozvojovym.

Je to pravé GSP, prostfednictvim n€hoz Evropskd unie poskytuje vybranym méné
rozvinutym zemim (143 nezavislych zemi a 36 zavislych zemi a tzemi) zvyhodnény
obchodni rezim, upravujici ptiliv zbozi z t€chto zemi na vnitini trh EU. Je nutno podotknout,
ze mezi zemémi zahrnutymi do GSP je zhlediska zemé&délstvit ada zemi vysoce
konkurenceschopnych zemi napf. Brazilie, Argentina, C ina, Ukrajina atd. Prostfednictvim
systtmu GSP Evropska unie poskytuje jednostranné celni preference na dovozy zbozi

pochazejiciho z rozvojovych a nejméné rozvinutych zemi.

Evropské spolecenstvi zac¢alo vi¢i rozvojovym zemim uplatiiovat systém GSP od roku
1971 na zakladé natizeni Rady EU/ES. Platnost jednotlivého nafizeni se pohybuje v rozmezi
od 3 do 4 let a poté je vzdy nutné schvalit natizeni nové. Prostiednictvim GSP jsou na
vybrané citlivé vyrobky uplatnény sniZené celni tarify a na tzv. necitlivé vyrobky
bezcelni rezim. Od bfezna 2001 je v GSP obsazZena iniciativa ,,Cokoliv vyjma zbrani*“ (EBA
— Everything But Arms) ud¢€lujici bezcelni piistup na trh EU vSem agrarnim vyrobkim (s
vyjimkou ryZe, bananti a cukru, na néZ se vztahuji pfechodna opatfeni) z nejméné rozvinutych

zemi.”

Mnoho z téch zemi, které jsou pifijemci GSP, profituje také z preferenci

poskytovanych na zakladé dalSich dohod a ujednani. Nejméné rozvinuté zemé pozivaji

*Volosin, Josef, piednaskovy material, VUZE Praha
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nejvyhodnéjsiho preferencniho zachdzeni na zdkladé GSP vzhledem k jiz vySe zminéné
iniciativé EBA a také na zakladé ,,Dohody o partnerstvi mezi zemémi ACP a EU“. Sedesat
pét zemi, které profituji pouze z preferenci na trhu EU na zdkladé GSP, jsou zemé s
pfechodovymi ekonomikami z byvalého SSSR, asijské a latinskoamerické rozvojové zemé
nepatiici mezi OCT (,,Jednostranna preferen¢ni dohoda mezi EU a tzv. ,,Zamoiskymi zemémi

1113

a uzemimi““) a zem¢ ACP v¢. 9 nejméné rozvinutych zemi svéta.

Hlavni tlohou GSP je byt nastrojem na podporu trvale udrzitelného rozvoje. Proto byl

GSP v minulosti rozdélen do péti ndsledujicich rezimu.

1) Zékladni rezim,

2) Pobidkovy rezim k podpote pracovnich mist,

3) Pobidkovy rezim k podpote ochrany Zivotniho prostiedsi,
4) Pobidkovy rezim k podpote potlacovani drog,

5) Rezim pro nejméné rozvinuté zemé EBA.

Slovo ,,byl* je zde velmi dilezité, nebot’ v roce 2005 jak bude uvedeno dale v textu

doslo k reformé stavajiciho GSP, ktery je od roku 2006 rozdélen pouze do 3 rezim.

Platnost posledniho nafizeni Rady EU/ES tykajiciho se GSP byla ukoncena k 31. 12.
2005. Proto bylo 27. 6. 2005 pftijato nové nafizeni Rady EU/ES ¢. 980/2005 ,,0 uplatiovani
systému vSeobecnych celnich preferenci®. Nové nafizeni tykajici se GSP nabylo uc¢innosti
ode dne 1. 1. 2006 a jeho platnost skon¢i 31. 12. 2008. Hlavni zmény v ramci nového
systému GSP spocivaji v tom, ze syst¢ém GSP se vice soustfed’'uje na zemé, kde je nutnost
pomoci nejnaléhavéjsi, naptiklad v téch, které nedavno postihla ni¢iva vilna tsunami. Systém
je jednodussi a vice podporuje trvale udrzitelny rozvoj. Zjednoduseni systému spociva
zejména v tom, Ze pocet ustanoveni se v ném snizuje z péti na tfi, a zaroven ma i Sirsi zabér,
protoZe na seznamu produkti, kterych se tyka, je t¢émét o 300 novych polozek vice. GSP tedy

r . , cr o we e 56
nadale obsahuje pouze nasledujici tfi rezimy:

1) Obecny rezim,
2) Zvlastni pobidkovy rezim pro udrzitelny rozvoj a iadnou spravu véci vetfejnych

(GSP+),

%% Volosin, Josef, piednaskovy material, VUZE Praha
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3) Zvlastni rezim pro nejméné rozvinuté zemé (EBA).

V ptipadé obecného rezimu pak dochdzi k nésledujicim zménam. Clo se u citlivych
produktti snizuje o 3,5 % a u ostatnich produktti se clo rusi. V ptipad¢ principu EBA tedy
,»VSechno jen ne zbrané* se pro 50 nejchudSich zemi svéta rozsitfuje volny pfistup bez cel a
kvot na trh EU. Samoziejmé zde existuji urCité vyjimky a to pravé v oblasti agrarniho
obchodu, kdy stale plati urcitd celni omezeni v piipad¢ importu do EU a to v pfipadé banani
(clo se od roku 2002 mezirocné snizuje o 20 %), ryZe ( clo bude postupné klesat , az v roce
2009 bude zruSeno upln€, spolu s postupnym snizovanim celni zatéze bude také dochézet
k zvySovéani dovozni kvoty ro€né cca o 15 %) a cukru (clo se bude postupné snizovat az do
roku 2009, kdyby dovoz ze zemi EBA bude zcela osvobozen od cla). Nové zavedeny rezim
GSP+, pak ma za cil podpofit trvale udrzitelny rozvoj a kvalitni vefejnou spravu se zajisténim
konkrétnich vyhod pro zranitelné zemé (zemé ze kterych, podle systému GSP, pochdzi méné
nez 1 % dovozu do EU), jestlize tyto zem¢ budou ochotny realizovat hlavni mezinarodni
umluvy v oblasti socidlnich prav, ochrany Zivotniho prostfedi a optimalni spravy. Tento rezim
vstoupil v platnost jiz k 1. Cervenci 2005 a nahradil tak ,.drogovy rezim“ se zvlastnimi

vyhodami pro andské a stiedoamerické staty zapojené do boje proti drogam.”’

Ackoliv GSP predstavuje velmi velkorysi krok smérem k rozvojovym zemim, je nutno
podotknout, ze i velkorysost EU ma své meze. Tyto meze spocivaji v tzv. ,,ochranné
dolozce®, kterd se tyka ochrany vyrobcti v EU. Pokud dovoz realizovany v ramci GSP hrozi
zpusobit vazné potize vyrobcim v EU (coz se prokazuje na zdkladé Setfeni) nebo zévazné
naruseni trhil, ¢i jejich regula¢nich mechanismt u zemédélskych produkti, mize na zadost
¢lenského statu nebo z iniciativy Evropské komise dojit k navratu smluvnich cel. Mimo vyse
uveden¢ho ochranného mechanismu uplatiovaného EU proti dovoziim z rozvojovych zemi
v ramci GSP, muze také dojit k vyfazeni nékterych zemi ze systémi GSP a to na zaklad¢

nasledujicich divodu:

a) nedodrzeni konvenci,

b) vyvoz zbozi vyrobeného odsouzenymi ve véznicich,
c) nedostate¢na kontrola vyvozu drog,

d) nedostate¢na kontrola prani Spinavych penéz,

e) nekalé obchodni praktiky,

%7 Voloin, Josef, piednaskovy material, VUZE Praha
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f) nechranéni rybich zasob v mofi,

g) nedodrzeni zavazku pfi kontrole piivodu.

Co se ty¢e GSP a dovozu agrarnich produkti, existuje v ramci GSP specialni Gprava
ochranné dolozky pro zemédélské produkty zahrnuté v kapitolach 1 — 24 harmonizovaného
celniho sazebniku (HS2). Na GSP se vztahuji veSkera ochrannd opatieni pfijatd v ramci
Spolecné obchodni politiky zemi EU nebo Spole¢né zemédelské politiky zemi EU. Na zadost
Clenskych zemi nebo z iniciativy Evropské komise mohou byt zavedeny zvlaStni kontrolni
mechanismy omezujici import z rozvojovych zemi, v pfipad¢ Ze by doslo k naruSeni trhu EU.
Tohoto nastroje se vyuziva zpravidla v okamziku, kdy dochazi k poruSovani pravidla o

kontrole ptivodu zbozi, nebo pokud dovoz vyznamné ptekroc¢i obvyklou troven.

Z hlediska agrarniho zahrani¢niho obchodu, nelze vliv GSP zcela opomenout. Nebot’
dovoz v ramci GSP ovliviluje bilanci celé fady kapitol harmonizovaného celniho sazebniku.
GSP obsahuje nésledujici komoditni agregace (v zdvorce uvedeno piipadné omezeni v rdmci

dan¢ komoditni agregace):

03 —,,Ryby a vodni bezobratli®,

05 —,,Vyrobky zivoc¢isného pavodu®,

06 — ,,Zivé dfeviny a jiné rostliny*,

07 — ,,Zelenina* (bez rajcat, cesneku, okurek, artycokt, lanyzu, oliv, cukrové kukufice...),
09 — ,,Kava, ¢aj, maté a koteni®,

12 — ,,Olejnata semena a plody* (bez cukrové fepy, cukrové titiny a chmele),

13 —,,Rostlinné stavy a vytazky*,

14 — ,,Rostlinné pletaci materialy®,

15 —,,Zivo&isné nebo rostlinné tuky a oleje* (bez sadla a olivového oleje),

18 —,,Kakao a kakaov¢ ptipravky*,

19 — ,,Pfipravky z obilovin, mouky, skrobu nebo mléka*,

20 — ,,Pripravky ze zeleniny, ovoce, ofechtl, ¢i jinych ¢asti rostlin®,

21 —,,Ruzné jedlé ptipravky* (bez bilkovinnych koncentratl a sirupi),

22 — ,,Néapoje, lihoviny a ocet (bez vina, ¢asteéne zkvaseného vinného mostu, rumu a tafie),

24 — | Tabak a vyrobené tabakové ndhrazky*.
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Jak je vidét z vyse uvedeného seznamu, ze systému GSP jsou vypustény témét
vSechny agregace a komodity, kde by mohlo dojit k zdvaznému konfliktu s produkénimi a
obchodnimi zajmy jednotlivych zemi EU. Vedle jednotlivych vySe uvedenych komodit, které
nejsou zahrnuty do GSP, pak je zde celd fada kompletnich komoditnich agregaci, které jsou
mimo GSP, a které jsou pod vlivem protekcionistické politiky EU. Jde o nasledujici skupiny

produktt (v zdvorce jsou uvedeny vyjimky zahrnuté do GSP):

01 —,,Ziva zvifata® (bez koni, osl, kraliki, holubt a chovnych koz),

02 — ,,Maso a jedl¢ droby* (bez kotiského, kraliciho a holubiho masa, zvétiny, dritbezich
jater),

04 — ,, Mléko a mlécné vyrobky, ptaci vejce a piirodni med* (bez ochucenych jogurtd,
zakysanych vyrobki, maselnych pomazanek a jinych nez slepi¢ich vajec),

10 — ,,Obiloviny* (bez quinoa),

11 —,,Mlynské vyrobky* (bez insulinu, mouky z brambor, lusténin a susené¢ho ovoce),

17 —,,Cukr a cukrovinky* (bez cukrovinek a chemicky ¢isté fruktozy a maltdzy).

Urcitou zvlastnosti systému GSP je kapitola CN 08 ,Jedlé¢ ovoce a ofechy* ta vedle
produktt, které jsou zcela vytazeny z GSP (banany, pomerance, citrony), zahrnuje produkty,
které jsou z GSP vytazeny pouze sezénné (zpravidla se jednd o dobu, kdy dochazi ke sklizni
téchto komodit uvnitt EU). Jedné se napiiklad (v zavorce uveden termin vyfazeni z GSP) o
mandarinky (31.10 — 1.3.), stolni hrozny (20.7. — 21.11), meruiiky (31.5. — 1.8.), tfesné (20.5.
—11.8.), broskve a nektarinky (10.6. — 1.10.), Svestky (10.6. — 1.10.), jahody (30.4. — 1.8.) atd.

Z hlediska agrarniho obchodu se natizeni Rady EU ¢. 980/2005, které nove upravuje
podobu GSP uplatiovaného zemémi EU, projevilo zejména tim, ze cela fada produktl, na
které se diive vztahovaly jen pobidkové rezimy, byla v mnoha ptipadech zaclenéna i do
obecného rezimu nového GSP (viSné&, olejnatd semena a osivo picnin, nékteré masné vyrobky,
marmelady, zavareniny atd.) a naopak (mraZené ovoce, chmel (pouze v ptipadé¢ zemi EBA),
konzervovana rajcata, lih, atd.). Obecny rezim GSP se tak od 1.1.2006 vztahuje i na celou

kapitolu ryb a vodnich bezobratlych.>®

%% Volosin, Josef, piednaskovy material, VUZE Praha
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Co se tyde piistupu C eské republiky k GSP panuje mezi C eskou republikou a EU
shoda co do teritoridlnich hledisek a technickych pravidel. Ale technicky zde existuji urcité
rozdily, zejména pak v komoditni struktufe téchto preferenci (na které produkty byly celni
preference v minulosti uplatiiovany). Pied vstupem do EU Ceské republika uplatiiovala GSP
na zaklad¢ svych zavazkd vramci WTO. Vstupem do EU vSak doSlo k pfijeti unijnich
pravidel uplatiiovanych v ramci GSP. Je nutno poznamenat, Ze se tento krok nijak vyznamné
nepromitl do vysledkii eského AZO. Z pohledu CR se seznam produkti, jejich dovoz je
ovlivnén novym GSP, rozsifil pouze o nésledujici polozky: nékteré zvifeci droby, pfirodni
med, zmrazené jahody, maliny, ostruziny, rybiz a angrest, zmrazeny chfest, chmel, hovézi
konzervy, konzervovana rajcata, konzervovana kukufice cukrova, n€které¢ druhy hruskovych a
broskvovych kompotii, koncentrovany a denaturovany lih atd. Jde tedy vétSinou o produkty,
které (pokud pochazeji z rozvojovych zemi — pti dodrZeni ,,pravidla kontroly ptivodu zbozi*)

nijak vyznamné neovliviiuji situaci na ¢eském trhu.

Zavérem lze tedy konstatovat nasledujici. Po vstupu CR do EU se situace ve vztahu
k nejméné rozvinutym zemim (zem¢ zahrnuté do iniciativy EBA) nijak neméni.
K ptechodnému zvyseni cel doslo pouze v pfipadé bananl, ryze a cukru. Ve vztahu
k ostatnim rozvojovym zemim se také nic vyrazné nemeéni, nebot’ necitlivé produkty v ramci
GSP EU nejsou citlivé ani pro CR. V piipadé citlivych produktii i nadale ziistavaji zachovany
zem&délské komponenty a specifickd ¢ast kombinovanych cel, které jsou podstatné pro

ochranu trhu nejen EU, ale i CR.
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8.3 Obchodné politicka opatreni uplatriovana v ramci Evropské unie

Soucasti SZP je regulace obchodu clenskych zemi EU se zemémi stojicimi mimo
jednotny trh EU tzv. ,tfetimi zemémi*“. Smérnice Evropské unie umoziuji omezit import ze
zemi, které nevyhovuji parametrim evropskych "prav délnik(" a "enviromentalnich a
socialnich standardd". Z toho tedy vyplyva, Ze evropsky protekcionismus, méa piedevsim

chranit evropsky socialni model.”

VétSina cen zemédélskych a potravinaiskych vyrobki, resp. zpracovanych
zemédé€lskych vyrobkil, mé na trzich EU vys$si Groven ve srovnani s cenami mimo tento trh
tzv. vn&j$imi cenami. Z toho pak vyplyva na jedné stran¢ nutnost chranit vnitini jednotny trh
EU pomérné vysokou trovni cel proti levnéjsim dovoziim ze ,.tretich zemi a na druhé strané
potfeba zajistit exportérim z EU konkurenceschopnost na vnéjSich trzich formou podpory
vyvozu tam, kde vyssi unijni ceny nemohou konkurovat niz§im cenam zahrani¢nim. Protoze
SZP je organizovana podle sektori komodit (mléko, maso, obiloviny, ovoce a zelenina apod.),
je kazdy rezim pro jednotlivé sektory zakoncen pasazi o tzv. regulaci obchodu se ,tretimi

zemémi“. Tato regulace se pak tyka jednak podminek dovozu a jednak podminek vyvozu.

Regulace vnéjsiho agrarniho obchodu seft idi spolecnymi ptedpisy horizontalniho
charakteru a vertikalnimi ptedpisy pro jednotlivé sektory komodit. Provadi se prostfednictvim
tzv. obchodnich mechanizml. Obchodni mechanizmy obsahuji tyto zdkladni elementy
regulace:

- dovozni a vyvozni licence,
- exportni subvence,

- kauce neboli zaruky,

- kontrolni mechanizmy.

® Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005

® Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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8.3.1 Opatieni ovliviujici dovoz v ramci EU®
8.3.1.1 Cla

Celni zakonik Spolecenstvi vstoupil v platnost 1. ledna 1994 a je provadén celnimi

organy Clenskych statti podle:

1. Narizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. Fijna 1992, kterym se vydava celni zakonik
Spolecenstvi ve znéni pozdéjsich uprav,

2. Natizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 z 2. ¢ervence 1993, obsahujici ustanoveni

k provadéni k nafizeni Rady (EHS) €. 2913/92 zavadéjici Celni zakonik Spolecenstvi ve

znéni pozdéjsich uprav.

Celni zakonik plati jednotn¢ na celém teritoriu Spolecenstvi pro vyvoz a dovoz zbozi.
»ZboZi Spolecenstvi“ je bud’ zboZzi plivodem ve Spolecenstvi a nebo dovezené zbozi, které

ziskalo tento status propusténim do volného ob&hu, nebo kombinaci obou téchto zpisobt.

Zbozi vstupujici do Spolecenstvi nebo z n¢ho vystupujici miize byt urceno do celniho
rezimu, k propusténi do svobodné celni zony nebo svobodného celniho skladu, k reexportu z
teritoria Spolecenstvi, ke znieni nebo k propadnuti. Celnimi reZimy se rozumi propusténi do
volného obéhu, transit, vyvoz, skladovani v celnim skladu, aktivni zuSlechtovaci styk,
pfepracovani pod celnim dohledem, docasné pouziti nebo pasivni zuSlechtovaci styk.
Poslednich pét rezimt je s ekonomickym Uc¢inkem, protoze podporuji ekonomickou aktivitu
na teritoriu Spolecenstvi. Existuje 31 svobodnych celnich zon vytvotrenych ¢lenskymi staty v

ptilehlych oblastech umisténych v namoinich piistavech, na letistich nebo na ostrovech.®

EU pouziva nékolik druhii cel — cla valoricka (hodnotova), specificka,

kombinovana (sloZena z cla valorického a specifického), cla smiSena (alternativni cla se

%1 Ministerstvo pramyslu a obchodu CR, Spole¢na obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005

2 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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stanovenim minima a maxima) a cla pohybliva (vySe cla je zavisld napF. na cené
vyrobku). Pfevazuji valoricka cla, ktera jsou pouZzivana pro 90 % poloZek.

Celni sazebnik Spolecenstvi obsahuje vic nez 10 tisic osmimistnych podpolozek;
pramérnd sazba cla na vSechny vyrobky v roce 2004 byla cca 6,5 %. U zemédélskych

produktti byla v roce 2004 sazba cla cca 16,5 %.

Cla se pohybuji v rozmezi od 0 do 210 %. Zhruba 27 % polozek ma nulovou sazbu,
clo do 10 % ma 55,5 % polozek a clo vétsi nez 15 % je aplikovéano u 8,7 % polozek (v tom
1,4 % polozek ma clo vétsi nez 50 %). Nejvyssi sazby cla zlstdvaji u masa, mléénych
vyrobkl, zpracovanych a nezpracovanych obilnych produktl, zpracovaného ovoce a zeleniny.
Z hlediska struktury vzhledem ke stupni zpracovani, je eskalace cel prikazna zejména u

potravin, napoji, tabdkovych vyrobki a textilnich vyrobkd.

8.3.1.2 Ochranna opatreni (tzv. safeguard measures)

Ochranné opatieni spociva podle komunitarni legislativy bud’ v omezeni doby
platnosti dovoznich dokumenti nebo v restrikci dovozii na zdklad¢ stanovenych podminek a
limitd (kvot). Nezbytnym piedpokladem pro pfijeti ochranného opatfeni je vedle zajmu
Spolecenstvi podminka, Zze dovozy jsou uskute¢tiovany v takovych zvySenych mnozstvich a
za takovych podminek (zejména cenovych), Ze to plisobi nebo hrozi zplsobit vaznou ujmu
komunitarnim vyrobciim obdobnych nebo piimo soutézicich vyrobkil. Pro stanoveni
dovoznich limiti (kvét) plati zasada, Ze jejich uroven nesmi klesnout pod roc¢ni primér

dovozu v prubéhu tii predchazejicich rokd.

DohliZzeci rezim/sledovani dovozii (zpétny/retrospective surveillance nebo
predbézny/prior surveillance na komunitdrni nebo pouze na regionalni Grovni) mize EU
zavést na dovozy vyrobki v piipadé, ze trendy téchto dovozli naznacuji hrozbu Ujmy
domacim vyrobcim v EU a vyzaduje to zajem Spolecenstvi. Jde v podstaté o monitorovaci
systém, jenz ma slouzit ke zlepSeni transparentnosti dovoznich trendii u danych vyrobku a

nikoli k omezovani obchodu.®®

3 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005

72



8.3.1.3 Antidumpingova opatieni

Za ucelem ochrany proti dumpingu vedoucimu k Gjme nékterého komunitarniho
vyrobniho odvétvi pfijimaji organy EU antidumpingovd opatfeni, a to predevSim
antidumpingova cla (prozatimni nebo kone¢nd) nebo zdvazky vyrobcl/vyvozcl z ,tretich
zemi“, ze budou dovazet dumpingové vyrobky do EU pouze v uréitém stanoveném mnozstvi,
ptfipadné Ze jejich cena pii vyvozu do EU neklesne pod urcitou minimalni hranici. EU muaze
ulozit antidumpingové clo za ptedpokladu, Ze je to - vedle splnéni podminek stanovenych
mezinarodni Dohodou o provadéni ¢lanku VI GATT 1994 (dovoz za dumpingovou cenu -
zpusobend nebo hrozici ijma domacimu vyrobnimu odvétvi a pfi¢inna souvislost mezi nimi) ,
v z4jmu Spolecenstvi (Community interest). Antidumpingové fizeni je zahajovano Evropskou
komisi na zaklad& navrhu vyrobce z EU nebo jejich svazu publikovanim ozndmeni v Utednim
véstniku EU. V jeho ramci probiha Setfeni udajného dumpingu a v jeho dasledku vzniklé
Ujmy nebo jeji hrozby komunitdrnim vyrobctim. Toto Setfeni je uzavieno bud’ tim, Ze je
zastaveno bez uloZeni antidumpingovych opatfeni, kdyz Skodlivy dumping nebyl prokazan,
nebo tim, Ze Rada uvali kone¢né antidumpingové clo na ndvrh Evropské komise, po
projednani v Poradnim vyboru pro antidumping nebo Evropskd komise pfijme misto
antidumpingového cla zavazky. Rizeni musi byt ukongeno nejdéle do 15 mésicti od jeho

(oo 64
zahdjeni.

8.3.1.4 Protisubvenc¢ni opatfeni

Obchodné politickym ndastrojem k napravé Skodlivého uc¢inku dovozli vyrobkd,
subvencovanych (pifimo nebo nepfimo) v zemi pivodu nebo vyvozu na komunitarni vyrobni
odvétvi, jsou vyrovnavaci opatieni (countervailing measures). Postup Evropské komise pfi
vedeni protisubvenéniho fizeni stanoveny timto nafizenim je obdobny jako v fizeni
antidumpingovém. Jeho vysledkem je nejéast&ji pfijeti vyrovnavaciho cla. ReSenim je i piijeti

zavazku statu, z néhoz zbozi pochazi nebo je exportovano, ze subvence zrusi nebo omezi,

4 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéna obchodni politika Evropské Unie (Pravni ramec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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nebo zavazku vyrobce/vyvozce nedopoustét se subvencovaného vyvozu (Gprava cen nebo

- 65
zastaveni vyvozu).

8.3.2 Opatreni ovliviujici vyvoz

Celni zadkon Spolecenstvi plati i pii vyvozu. VeSkeré zbozi opoustéjici tzemi EU
podléha celni kontrole a musi byt pfedlozeno k odbaveni celnim orgdniim. Za normalnich
okolnosti probihd odbaveni na zdkladé¢ Jednotného spravniho dokumentu (Single
Administrative Document/SAD) a pfisluSnych privodnich dokument (napf. licence na
vyrobky spadajici pod spole¢nou zemedélskou politiku). Celni orgdny mohou udélit povoleni
ke zjednoduSenému vyfizovani formalit a celniho fizeni. PFi vyvozu EU neuplatiiuje cla ani
jiné poplatky. Automatické licencovani se pouzivd u urcitych vyrobkid spadajicich pod
spolecnou trzni organizaci nebo pii rozdélovani celnich kvét stanovenych obchodnimi

partnery EU.%

8.3.2.1 Vyvozni subvence

EU v zésad¢é neposkytuje vyvozni subvence s vyjimkou subvenci v rdmci spolecné
zem&délské politiky, a to na alkohol, mléko a mléné vyrobky, hovézi, teleci, vepfové a
driibezi maso, vejce, cukr, vino, obiloviny, ryzi, ovoce a zeleninu a zpracované ovoce a
zeleninu. Tyto subvence, bez nichz by se nemohly vyvozy uskute¢nit, maji pokryt rozdil mezi
cenami EU a cenami na sv€tovém trhu. EU nemd spolecnou proexportni politiku, pifima
nebo nepiimd podpora vyvozu zlstava v kompetenci jednotlivych clenskych stati. Je
harmonizovéna jen v mife nutné k zajisténi toho, aby nebyla naruSovana soutéz mezi podniky.
Pii poskytovani exportnich Gvéri musi byt respektovana ustanoveni pfijatych smérnic a
rozhodnuti Rady EU k pojistovani a financovani vyvozu se statni podporou, vychézejicich z

Ujednani OECD o pravidlech pro vyvozni uvéry.

65 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéni obchodni politika Evropské Unie (Pravni rdmec

obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (ne¢lenskymi) zemémi, Praha 2005
6 Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Spoleéni obchodni politika Evropské Unie (Pravni rdmec
obchodovani ¢lenskych stati EU s tietimi (neclenskymi) zemémi, Praha 2005
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8.3.3 Opatreni ovliviujici vyvoz i dovoz

Za vyjimecnych okolnosti miize EU zavést dovozni nebo vyvozni restrikce netarifniho
charakteru, zaloZené na uplatnéni ¢lankt XX a XXI GATT 1994 - vS§eobecné a bezpe¢nostni
vyjimky. Mohou byt pfijaty napf. z dlivodu ochrany Zivota a zdravi lidi, vefejné moralky,
narodniho bohatstvi, umeélecké, historické nebo archeologické hodnoty, uchovani
vyCerpatelnych ptirodnich zdroji, feseni platebni bilance, z divodu ochrany zvlaStnich

bezpecnostnich zajmt apod.

8.3.4 Vyznam vyvoznich a dovoznich opatreni

Cilem vsech vyse uvedenych opatieni ovliviiujicich vyvoj zahrani¢niho obchodu neni
v ptipadé Evropské unie tvorba zisku, ale naplnéni Evropskou unii prosazované koncepce

multifunkéniho zemédélstvi.

Strategie EU je zaloZena na tak zvaném Evropském modelu zemédélstvi, ktery spociva na
¢tytech pilifich:
a) celoplo$né¢ provozované multifunkéni zemédélstvi, konkurenceschopné v produkci
soukromého zbozi a zaroven Setrné k Zivotnimu prostiedi,
b) zemédé€lstvi zalozené na malém a stfednim podnikéani rodinného typu,
¢) provazani rozvoje zemedélstvi s rozvojem venkova,
d) produkce kvalitnich potravin pii respektovani stale pifisnéjSich standardii jejich

bezpecnosti a zplisobt jejich vyroby.

Cely Evropsky model multifunkéniho zeméd¢lstvi je odrazem ,,neobchodnich z4jmu*
EU a reaguje na zdkladni pozadavek, kterym je rozvoj socidlné¢ vyvazeného a trvale
udrzitelného zeméd¢lstvi, které zaroven pfispivda k uchovavani a zvelebovani evropské
zem&délské kulturni krajiny a historicky vyvinuté struktury venkova. Zachovani kulturni
krajiny, obnovovéani biodiverzity a ochrana pidy a vody po dlouhodobém putisobeni
industridlné orientovaného zeméd¢lstvi a zachovani venkova predstavuji zakladni dlouhodobé

cile EU v této oblasti.
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9. Protekcionismus jako nastroj trhu v pripadé malé
ekonomiky (Ceska republika) a velké ekonomiky
(Evropska unie)

Pokud analyzujeme zahrani¢ni obchod z pohledu jeho vyvoje a vlivl, které na n¢j
pusobi, je nutné rozliSovat zda-li se jednd o otevienou ekonomiku (stupenn otevienosti
ekonomiky), ¢i uzavienou ekonomiku, ¢i jednéd-li se o velkou ekonomiku, ¢i malou
ekonomiku. PIn¢ liberalizovand ekonomika a uzaviend ekonomika pfedstavuji dva extrémy.
V realité¢ se pozice jednotlivych statli az na urcité extrémy (viz. napiiklad Severni Korea)
nachazeji n€kde mezi témito dvéma extrémy. Pokud vSak analyzujeme zahrani¢ni obchod,

ptedpokladame, Ze ekonomika je oteviena.

V ptipadé pokud analyzujeme agrarni zahrani¢ni obchod zemi s otevienou
ekonomikou, jiz je bezpochyby i C eskd republika, je nutné brat v potaz velikost dané
ekonomiky. Velikost dané ekonomiky je velmi dalezitym faktorem, protoze urcitd opatieni
v oblasti zahrani¢niho obchodu — zahrani¢ni obchod s agrarnimi a potravinaiskymi produkty
nevyjimaje — se projevuji riznym zpuisobem a s riiznou intenzitou v pfipad¢ malé ekonomiky,
kterd neni schopnd vyrazné ovlivnit situaci na lokdlnim a svétovém trhu a v pfipad¢ velké
ekonomiky jejiz vliv na mistni, ¢&i dokonce svétovy trh je nezanedbatelny. Ceska republika,
pokud analyzujeme jeji zahrani¢ni obchod vcetné agrarniho zahrani¢niho obchodu,
pfedstavuje malou ekonomiku, jejiz vliv na situaci na lokdlnim a svétovém trhu je velmi
omezeny, ¢i spiSe az na uréité vyjimky zanedbatelny. Proto by analyza AZO CR méla byt

provadéna v kontextu malé ekonomiky s nemoznosti ovlivnit situaci na globalni Grovni.

V souéasnosti, kdy je CR &lenem Evropské unie, je nutné, v pfipadé analyzy agrarniho
zahrani¢niho obchodu C eské republiky, analyzovat tento vyvoj také v kontextu vyvoje
agrarniho zahrani¢niho obchodu Evropské unie a ta jiz svym charakterem piedstavuje
ekonomiku velkou. Ekonomiku kterd svym charakterem nemusi jen pfijimat podminky dané
vnéj$im prostiedim, jak je tomu v piipadé malé ekonomiky, ale je schopna podminky utvaret,
¢i dokonce diktovat. Proto nasledujici ¢ast prace  bude veénovana vyvoji agrarniho
zahrani¢niho obchodu malé a velké ekonomiky a zaroven také vlivu jaky mé Clenstvi malé

ekonomiky v ramci velké ekonomiky.
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9.1 Efektivita nejcastéji pouZivanych nastroju protekcionismu,
dopad statni protekcionistické politiky v pripadé malé (Ceska
republika) a velké ekonomiky (Evropska unie)

Z hlediska vySe zminéné analyzy je zajimavé ukazat, jak se projevuji jednotliva
protekcionisticka opatfeni v piipadé jednotlivé malé zemé (jako je napiiklad C eska
republika), ktera neni schopna ovlivnit vyrazné situaci na globalnim trhu a v pfipad¢ velké
ekonomiky, jako je tomu v piipadé EU, velkého uskupeni zemi, které je schopno velmi
vyrazné ovlivnit situaci na globéalnich trzich — coz se pak projevi na ekonomickych

vysledcich, jak celého uskupeni, tak i jednotlivych ¢lenskych zemi.

Nejvyznamnéj$i protekcionisticka opatfeni jsou cla, kvoty a subvence. V nasledujici
Casti se tedy podivame, jak se jednotlivd vySe uvedend opatieni projevuji v pfipadé malé
ekonomiky jakou bezesporu Ceska republika je a velké ekonomiky jako je Evropska unie, jiz

je Ceska republika sou¢asti.

Jednim z nejvyznamnéjSich a nejvice vyuzivanych nastrojii protekcionistické politiky
jsou cla. Jejich efekt spociva v ochrané doméciho trhu pred importy ze zahranici. Celkovy
ekonomicky efekt z uvaleni celni ochrany trhu je vSak rtizny uvali-li clo maléd nebo velka
ekonomika. Nasledujici analyza podrobné ilustruje efekty celni ochrany v ptfipadé malé a
velké ekonomiky a hodnoti efektivitu tohoto néstroje protekcionismu.

Nize uvedeny graf €. 9 zobrazuje vliv zavedeni cel v pfipadé malé ekonomiky:

Graf ¢. 9 - Vliv zavedeni cel v pripadé malé ekonomiky

Cena,
A

s Predpoklad mala ekonomika

Jestlize mala ekonomika uvali cla na import, pak toto opatfeni
neovlivni ceny exportu a naopak cena na domacim trhu stoupne o
vySi uvaleného cla. Coz se pak projevi ristem prebytku vyrobce
a poklesem piebytku spotiebitele, ktery je zpravidla vy$si nez narast
prebytku spotfebitele. Takze celkovy efekt uvaleni cla je z
hlediska ekonomického neefektivni.
Py+th — = = = = = Pw...... cena svétova
....... cla + dan¢

...... nabidka
PW _____

...... poptavka

Mnozstvi,

po zavedeni cla

=i

Impo

Zdroj: Obstfeld and Krugman
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Z grafu vyplyvaji nasledujici zavéry:

- Clo zvysi cenu zbozi v importujici zemi a omezi mnozstvi importu.
- Pokles importu bude ¢astecné kompenzovan poklesem poptavky v disledku vyssi ceny a
castecné vyssi nabidkou domacich producenti, ktefi budou diky protekcionistické politice a

vy$si cené na domécim trhu, motivovani k navyseni produkce.

Vysledkem vyse uvedené situace bude:
® Ztrata spotiebitele v importujici zemi
® Zisk vyrobcll v importujici zemi a naopak ztrata vyrobcl v zemich exportujicich

® Piijem do statni pokladny ze zavedeni cla

- VySe uvedené ztraty a zisky ze zavedeni cla l1ze méfit prostfednictvim piebytku spotiebitele

a ptebytku vyrobce. Nasledujici graf €. 10 znazoriiuje celkovy ekonomicky efekt uvaleni cla.

Graf ¢. 10 — Naklady a zisky male zemé z uvaleni cel
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S.........nabidka
D....... poptavka
Q.........mnozstvi

Zdroj: Obstfeld and Krugman

Z grafu €. 10 vyplyvaji nasledujici zjisténi:
Ztrata spotiebiteli (zndzornénd souctem ploch a+b+c+d) prevysuje soucet zisku
vyrobcti a piijjmu vlady (soucet ploch a+c) zuvaleni cla na import. Z vySe uvedenych

skuteCnosti  vyplyva, Zze v pfipadé malé ekonomiky pouziti celni ochrany jako
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protekcionistického opatfeni neni pfili§ efektivni. Protekcionisticka politika statu je spojena se
ztratou efektivnosti ekonomiky (plochy b+d). Celkova ztrata pak musi byt kompenzovana
z vnitinich zdrojii analyzované ekonomiky. Z uvedeného tedy plyne, ze clo jakoZzto nastroj
protekce neni v piipadé malé ekonomiky efektivnim néstrojem, nebot’ jeho uziti je spojeno

s relativne vysokou spolec¢enskou ztratou efektivnosti celé ekonomiky.

V ptipadé¢ velké ekonomiky, ¢i vyznamného uskupeni sttt je situace v piipad€ pouziti
cel jako ndstroje protekcionistické politiky poncékud odliSnd v porovnani se situaci malé
ekonomiky. Nasledujici graf €. 11 zndzornuje efekt zavedeni cel velkou ekonomikou, ktera je

schopna ovlivnit situaci na svétovém trhu.

Graf ¢. 11 - Naklady a zisky velké ekonomiky ze zavedeni celni ochrany
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S.........nabidka
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Zdroj: Obstfeld and Krugman

Z grafu €. 11 vyplyvaji nasledujici zjisténi:

Jestlize velka ekonomika uvali cla jako nastroj protekcionistické politiky, efekt tohoto
rozhodnuti se projevi nasledujicim zpisobem. Cenova urovein na domacim trhu vroste vlivem
uvaleni cla na veskery import. To se projevi poklesem poptavky na domacim trhu a naridstem
nabidky, jejiz rlst je stimulovan protekcionistickymi opatfenimi. Tento vyvoj se nasledné
projevi tim, ze klesne poptavka na svétovém trhu, coz bude mit za nésledek pokles svétové
ceny. Pokud je vSak cena na vnitinim trhu pevné fixovana na ur¢ité hladiné, pak pravé tento

pokles svétové ceny sebou piinasi pozitivni efekt ve formé navyseni piijmi statni pokladny.
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Z vySse uvedené analyzy tedy vyplyva, ze pokud srovndme ztratu zuvaleni cel
vyjadienou souctem ploch atb+ct+d se ziskem (pfinosem) vyplyvajicim zuvaleni cel
(vyjadfenym souctem ploch at+ct+e), miizeme konstatovat, ze ztrata efektivity v disledku
uvaleni cel je plné¢ kompenzovéna ziskem vyrobcl a pifijmy vlady, které plynou
z protekcionistickych opatieni. Z tohoto vyvoje pak neprofituje jen celé velké ekonomické
uskupeni, ale zaroven i vSechny subjekty (tedy v pfipadé¢ EU jednotlivé ¢lenské zemé vcetné

CR) patiici do analyzovaného ekonomického uskupeni.

Nasledujici grafy €. 12 a 13 pak nazorné zobrazuji hlavni diferenci v ptipadé, kdy clo
jakoZzto nastroj protekcionismu pouzije ekonomicky silné uskupeni schopné ovlivnit situaci na
trhu svétovém a mala ekonomika, kterd naopak neni schopna svou politikou nijak ovlivnit

situaci ve svete.

Graf & 12 — Cisty ekonomicky efekt z uvaleni celni ochrany v p¥ipadé vyznamného
uskupeni zemi
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= zisk plynouci z terms of trade (€)

Pr
Pw
Pr
Ll D >
gt Mnozstvi,
Import
Pw...... cena svétova
Pt....... cena na vnitinim trhu ,,vyznamného* uskupeni zemi
P*t...... cena na trhu svétovém v pfipadé, ze ,,vyznamné* uskupeni zemi uplatiiuje protekcionistickou politiku
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Zdroj: Obstfeld and Krugman
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Graf & 13 — Cisty ekonomicky efekt z uvaleni celni ochrany v pFipadé malé importujici
zemé

Cena, S
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D = ztrata efektivity (b + d)
P; - = zisk plynouci z terms of trade (€)
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S.........nabidka
D..... poptavka

Zdroj: Obstfeld and Krugman

Z graft ¢. 12 a 13 vyplyva, Ze uvaleni cel je v pfipadé¢ velké i malé ekonomiky,
spojeno s velmi vyraznou ztratou efektivity ekonomiky, ale tato ztrata je v piipadé velké
ekonomiky kompenzovana jeji schopnosti ovlivnit cenu svétovou. Nizsi cena svétova pak
znamena vyssi vybery do statni pokladny plynouci z uvalenych cel. A pravé zvysSené piijmy
statni pokladny jsou schopny kompenzovat ztraty zplisobené piedevSim narGstem ztraty
spotiebitele, ktera vznikd v disledku protekcionismu. V piipadé malé ekonomiky ztrata

efektivnosti jde zcela na vrub spotiebitelll a ndrodni ekonomiky.

Dal§im velmi vyraznym nastrojem protekcionistické politiky jsou subvence. Efekt
subvenci je stejné jako v ptfipad€ cel rizny uplatiuje-li je velkd nebo mala ekonomika.
Exportni subvence jsou velmi dilezitym néstrojem protekcionistické politiky statu, protoze
umoziuji vyvazet prebytky (jejichz cena je mnohdy vyss$i nez je cena svétova) na svétoveé trhy
a tim umoznuji existenci fady subjektd, které by v piipadé nemoZnosti vyuziti statni podpory

pfi exportu, bud’ zanikly nebo by musely omezit své produkéni kapacity.
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Nasledujici grafy ¢. 14 a 15 detailné ilustruji efekt exportnich subvenci v pfipadé malé
a velké ekonomiky. Stejn¢ jako tomu bylo v pfipadé¢ vySe analyzované celni ochrany i
v ptipadé exportnich subvenci zde existuji velmi vyrazné diference pfi pouZiti tohoto néstroje

velkou a malou ekonomikou.

Nasledujici graf €. 14 detailn¢ ilustruje efekt uplatnéni exportnich subvenci v ptipadé

malé ekonomiky.

Graf ¢. 14 — Vliv exportnich subvenci na ekonomiku malé zemé
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Zdroj: Obstfeld and Krugman

V ptipad¢ malé ekonomiky je zfetelné vidét, ze exportni podpory pomahaji domacim
producentim udat c¢ast jejich produkce na svétovém trhu. Avsak ekonomicky benefit
vyplyvajici ze subvencovani exporti pfedstavovany souctem ploch a+b+c je mensi nez
ekonomickd ztrata predstavovana souctem ztrat spotiebitelti a vladnich nékladfi na podporu
exportu (soucet ploch a+b+c+d). Z vySe uvedeného grafu a analyzy tedy vyplyva, Ze exportni
subvence, jakoZto nastroj protekcionistické politiky malého statu, jsou nastrojem, ktery je
vhodné pouzit pouze k pieklenuti néjaké cCasové omezené krize. Urcit€ subvence nejsou
vhodnym nastrojem dlouhodobé politiky statu, protoze jejich uziti je spojeno se ztratami
zpisobenymi poklesem efektivity ekonomiky. Tyto ztraty pak musi byt kompenzovany
z vnitinich zdroji dané ekonomiky, coz je nasledné¢ spojeno s poklesem blahobytu (net

economic welfare) v ramci dané ekonomiky.
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V piipad¢ velké ekonomiky, kterd je schopna svou politikou ovlivnit situaci na
svétovém/globalnim trhu, je celkovy ekonomicky disledek pouZiti exportnich subvenci jako
nastroje protekcionistické politiky srovnatelny v porovnani s malou ekonomikou. V obou
ptipadech totiz dochazi k ekonomickym ztratdm plynoucim ze subvencovani exportu, avSak
v ptipadé velké ekonomiky vlivem schopnosti ovlivnit vysi sv€tové ceny je tato ztrata jeste
vétsi nez v pripadé malé ekonomiky. Nasledujici graf €. 15 detailné monitoruje efekt plynouci

z exportnich subvenci v pripadé velké ekonomiky.

Graf ¢. 15 — Vliv exportnich subvenci na ekonomiku velkych zemi
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Zdroj: Obstfeld and Krugman

Pokud srovname grafy €. 14 a 15, pak je zfetelné vidét, ze v ptipadé velké ekonomiky
efekt plynouci z exportnich subvenci je jesté horsi nez v pripadé ekonomiky malé (graf ¢. 11).
Ekonomicky benefit plynouci z exportnich subvenci, ktery je vyjadieny souc¢tem ploch a+b-+c
je zcela zfetelné mensi v porovnani se souctem ztrat spotiebitelll a vladnich podpor, které jsou

spojeny s realizaci exportnich subvenci (soucet ploch a+b+c+d+e+f+g).

Z grafu €. 12 je zcela jednoznacné vidét, ze jestlize v piipadé malé ekonomiky pouziti
exportnich subvenci ptedstavuje ztratu (proto je vhodné tohoto ndstroje pouzit pouze
kratkodob¢), pak v ptipadé velké ekonomiky, ktera je schopna svou politikou ovlivnit ceny na

svétovych trzich je situace jesté horsi. Vlivem poklesu svétovych cen je nutné vynalozit dalsi
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aditivni naklady spojené s podporou exportu, které budou kompenzovat vzristajici diferenci

mezi cenou sveétovou a cenou na vnitinim trhu.

Pokud bychom hodnotili efektivitu exportnich subvenci jako néstroje protekcionistické
politiky statu, musime konstatovat, Ze v porovnani se cly a kvotami exportni subvence
predstavuji nejméné efektivni ndstroj, ktery je spojen s vysokymi ekonomickymi ztratami a
jeho vyuziti ma efekt pouze z hlediska kratkodobého f eSeni strukturdlnich krizi. Exportni
subvence rozhodné nejsou dobrym ndstrojem, ktery by mél jakykoliv stat uzivat dlouhodobé,

protoze ztraty s nim spojené jsou pfilis vysoké.

Poslednim z vyznamnych nastrojii protekcionistické politiky jsou kvoty (pokud
mluvime o protekcionismu, pak médme na mysli zejména dovozni kvoty). Zavedeni systému
kvot byva spojeno s pouzitim ndstrojii celni ochrany interniho trhu, pied levnéjSimi importy
ze zahranici. Jejich efekt je pfiblizn¢ stejny jak v ptipadé velké tak i malé ekonomiky. Efekt

dovoznich kvot detailné ilustruje nasledujici graf €. 16.

Graf €. 16 — Vliv vyvoznich kvot na ekonomiku dovazejicich zemi
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Z grafu €. 16 vyplyva, ze efekt plynouci ze zavedeni importni kvoty je piiblizné stejny
jako je tomu v pripad¢, kdy mald ekonomika zavede celni ochranu svého trhu. Vlivem vyssi
ceny na domacim trhu (napf. trhu EU) v porovnani s cenou svétovou dochdzi ke ztraté
spotiebitele, ktera je reprezentovana souctem ploch a+b+c+d. Ztrata spotifebitele je vyssi
v porovnani se ziskem vyrobcl plynoucim z vyssi ceny na domacim trhu. Jedini kdo na této
situaci profituji jsou drzitelé kvot. Tyto ,,vyvolené* subjekty, které maji pravo dovazet zbozi
do dané ekonomiky, pak realizuji rentu, ktera je rovna rozdilu mezi cenou svétovou a cenou
na vnitinim trhu dané ekonomiky. Jedinym zplsobem jakym miize dovazejici ekonomika
kompenzovat ztratu blahobytu je drazba dovoznich kvét, prostfednictvim které se ziska

alespon cast prosttedkl na kompenzovani ztrat plynoucich z protekcionistické politiky.

Po shrnuti jednotlivych vyznamnych néstroji protekcionismu a vyhodnoceni jejich
vlivu na ekonomiky stath uplatiiujicich politiku ochrany trhu, je nutné alespon teoreticky
zhodnotit situaci zejména na trhu Evropské unie, jiz je Ceska republika ¢lenem. Jeji ¢lenstvi

v Evropské unii velmi vyznamné ovlivituje pozici agrarniho zahrani¢niho obchodu CR.

Nasledujici graf ¢. 17 ilustruje souc¢asnou podobu agrarniho trhu v rdmci Evropské

unie a znazoriiuje vliv Spole¢né zeméd¢lské politiky EU.

Graf ¢. 17 — Princip utvareni cen v ramci Spolecné zemédélské politiky zemi Evropské
unie
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Zdroj: Obstfeld and Krugman
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Graf ¢. 14 ilustruje, ze ceny na trhu EU jsou mnohem vys$i v porovnani s cenami
svétovymi. Déle je z grafu vidét, Ze subvencovanim exportu jsou je$t€ mnohem vyssi nez je
cena uvnitf trhu Evropské unie. Diivodem této situace je nutnost kompenzovat rozdil mezi
cenou svétovou a cenou na vnitinim trhu EU. Vysledkem vySe zminéné situace je pievis
nabidky nad poptavkou uvnitt Evropské unie, ktery zakonité vede k subvencovanému exportu
agrarnich prebytkli na svétové trhy. Zde jsou nasledné tyto prebytky realizovany za svétové
ceny nebo i za cenu o néco nizsi nez je cena svétova, protoze exporty z EU vytvateji pretlak
na trhu svétovém a maji tendenci tlacit cenu svétovou dold. To mé pak za nasledek jesté vyssi
rist nakladii spojenych se subvencovanim exportu zemi EU, protoze se neustale zvétSuje
diference mezi cenou na vnitinim trhu EU a cenou svétovou. Diky tomuto vyvoji dochézi
k poskozovéani zejména rozvojovych zemi, které si nemohou dovolit dotovat vyvoz svych
produktli a jejichz ekonomiky jsou mnohdy zévislé na exportu agrarnich produktd. Vyse
zminénd politika zemi EU je proto pod trvalym a neustdle se stupiiujicim tlakem zejména
WTO a vyznamnych exportérii agrarniho zbozi. Jejichz cilem je postupna liberalizace
evropského trhu a zejména zastaveni subvencovani exportu evropskych produktii, vzhledem k
jeho destruktivnimu G¢inku na svétovy trh a ekonomiky jednotlivych zejména proexportné

orientovanych zemi.

Efekt jednotlivych nejvyznamnéjsSich, vySe zminénych, nastroji protekcionistické

politiky je shrnut v nésledujici tabulce €. 1. (originl viz. pfiloha €. 2)

Tabulka ¢. 1 — Efekty plynouci z jednotlivych nejéastéji uzivanych obchodnich politik

Vyvozni Dobrovolné
Cla subvence Importni kvoty | omezeni exportu
Prebytek vyrobce Rust Rust Rust Rust
Prebytek
spotiebitele Pokles Pokles Pokles Pokles
Pokles (rast 3 3
Prijem vlady Rust vladnich vydaji) Zadna zména Zadna zména
Nejednoznacny Nejednoznacny
(zéporny v (zaporny v

Celkovy pfipadé malé pfipadé malé
ekonomicky efekt ekonomiky) Pokles ekonomiky) Pokles

Zdroj: Obstfeld and Krugman
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Na zakladé¢ tabulky €. 1 a z vySe provedené analyzy efektivity jednotlivych nastroji
protekcionistické politiky vyplyva, ze nejefektivnéjSim néstrojem protekcionismu jsou
v piipad¢é velké i malé ekonomiky cla. Na zdklad¢ analyzy teorie cel dokonce vyplyva, ze
pouziti cel jakoZto nastroje vladni politiky muize byt doprovézeno i pozitivnimi efekty,
zejména ekonomickymi, spoleCenskymi a socialnimi. Dulezitou roli hraje zejména vySe
celniho zatizeni, kterd rozhodujicim zptisobem ovliviiuje celkovy efekt z pouziti cla jako
nastroje ochrany vnitintho trhu. Nasledujici graf ¢. 18 ilustruje vyvoj ekonomického

blahobytu plynouciho ze zavedeni cel a znazoriiuje bod optimalniho celniho zatiZeni.

Graf ¢. 18 — Optimalni celni zatiZeni
Narodni blahobyt

1

Celni Prohibitivni Celni sazba
optimum, o,

Zdroj: Obstfeld and Krugman

Z grafu cislo 18 je zfetelné vidét, ze clo jako néstroj ochrany trhu mize mit i pozitivni
efekt zhlediska narodni ekonomiky (pozitivni efekt je zpravidla spojen s efektem
spolecenskym nikoliv s ekonomickym - ktery byva zpravidla zaporny). Z grafu je vidét, ze
efekt plynouci z ochrany trhu je rostouci az do urcitého bodu optima. Dalsi rast celnich sazeb
je spojen s poklesem ekonomického blahobytu, ktery se zastavi v momenté¢, kdy uvalené clo
zacne mit charakter prohibitivniho cla, a tak de facto znemoZzni import dan¢ho zbozi na

domadci trh. Domaci poptavka je pak pln€ odkdzana na Groven domaci produkce a na jeji ceny.
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10. Vliv politiky Evropské unie na formovani podminek a
pozice Ceského, unijniho a svétového zahrani¢niho
obchodu

Clenstvi v Evropské unii velmi vyznamné ovliviiuje utvafeni zahrani¢niho obchodu
celého uskupeni zemi EU, i jednotlivych c¢lenskych statti. Hlavnim faktorem ovliviiujicim
vysledky zahrani¢niho obchodu, véetné obchodu s agrarnimi produkty, je Spole¢na obchodni
politika zemi Evropské unie, kterd je navic v piipadé¢ zemédé€lstvi doplnéna o Spolecnou
zemé&délskou politiku statit EU. Graf €. 19 monitoruje vliv politiky EU na utvareni podminek
na trhu evropském, svétovém a ostatnich exportné¢ orientovanych zemi v obdobi 1968
(zavedeni Spole¢né zemédélské politiky) az do konce 80. let, kdy Evropska unie ptestala byt
Cistym importérem agrarnich a potravinafskych produktd. Nasledujici graf ¢ 20, pak
monitoruje vliv politiky EU na utvéfeni agrarniho zahrani¢niho obchodu od zacatku 90. let az

po soucasnost.

Graf €. 19 — Vliv agrarni a obchodni politiky EU na vnitini trh EU, trh svétovy a trhy
proexportné orientovanych stati od roku 1968 az do konce 80. let

Trh Svétovy Jednotlivé trhy
EU trh proexportné
Cena, Cena, Cena, orientovanych

X

Pri /] e = = — —
|
11
11 MD
11
— L — —
Mnozstvi, Q Q Mnozstvi, Mnozstvi,
S...... nabidka
D...... poptavka
Pw.... cena svétovém trhu
Pt...... cena na vnitinim trhu zemi EU
X exporty

MD.... importy
Zdroj: Obstfeld and Krugman
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Z vyse uvedené soustavy grafii vyplyvaji nasledujici vysledky:

Evropska unie predstavuje z pohledu ekonomiky velmi silny subjekt, ktery je schopen,
narozdil napf. od Ceské republiky, utvaiet podminky na trhu svétovém. To znamena, Ze jeji
politika je schopna ovlivnit iroven nabidky a poptdvky a samoziejmé i vysi ceny. Z analyzy
grafii vyplyva, Zze v obdobi od roku 1968 az do konce 80. let Evropské spolecenstvi bylo
Cistym importérem agrarniho zbozi. V roce 1968 vsak tehdejsi Evropské spoleCenstvi ptislo
s iniciativou skoncovat se svou zdvislosti na importech potravin a se snahou stabilizovat
agrarni sektor a zejména pak ceny na agrarnim trhu. Proto byl pfijat soubor opatfeni tzv.
Spolecna zemédélska politika, kterd spolu se spolecnou politikou zemi EU/ES v oblasti
zahrani¢né¢ obchodni smény velmi vyrazné zacala ovlivilovat situaci jak na vnitinim
evropském trhu, tak na trhu svétovém. Obecné mizeme fici, Ze situace agrarniho zahrani¢niho
obchodu byla ovlivnéna na zdkladé systému cel a kvot, které zajiStovaly, Ze cena na
evropském trhu byla vys8i v porovndni s cenou na trhu svétovém. To se samoziejmé& projevilo

nasledujicim zptsobem:

1) nabidka evropskych producentii zacala diky vSemoZznym podporam a vysoké
protekcionistické politice stoupat,

2) poptavka spotiebitelli po agrarnich produktech zacala mirné klesat.

Tento vyvoj velmi vyznamné ovlivnil zejména situaci v oblasti agrarniho zahrani¢niho
obchodu, protoze byl omezen objem importli, zejména pak ze ,.tietich zemi*. Doslo k posileni
exportnich a importnich vazeb zejména mezi ¢lenskymi zemémi Spolecenstvi a také vlivem

dotacni politiky vzrostl export zemi ES na trh svétovy.

Vliv politiky ES na svétovy trh pak byl nasledujici. Protekcionistické politika zemi ES
zpusobila pokles poptavky na trhu svétovém, protoze doslo k poklesu poptavky na evropském
trhu, kde navic ¢ast poptavky byla uspokojena vzristem dotované zemédélské produkce.
Pokles poptavky na svétovém trhu pak byl logicky néasledovan poklesem cen na svétovém
trhu, coz se negativné projevilo zejména v piipad¢ proexportné orientovanych zemi ve svéte,
nebot’ ty musely na pokles cen reagovat poklesem nabidky, coz mélo devastujici vliv zejména
na ekonomiky rozvojovych zemi, kde velka cast jejich ekonomického rlstu je postavena

pravé na exportu zemédelskych a potravinarskych produkti.
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Nasledujici graf ¢. 20 pak monitoruje vliv situace na evropském trhu v poslednich
dvaceti letech. V prib¢hu poslednich témét Ctyficeti let od zavedeni Spole¢né zemédélské
politiky se situace na trhu EU a trhu svétovém rapidné zménila. Doslo k tomu, Ze EU piestala
byt ¢istym importérem agrarnich potravin a naopak vlivem své protekcionistické politiky se
stala Cistym exportérem agrarnich produktd s velmi vyraznym podilem na trhu svétovém.

Situaci podrobné monitoruje nasledujici soustava grafti.

Graf €. 20 - Vliv agrarni a obchodni politiky EU na vnitini trh EU, trh svétovy a trhy
proexportné orientovanych statii od pocatku 90. let aZ po soucasnost
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| D 2R poptavka
S, nabidka

Zdroj: Obstfeld and Krugman

Pokud budeme komparovat graf €. 19 s grafem ¢. 20 zjistime, Ze z hlediska komentate
je situace velmi podobna. Rozdil je pouze nasledujici. Vzrostla diference mezi cenami na trhu
evropském a svétovém. Vliv protekcionistické politiky uvnitt EU se projevil poklesem
poptavky po domdcich produktech i importovanych produktech. Dale doslo k tomu, ze vysoka
cena na trhu evropském umoziuje jednotlivym zemim EU vytvéfet velmi vyrazné piebytky,
které jsou pak realizovany na svétovém trhu. Pokles poptavky spole¢né s nariistem produkce
uvniti EU se projevuje poklesem cen na svétovém trhu z diivodu pietlaku nabidky (export
z EU) a poklesu poptavky. Spolecnd zemédélska politika zemi EU zpiisobuje pokles poptavky

na svétovém trhu, nebot’ staity EU nekupuji potraviny za svétové ceny na svétovém trhu,
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protoze si produkuji vlastni potraviny a znemoziluji import Casto levnéjSich produkti ze
zahrani¢i. To mé negativni vliv na ekonomiky zejména proexportné orientovanych zemi
(Australie, Novy Zéland, Thajsko, Brazilie, Argentina, C ina atd.). Na druhou stranu
producenti v zemich EU ztohoto pfistupu profituji a ztrata spolecenského blahobytu je
kompenzovéna zisky jinych odvétvi a prostfednictvim externalit, které zemédélstvi vytvaii

v ramci evropské koncepce multifunkéniho zeméedélstvi.
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11. Specifika zemédélstvi pri utvareni charakteru

agrarniho zahrani¢niho obchodu®

Agrarni zahrani¢ni obchod je konkrétnim projevem ekonomickych vztahli mezi
jednotlivymi ekonomikami a jejich vngjSim ekonomickym prosttedim, a to ve formé

obousmérnych tokl zemédélskych a potravinaiskych komodit.

Agrarni zahrani¢ni obchod se od celkového zahraniéniho obchodu 1isi, celou fadou
specifik, které jsou typické zejména pro zeméd¢lstvi, a které¢ odliSuji zahrani¢ni obchod
s produkty agrarniho sektoru od zahrani¢né obchodni smény s produkty ostatnich sektort

narodniho hospodafstvi. Mezi nejvyznamnéjsi specifika agrarniho sektoru patfi:

a) Casové zpozdéni a u vétSiny vyrobki nizkd nabidkovéd pruznost, nizkd cenova a
diichodova poptavkova pruznost,

b) v case vice méné stabilni poptavka po potravinach, zatimco nabidka zemédélské
produkce se vyznacuje cykli¢nosti, periodicitou a sezénnosti,

c) omezend a ndkladové narocnd skladovatelnost vétSiny zemédélskych a
potravinarskych vyrobki,

d) klimatické podminky mohou modifikovat piisobeni trznich signalti (stimula¢ni funkce
ceny na zvySeni nabidky mize byt podpofena, omezena, ¢i dokonce negovana
priabéhem pocasi. Pti nizkych cenach na druhé stran¢ ptiznivé pocasi miize zachovat
prevahu nabidky nad poptavkou po delsi obdobi, nez odpovida pozadavkiim utvareni
trzni rovnovahy),

e) pouze dil¢i odpoveédnost zemedélskych producentii za vyrobu nekontaminovanych
potravin odpovidajicich kvalitativnim pozadavkim na zdravou vyZzivu,

f) nizka nékladova pruznost zemédélskych podnikli vyplyvajici zjejich vSeobecné
nepiiznivé ekonomické situace a zéavislosti na cenové Urovni, kvalit¢ a casové
disponibilité priimyslovych vstupd,

g) otazka potravinové bezpecnosti, kterd je klicova pro fadu zemi,

h) vposledni dobé stile Casto uptednostiované mimoprodukéni funkce zeméd€lstvi,

které velmi vyznamné ovliviiuji i obchod s agrarnimi produkty.

" Tyrdoii, J., Ekonometrie, CREDIT Praha, Praha 2000, ISBN 80-213-0620-3
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V mezindrodnim obchodu rozdélujeme zemédélsko-potravinaiské komodity na dvé
zakladni skupiny, které se 1i§i zejména hodnocenim svého dopadu na saldo obchodni bilance,

a to na produkty kompetitivni a nekompetitivni.®®

Kompetitivni (konkuren¢ni) produkty jsou takové, které lze vyrabét prakticky ve

vSech pfirodnich oblastech s lidskym osidlenim. Je to omezeno piirodnimi podminkami
v dané zemi. Tyto produkty v ptipadé dovozu ptedstavuji konkurenci pro produkty domaci.

Jedna se o zakladni, nezbytné potraviny a potravinaiské suroviny.®’

Nekompetitivni (nekonkurenéni) produkty jsou takové, které se produkuji pouze ve

vybranych oblastech vhodnych pro jejich vyrobu a nepfedstavuji v pfipadé¢ importu
konkurenci pro doméci producenty z hlediska dané¢ zemé. Jedna se o produkty zbytné nebo

substituovatelné produkty domacimi.”

11.1 Kategorie dat pfi vyvozu a dovozu

Pii vyvozu a dovozu zbozi rozliSujeme pro evidenci od roku 1996 tii kategorie dat

&lenénych dle celnich rezimi:’!

1) bez rozliSeni celnich rezimi (b.r.) — jedna se o data tykajici se dovozu a vyvozu,
uvadeéna bez rozliseni, zda je obchodované zbozi propusténo do volného ob¢hu, ¢i nikoliv.
Tato kategorie obsahuje i zboZzi, které bylo dovezeno na celni zdznam, a pak op¢t

vyvezeno v ramci jiného vazaného obéhu.

8 Boutkova, B., Pletichova, D., Sivov4, H., Cviteni z ekonomiky agrarniho sektoru, Credit Praha, Praha 1999,
ISBN 80-213-0535-5.

% Svato§, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5

7 Svato§, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5

! Svato§, M. a kolektiv, Ekonomika agrarniho sektoru (vybrané kapitoly), Praha, Credit Praha, 2000, ISBN 80-
213-0583-5
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2) vrezimu volného obéhu zboZzi (r.v.0.) — jde o zbozi, které je vyvezeno do zahranici,

proclené a tim i nacionalizované (mtze byt propusténo na trh i beze cla)

3) vostatnich celnich rezimech — jednd se o stav, kdy je znemoZnéno nakladani
s dovezenym zbozim, nebot’ zbozi zlstdva pod celnim dozorem. Obé¢h tohoto zbozi je
v zemi véazany, dokud ma zbozi charakter celniho zbozi, tj. dokud neni propusténo do
volného obchodu (neni nacionalizovano), ¢i dokud neni projedndn jeho vyvoz.
Vyznamnou soucasti této skupiny jsou dodavky v ramci tzv. zuslechtovaciho styku, tzn.
dovozy a vyvozy zbozi, které bude po zuslechténi opét vyvezeno do zemé vyvozce (z

naseho pohledu dovozce) tj. zemé ptivodu.

Rozdéleni obchodu dle jednotlivych celnich rezimid, méa zhlediska skute¢ného
vyjadfeni objeml obchodii velky vyznam. Bilanéni vysledky AZO byly v minulosti
vycCislovany na zaklad€ statistickych dat bez rozliSeni celnich reziml. Vycisleny objem
obchodi vyjadfeny v hodnotach bez rozliSeni celnich rezimi, nerozliSoval mezi zbozim, které
bylo proclené, tedy propusténé bez cla a tim ,nacionalizované* a zbozim ve ,,vazaném

ob¢hu, tj. které zlistalo pod celnim dozorem a mélo stale charakter celniho zbozi.

Analyza a diskuse

12. Agrarni zahrani¢ni obchod Ceské republiky

12.1 Zakladni tendence ¢eského agrarniho zahraniéniho obchodu

Vyvoj Ceského agrarniho zahrani¢niho obchodu v uplynulych tfinacti letech (1993 —
2005), lze charakterizovat nasledujicim zptisobem. Podil, a zejména pak vyznam, agrarniho
zahrani¢niho obchodu od roku 1993 neustdle klesd. Podil zemédélsko-potravinatrskych
komodit na celkovém obratu zahrani¢niho obchodu Ceské republiky se pohyboval v roce

2005 pod hranici 5 %, jak dokumentuje nasledujici tabulka Cislo 2.
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Tabulka ¢. 2 - Podil agrarniho zahrani¢niho obchodu

obchodu CR v letech 1993 - 2005 (%)

na celkovém zahrani¢nim

1993 (1994|1995({1996|19971998|1999,20002001|2002 2003|2004 (2005
lPodil obratu AZO na celkovém|
obratu ZO CR (%) 7,61 | 7,31 | 6,75 | 6,60 | 6,28 | 5,85 | 5,33 | 4,77 | 4,47 | 4,44 | 432 | 4,47 |4,82"
IPodil agrarniho vyvozu na
celkovém vyvozu (%) 7,79 | 6,48 | 6,27 | 5,61 | 5,47 | 4,94 | 4,38 | 4,26 | 3,89 | 3,61 | 3,51 | 3,57 |4,11°
IPodil agrarniho dovozu na
celkovém dovozu (%) 7,43 | 8,06 | 7,15 | 7,39 | 6,94 | 6,68 | 6,23 | 5,23 | 4,99 | 5,21 | 5,09 | 5,36 | 5,56

Zdroj: VUZE
" predbé&iny odhad

Agrarni zahraniéni obchod CR se v analyzovaném obdobi let 1993 - 2005 nevyvijel

ptili§ pozitivné. Hodnota importu rostla rychleji nez hodnota exportu a s tim samoziejmé

souvisi i rist zdporného salda &eského AZO. Zakladni ukazatele vyvoje AZO CR shrnuje

nasledujici tabulka ¢.3.

Tabulka & 3 - Zakladni charakteristika agrarniho zahrani¢niho obchodu CR v letech

1993 — 2005
Rok Vyvoz Dovoz Obrat Saldo
mil. K¢ Index mil. K¢ Index mil. K¢ Index mil. K¢
1993 32856,60 100,00 31656,90 100,00  [64513,50 100,00 1199,70
1994 29750,10 90,50 40178,70 126,90  [69928,80 108,40 -10428,60
1995 35522,90 108,10 47621,10 150,40  [83144,00 128,90 -12098,20
1996 33773,50 102,80 55785,40 176,20  [89558,90 138,80 -22011,90
1997 38791,60 118,10 59677,10 188,50 [98468,70 152,60 -20885,50
1998 41231,80 125,50 61044,70 192,80 [102276,50 158,50 -19812,90
1999 39762,20 121,00 60582,50 191,40 [100344,70 155,50 -20820,30
2000 47729,10 145,30 65011,50 205,40  [112740,60 174,80 -17282,40
2001 49427,80 150,40 69239,30 218,70 [118667,10 183,90 -19811,50
2002 45229,20 137,70 69146,80 218,40  [114376,00 177,30 -23917,60
2003 48173,00 146,62 73291,00 231,52 [121464,00 188,28 -25118,30
2004 61526,00 187,25 93821,00 296,37  [155347,00 240,80 -32295,00
2005 77368,00 235,50 101951,00 322,00 [179319,00 278,00 -24583,00

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR
" piedbéZny odhad

Z tabulky je zfetelné vidét, Ze b&hem poslednich tfinacti let dovoz zvySoval svou

hodnotu mnohem rychleji nez vyvoz. Vysledkem tohoto vyvoje je rist zdporného salda

agrarniho zahrani¢niho obchodu. Saldo dosahlo svého maxima v roce 2004, kdy piekrocilo

hranici 30 mld. K¢&. V obdobi 1993 - 2005 byl primérny rocni ebrat AZO 108 173 mil. K¢&.
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Z analyzy udaji uvedenych v tabulce ¢. 3 je mozno vidét velmi vyrazny rlstovy trend
hodnoty obratu agrarniho zahrani¢niho obchodu. Obrat AZO zvysil svou hodnotu o vice nez
178 % v prubéhu poslednich tfinacti let, pficemz jeho hodnota velmi razantné stoupla
v poslednich dvou letech (2004, 2005). Divodem vyrazného rtistu obratu v poslednich dvou
letech byl vstup Ceské republiky do Evropské unie a s tim spojeny nariist objemtl exportii a
importii mezi Ceskou republikou a &lenskymi staty EU. Praimé&my meziro&ni nartist hodnoty
obratu AZO se pohyboval okolo cca 8 831 mil. K¢ Suma agrarnich vyvozu dosahla v letech
1993 — 2005 celkové hodnoty cca 581 141 mil. K¢, tzn. 44 703 mil. K¢ v priméru za rok.
Celkové zvyseni nomindlni hodnoty vyvozu od roku 1993 do roku 2005 bylo o
44 512 mil. K¢, tj. primérné cca 3 424 mil. K¢ roéné. Dovoz agrarniho zboZi se za
poslednich tfinact let realizoval v thrnné hodnoté cca 829 007 mil. K¢, tzn. za 63 769 mil. K¢
v priméru za rok. Agrarni dovoz vzrostl od roku 1993 do roku 2005 celkové o 70

294 mil. K¢, coz ptedstavuje meziro¢ni narist cca 5 407 mil. K¢&.

Z vyse uvedenych udaji tedy vyplyva, Ze tempo ristu agrarnich importl (v priméru
8,47 % rocné) je vyssi v porovnani s tempem rustu agrarnich exportl (v priméru 7,65 %
ro¢né). Vysledkem tohoto vyvoje je, Ze prumérny meziro¢ni pfirtistek agrarniho dovozu byl
ve sledovanych letech o cca 1 983 mil. K¢ ro¢né vyssi nez odpovidajici meziro¢ni piiristek
agrarniho vyvozu. To je divod, pro¢ primérnd ro¢ni bilance AZO v obdobi 1993 - 2005
vykazovala trvale rostouci pasivum, jehoz maximum dosahlo vroce 2004 hodnoty cca
32,3 mld. K& Schodek agrarni zahrani¢ni obchodu CR dosahl v poslednich tfinacti letech
celkové hodnoty cca -247 866 mil. K¢, coz pfedstavuje primérné meziro¢ni pasivum cca

19 067 mil. K¢.

Vyvojové trendy zakladnich ukazateli AZO (obrat, saldo, vyvoz, dovoz) ilustruji

nasledujici grafy 21 — 24.
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Graf & 21 - Vyvoj obratu AZO CR v letech 1993 — 2005 v mld. K¢
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf &. 22 — Vyvoj agrarniho exportu v letech 1993 — 2005 v mld. K¢

Vyvoj agrarniho vyvozu v letech 1993 - 2005 v
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf ¢. 23 — Vyvoj agrarniho importu v letech 1993 — 2005 v mld. K¢
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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Graf & 24 — Vyvoj salda AZO CR v letech 1993 — 2005 v mld. K&
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Pfi¢inou zfetelného zhorSeni vyvoje proporci agrarniho zahrani¢éniho obchodu na
konci analyzovaného obdobi (roky 2002 — 2004) byl zejména pokles nomindlni hodnoty
vyvozu (kilogramovych cen vyvéazeného zbozi), ktery nebyl kompenzovan soubéznym
snizenim hodnoty dovozu. Hodnota dovozu (kilogramové ceny) naopak vzrostla piesto, ze
ceny agrarniho zboZzi na mezinarodnim trhu vykazaly obecné pokles a zpevnéni kurzu domaci

meény v relaci k EURO 1 USD vytvofilo podminky pro sniZeni cen nakupovaného zbozi.

Z vysledkti AZO CR je tedy patrné, Ze zatimco rist hodnoty dovozu je zpiisoben
zejména prostfednictvim importu zbozi s vysokou ptidanou hodnotou a s relativné nizkou
objemovou hmotnosti, pak naopak rlGst hodnoty vyvozu je realizovan zejména
prostiednictvim zbozi s vysokou hmotnosti a relativné nizkou pfidanou hodnotou. Nasledujici
tabulky ¢. 4 a 5 doplnéné grafy ¢. 25 — 28 dokumentuji nepfiznivy vySe zminény trend.
Z vysledki analyz je patrny zcela zfetelny nardst hmotnosti vyvazeného zbozi oproti
dovézenému, a také je mozno vidét, Ze zatimco kilogramové ceny vyvozu klesaji (zfetelny
pokles je vidét v letech 2002 a 2003), tak kilogramové ceny dovozu si drzi svou tradi¢né

vysokou uroven.

Tabulka ¢. 4 - Hmotnost agrarniho vyvozu a dovozu v letech 1993 — 2005 (tis. t)

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005*
Dovoz 2261 2153 | 2399 | 2828 | 2761 2732 | 2701 2983 | 3111 3249 | 3678 | 4318 | 4654
Vyvoz 2561 3062 [ 3445 | 2231 2019 [ 2534 | 3162 | 4149 | 3085 | 6235 | 7380 | 8351 [ 10230

Zdroj: Vlastni zpracovani, piredb&iny odhad

Tabulka ¢. 5 - Vyvoj prumérnych kilogramovych cen vyvozu a dovozu v letech 1993 — 2005 v K¢é/kg

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005
Vyvoz 12,7 9,6 10,3 15,5 19,2 16,3 12,6 11,5 15,7 7,2 54 7,36 7,6
Dovoz 13,9 18,7 19,8 19,7 21,6 22,3 22,4 21,8 22,3 21,2 21,3 21,72 | 22,26

Zdroj: Vlastni zpracovani, predb&iny odhad
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Graf ¢. 25 - Trend vyvoje hmotnosti agrarniho vyvozu v mil. tun
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Zdroj: vlastni zpracovani

Graf ¢. 26 - Trend vyvoje hmotnosti agrarniho dovozu v mil. tun
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Zdroj: vlastni zpracovani

Graf ¢. 27 — Trend vyvojové tendence kilogramovych cen dovozu v Ké/kg
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Graf ¢. 28 — Trend vyvojové tendence kilogramovych cen vyvozu v Ké/kg
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Zdroj: vlastni zpracovani

Velmi nepiijemnym ukazem, ktery charakterizuje AZO CR, je vyvoj stupné kryti

hodnoty agrarniho dovozu hodnotou agrarniho vyvozu. Stupenn kryti hodnoty agrarniho

importu hodnotou agrarniho exportu se dlouhodobé pohybuje na hranici 70 %. V letech 2003

- 2005 se pak urovenn kryti stabilizovala na hodnoté cca 65%. Trend vyvoje podrobné

monitoruje nasledujici tabulka €. 6.

Tabulka ¢. 6 - Stupen kryti agrarniho vyvozu dovozem v letech 1993 - 2005 (%)

Zemé | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
EU 83,5 | 61,8 | 556 | 40,5 | 451 | 420 | 519 | 554 | 527 | 493 | 480 | 712 | 789
CEFTA| 1704 | 1156 | 1462 | 1369 | 1259 | 1324 | 1206 | 137,1 | 1398 | 121,0 | 1203 | 116,1 | 2513
OSVTE| 1068 | 91,3 | 51,0 | 306 | 222 | 266 | 267 | 263 | 273 | 292 | 342 | 349 | 367
SNS 2056,6 | 1920,9 | 2296,7 | 2750,6 | 2826,4 | 2837,8 | 1352,7 | 12654 | 5759 | 519,0 | 533,0 | 8159 | 520,0
RZ 32,1 176 | 207 | 164 | 166 | 21,5 | 249 | 252 | 355 | 26,7 | 220 | 163 | 392
Celkem | 103,8 | 74,0 | 746 | 60,5 | 650 | 675 | 656 | 734 | 714 | 653 | 650 | 650 | 650
Zdroj: VUZE

" predbé&iny odhad

Z analyzy vysledkli ¢eského AZO, a zudajii uvedenych v tabulce mapujici vyvoj

stupné kryti agrarniho dovozu agrarnim vyvozem, vyplyvaji zjisténi shrnuté v nésledujici

tabulce ¢. 7.
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Tabulka ¢. 7 - Vztah vyvoznich a dovoznich primérnych kilogramovych cen (1998-2005)

Pocet  hmotnostnich  jednotek|
Rok IPodil vyvozni ceny na cené dovoznivyvozu nutnych k niakupu jedné|
v % hmotnostni jednotky dovozu
AZO CR AZOsEU AZO SAZO CR |AZOsEU AZO s
CEFTA CEFTA
1998 68 34,5 102,5 1,6 2,9 1
1999 55,5 34,5 67,6 2,1 2,9 1,5
2000 454 37,7 59,6 2,2 2,7 1,7
2001 64,2 45,5 79,7 1,6 2,2 1,3
2002 28,3 42,6 19,8 3,5 2,3 5,1
2003 25,5 40,1 17,3 39 2,5 5,8
2004 33,9 31,3 X 2,95 3,2 X
2005 34,1 33,1 X 2,93 3,02 X
Zdroj: VUZE

" predbé&iny odhad

Z tabulky jednozna¢né vyplyva kvalitativni pfevaha importu nad exportem. Podil
vyvozni ceny na cen¢ dovozni byl v uplynulych letech klesajici (k urcitému zlepSeni situace
pak doslo v letech 2004 a 2005 vlivem vstupu CR do EU, coZ vedlo k odbourani piekazek
v obchodu se starymi ¢lenskymi zemémi EU (EU 15), ale hlavné pak k odbourani prekazek
v obchodu s novymi ¢ lenskymi zemémi EU (EU 10), z nichz mnohé byly ¢leny CEFTA).
Z hlediska kvality struktury AZO C R dosahl nejhorsiho vysledku v roce 2003, kdy bylo
nutné, za ucelem kryti dovozu vyvozem, vyvézt za jeden kilogram dovezeného zbozi
3.9 kilogrami zbozi tuzemské produkce, a kdy podil vyvozni ceny na cen¢ dovozni byl pouze

25,5 %.

Piestoze bilance kryti vyvozu dovozem neni pro AZO CR dlouhodobé nijak dobra, je
nutno fici, Ze extrémné Spatné procento podilu vyvozu na dovozu je zptisobeno specifickym
vyvojem AZO CR po roce 2001. V uplynulych letech 2002 — 2005 doslo k velmi vyraznému
nartstu exportii zejména nealkoholickych napojii a mineralni vody, jejichz kilogramové ceny
jsou velmi nizké. Dale pak doSlo k nariistu exportu ,,pramenité vody* v rdmci komoditni
agregace CN 220190 (podil této agregace na celkové hmoté agrarniho exportu ptesahl v roce
2004 hodnotu 66 %) zejména do Polska (podil Polska na této agregaci je vice nez 90 %) a na
Slovensko, ktery byl spojen s poptdvkou tamniho potravinaiského primyslu (pivovary,
tovarny na nealkoholické napoje) po Ceské vodé, kterd mé specifické chemické sloZeni.
Kilogramové ceny ,,nezpracované vody* jsou obecn¢ velmi nizké (kolem 0,10 — 0,05 K¢ za

kilogram), a protoze export komoditni agregace CN 220190 se realizuje v fadech milionli tun
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hmoty, je to hlavni diivod, pro¢ kilogramové ceny exportu v letech 2002 - 2005 tak vyrazné
klesly. Proto pokud se chceme podrobné zabyvat problematikou kilogramovych cen (jakoZzto
ukazatele kvality AZO), je nutné pro zlepSeni vypovidaci schopnosti tohoto ukazatele upravit
vypocet o odecet komoditni agregace CN 220190, kterd ma velmi zkreslujici vliv na ,,utvafeni
kvalitativnich ukazatelti ¢eského agrarniho exportu”. Podrobné se tomuto problému dale

vénuje kapitola 13 (str. 133).

12.2 Analyza nominalni a realné hodnoty AZO Ceské republiky

Analyzujeme-li agrarni zahrani¢ni obchod, jeho tendence a trendy, je nutno si jej
nejprve piiblizit a uvédomit si jeho podstatu. Agrarni zahrani¢ni obchod, tak jak ndm ukazuje
tabulka ¢. 8, mé pokud vezmeme v potaz jeho nominalni hodnoty od roku 1994 az na urcité

vyjimky vzrustajici tendenci a to jak dovozu, vyvozu tak i zaporného salda.

Tabulka €. 8 - Agrarni zahrani¢ni obchod v letech 1994 — 2003 v mil K¢

1994 29 750,1 40 178,7 69928,8 -10428,6
1995 355229 47 621,1 83144 -12098,2
1996 337735 55 785,4 89558,9 -22011,9
1997 38791,6 59 677,1 98468,7 -20885,5
1998 41231,8 61 044,7 102276,5 -19812,9
1999 39762,2 60 582,5 100344,7 -20820,3
2000 47 7291 65011,5 112740,6 -17282,4
2001 49 427,8 69 239,3 118667,1 -19811,5
2002 45229,2 69 146,8 114375,98 -23917,62
2003 48 173,0 73 291,0 121464 -25118
Primér 40204,3 57566,8 97771,1 -17362,4
Zdroj: Mze CR

Z hlediska narodni ekonomiky je AZO soucasti celkového zahrani¢niho obchodu,
ktery jak ndm dokumentuje tabulka cislo 9, také neustdle zvySuje své zejména nominalni
hodnoty ve vsech sledovanych kategoriich. Podil celkového ¢eského zahrani¢niho obchodu na
celkovém HDP CR byl v poslednich letech setrvale rostouci. Podil celkového vyvozu na HDP
CR doséahl hodnoty cca 57 %, podil celkového dovozu na Eeském HDP se pohybuje cca
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kolem 60 %. V piipadé AZO jsou vsak podily exportu a importu na HDP podstatné nizsi.
Hodnota agrarniho vyvozu dosahuje cca 2,34 % hodnoty HDP a hodnota agrarniho dovozu se
pohybuje kolem cca 3,28 % hodnoty HDP. Jestlize z celkového zahrani¢niho obchodu
extrahujeme pouze agrarni obchod, pak ndm nezbyva konstatovat nic jin¢ho, nez ze AZO jako
takovy ma pro CR minimalni vyznam. Podil AZO na celkovém ZO CR se pohyboval v letech
1994 — 2003 na tarovni cca 5,75 %.

Tabulka ¢. 9 — Celkov

zahrani¢ni obchod Ceské republiky v letech 1994—2003 v mil. K&

1994 458 842,50 498 376,90 957 219,40 -39534,40
1995 566 170,70 665 740,20 1231910,90 -99569,50
1996 601 679,60 754 668,80 1 356 348,40 -152989,20
1997 709 260,80 859 711,00 1568 971,80 -150450,20
1998 834 226,80 914 465,70 1748 692,50 -80238,90
1999 908 755,90 973 168,70 1881 924,60 -64412,80
2000 1121 098,90 1241 923,80 2363 022,70 -120824,90
2001 1269 633,80 1386 319,40 2 655 953,20 -116685,60
2002 1251 884,40 1326 339,40 2578 223,80 -74455,00
2003 1371 810,00 1441 202,10 2813012,10 -69392,10
Prameér 864 996,76 953 454,55 1818 451,31 -88457,78

Zdroj: MPO CR

Tabulka &. 10 — Vyvoj hrubého domaciho produktu Ceské republiky v letech 1994 - 2003
CNEM 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

vmid. KE |1183 |1381 |[1567 1680 |1839 [1902 |1984 [2175 [2276 |2410
Zdroj: CSU

Chceme-li pochopit skute¢nou podstatu AZO CR, nezbyva nam nic jiného neZ detailné
sledovat a analyzovat nejen vyvoj jeho nominalnich hodnot, ale i vyvoj hodnot redlnych
(ocisténych od vlivu inflace), nebot’ teprve pak mulzeme pochopit jeho pravou podstatu,

tendence a budouci trendy.

Analyza jednotlivych hodnot dovozu, vyvozu, obratu a salda dle nominélni a realné
hodnoty ceské koruny ma velky vyznam zhlediska skutecného porozuméni ceskému
zahrani¢nimu obchodu. V pribéhu 90. let to byla prave inflace, kterd vyznamnym zptisobem

zkreslila fadu ukazatelll. Vyvoj inflace ndm ukazuje tabulka ¢islo 11.

103



Tabulka & 11 — Vyvoj inflace v Ceské republice v letech 1993 - 2003
1993

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

Inflace CR
v %

Zdroj: CSU

10,8 |10 9,1 8,8 8,5 10,7 |21 3,9 4,7 1,8 0,1

Vyvoj realné hodnoty obchodu sleduje tabulka ¢islo 12 doplnénéd grafy ¢. 29 - 32.
V tabulce je zndzornén vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu, zejména pak vyvozu a dovozu,
jak v nominélnich hodnotéch, tak i v redlné hodnoté roku 1994. Jednotlivé grafy (Graf ¢. 29 —
32) umoznuji bezproblémové porovnani vyvojovych trendd jednotlivych indikatort AZO

v nomindlnich a redlnych hodnotach.

Tabulka & 12 — Vyvoj realné a nominalni hodnoty AZO CR v letech 1994 - 2003

1994 1996 1998 2000 2001 2002 2003 Suma Pramér
Vyvoz (v mil: K&) 29750,1 | 33773,5 41231,8 477291 49427.8 45229,2 48173,0 409391,2 | 37217,4
Dovoz (v mil: K&) 40178,7 | 55785,4 61044,7 65011,5 69239,3 69146,8 73291,0 601578,1 | 54688,9
Obrat (v mil: K&) 69928,8 | 89558,9 102276,5 | 112740,6 | 118667,1 | 114376,0 | 121464,0 | 1075482,8 | 97771,2
. ” ) -22011,9 | -19812,9 |-17282,4 -19811,5 | -23917,6 |-25118,0 |-190987,2 | -17362,5
Saldo (v mil: K&) 10428,6
Index meziro¢ni zmény
. 100,0 95,1 106,3 120,0 103,6 91,5 106,5 105,367
nominalni hodnoty vyvozu v %
Index meziro€ni zmény realné
100,0 1171 102,3 107,3 106,5 99,9 106,0 106,4
hodnoty dovozu v %
% inflace 10,0 8,8 10,7 3,9 4,7 1,8 -0,1 59,5 6,0
Hodnota vyvozu v roce 1994
upravena o] inflaci \Y
. - 29750,1 | 35313,6 42415,0 44994,6 47109,4 479574 47909,4
jednotlivych letech 1994 -
2003 (v mil: K&)
Hodnota dovozu v roce 1994
upravena o] inflaci \Y
. - 40178,7 | 47692,4 57283,1 60767,1 63623,1 64768,3 64703,6
jednotlivych letech 1994 -
2003 (v mil: K&)
Index zmény hodnoty 1 K& v
letech 1994 - 2003 vici roku [KKY 0,8424543 | 0,7014052 | 0,6611922 | 0,6315112 | 0,6203449 | 0,6209659
1994 v %
Realna hodnota vyvozu
o] (=]ofoler I I R | ETo [T (VAN (o {UNl 29750,1 | 28452,63 | 28920,2 31558,107 | 31214,207 | 28057,693 | 29913,791
1994 (v mil: K&)
Index meziro€ni zmény realné
100 87,385376 | 96,016745 | 115,53067 | 98,910262 | 89,887573 | 106,61529 100,4103
hodnoty vyvozu v %
Reélna hodnota dovozu
(o] (=Yofofe1 It =R | ETo [Ta (VAN (o] (UMl 40178,7 | 46996,65 | 42817,071 | 42985,095 | 43725,39 | 42894,868 | 45511,212
1994 (v mil: K&)
Index meziro€ni zmény realné
100 107,66939 | 92,404396 | 103,28267 | 101,72221 | 98,100595 | 106,09944 101,37131
hodnoty dovozu v %

Zdroj: vlastni vypoéty + podkladové materialy VUZE, CSU, MZe CR, MPO CR
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Graf ¢. 29 — Vyvoj nominalni a redlné hodnoty agrarniho exportu v letech 1993 - 2003
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Zdroj: vlastni zpracovani

Graf €. 30 — Vyvoj nominalni a redlné hodnoty agrarniho importu v letech 1993 — 2003
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Graf €. 31 — Vyvoj nominalni a redlné hodnoty obratu ¢eského AZO v letech 1993 - 2003
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Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf ¢. 32 — Vyvoj nominalni a realné hodnoty platebni balance ¢eského agrarniho
zahrani¢niho obchodu v letech 1993 - 2003
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Zdroj:

vlastni zpracovani

Z vypoctl v tabulce €. 12 1ze odvodit nasledujici zavéry:

Y

2)

3)

Nominalni hodnota vyvozu se v analyzovaném obdobi kaZzdorocn¢ zvySovala
v primeéru o cca 5,367 % ro¢né, avsak pokud se podivame na redlnou hodnotu vyvozu
pfepoctenou na hladinu hodnoty koruny roku 1994 zjistime, Ze primérné piirtistky
vyvozu jiz nejsou tak vysoké. Mizeme konstatovat, ze jsou minimalni, nebot’ podle

pfepoctenych redlnych hodnot agrarni vyvoz rostl v primeéru o cca 0,4 % rocné.

Nominalni hodnota dovozu se zcela jednozna¢né zvySovala a to rychleji nez byl nartist
hodnoty vyvozu. Primérné meziro¢ni navyseni této hodnoty bylo cca 6,4 % roc¢né,
avSak pokud tuto hodnotu pfepocteme na redlnou hodnotu koruny vroce 1994
zjistime, ze pramérny nartst hodnoty importu v monitorovaném obdobi byl cca 1,37

% rocné.

Z tabulky ¢&. 12 vyplyva, Ze nominalni hodnota obratu AZO CR méla v letech 1994 —
2003 rostouci trend (primérny meziro¢ni narist cca 5,87 %). Vezmeme-li vSak
v uvahu redlné hodnoty exportu a importu ocisténé o inflaci na hladinu hodnoty
koruny v roce 1994, zjistime, Ze skutecnost je trochu jina. Z vypoctenych hodnot je
zcela patrné, Zze rist redlné hodnoty obratu, tedy redlné hodnoty jak exportu tak
importu, je tém¢t zanedbatelny, ptiblizné 0,89 % ro¢né. Z toho nepiimo vyplyva, Ze se

cesky AZO v uplynulém desetileti téméf nezménil, nebot’ primérné ro¢ni pfirtstky
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vyvozu i dovozu jsou z hlediska procentnich sazeb zanedbatelné. Z vysledkt je pouze
patrné, Ze pokud budeme hovofit o tempu ristu importu a exportu, pak zcela
jednoznacné v poslednich letech bylo primérné tempo rustu importu vyssi (1,37 %
ro¢n¢) oproti primérnému tempu rustu exportu (0,41 % rocn€) a tim se neustale

zvySovala hodnota zaporného salda AZO Ceské republiky.

4) Pokud budeme sledovat vyvoj redlné a nominalni hodnoty zaporné¢ho salda AZO
Ceské republiky, zjistime, Ze se saldo AZO C R v nominalni hodnoté zvySovalo
v praméru o 11,6 % ro¢né. Pokud tuto hodnotu ptepocteme na realnou hodnotu koruny
v roce 1994, zjistime, Ze praimérny meziro¢ni nartst salda neni az tak ,,drasticky®, ale

ze se pohybuje kolem hodnoty 6,3 % ro¢né.

Z vyse provedeného Setieni vyplyva nasledujici. Reédlnd hodnota agrarniho
zahrani¢niho obchodu Ceské republiky se v letech 1994 — 2003 nijak vyznamné nezménila.
Z ptedeslé véty tedy vyplyva, Ze ve statistikdch casto uvadéné vysledky agrarniho
zahrani¢niho obchodu, které jsou uvadény v nomindlnich hodnotach, nam davaji zkresleny

pohled na realitu.
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12.3 Teritorialni skladba

Ceska republika realizovala v uplynulém obdobi let 1993 — 2005 zahranién&-obchodni
sménu, v ramci AZO, s nasledujicimi teritoridlnimi skupinami. Jedna se skupiny zemi EU,
CEFTA, SNS, RZ, OSVTE (detailni popis viz metodika str. 14). Podil a hodnota ceského
agrarniho zahrani¢niho obchodu s jednotlivymi uskupenimi jsou uvedeny v nasledujicich

tabulkach €. 13 a ¢. 14.

Tabulka €. 13 - Teritorialni struktura agrarniho zahrani¢niho obchodu (%)

EU OSVTE | CEFTA | SNS RZ
1995 497 4.6 24,5 5,5 13,2
1996 459 5.1 228 57 143
Obrat 1997 436 58 238 77 15,1
1998 422 5.9 27,1 7.1 143
1999 44,9 53 29 3,1 132
2000 44,5 5 30,1 3.6 12,9
2001 45,6 54 30 1,6 13,2
2002 475 5.1 30,7 15 116
2003 46,2 47 32 1,9 12,4
2004 77,5 37 8.7 1.8 8,33
2005 [825 32 15 2,0 8,5
1995 416 3 34 12,3 5,5
1996 347 3 34,8 14,6 5.1
Vivoz 1997 344 2.7 33,6 19 5.1
1998 31 3,1 383 17 57
1999 38,7 2.8 40 72 5.9
2000 37,5 2,5 41,1 8 53
2001 378 2.8 4,1 32 7,5
2002 39,8 2,9 426 32 53
2003 35,7 3,1 455 4.4 6,6
2004 78,0 2,5 11,9 42 3,0
2005 |[s4 2.5 23 3,7 52
1995 55,7 5.8 173 0.4 19
1996 52,7 6,3 15,4 03 19,9
Dovoz 1997 49,5 7.9 17,4 0.4 215
1998 498 7.9 19,5 0.4 20,1
1999 49 7 218 03 18
2000 497 6.9 2 0,5 18,4
2001 512 73 214 0.4 173
2002 52,5 6,5 23 0.4 15,8
2003 52 5.6 246 0,5 15,6
2004 78,0 46 6,7 0.4 11,2
2005|815 45 0.8 0,64 11,1

Zdroj: CSU
predbéZny odhad
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Tabulka & 14 — Vyvoj obratu, vyvozu, dovozu a salda AZO CR v letech 1993-2005 v mil. K¢

EU OSVTE CEFTA SNS RZ Celkem
1993 28 623,50 3 582,20 17 404,10 4504,30 8 074,20 64 513,50
Obrat 1994 34 237,60 2 700,70 16 408,90 3 806,70 9 227,90 69 928,80
1995 41 287,40 3 845,60 20 335,70 4 540,80 11 000,40 83 144,00
1996 41116,70 4 535,10 20 377,60 5105,70 12 843,20 89 558,90
1997 42 896,40 5 730,40 23 416,20 7617,30 14 849,40 98 468,70
1998 43 147,20 6 085,40 27 711,30 7274,10 14 576,70 102 276,30
1999 45 071,30 5360,80 29 107,40 3 065,20 13 236,20 100 344,60
2000 50 170,30 5 654,60 33 927,80 4104,30 14 503,60 112 740,60
2001 54 124,90 6 391,60 35619,80 1 854,30 15 688,70 118 667,10
2002 54 316,10 5779,20 35149,00 1726,80 13 309,50 114 376,00
2003 57 514,00 5 566,00 39 279,00 2 305,00 14 681,00 123 064,00
2004 119 995,00 5 835,00 13 656,00 2 923,00 12 939,00 155 348,00
2005* 148 609,00 5 652,00 2 751,00 3 458,00 14 379,00 179 319,00
1993 12 809,70 1 881,60 11 031,40 4300,70 1512,40 32 856,60
Vyvoz 1994 12 632,20 1 096,60 8 785,50 3 615,90 1258,80 29 750,10
1995 14 779,80 1 081,60 12 074,80 4 353,40 1 964,20 35522,90
1996 11 703,90 996,80 11 763,00 4926,00 1726,10 33 773,50
1997 13 342,50 1 042,90 13 051,60 7 357,00 1 997,30 38 791,60
1998 12 767,40 1277,50 15 788,20 7 026,50 2 330,10 41 231,60
1999 15 394,50 1130,20 15 911,70 2 854,30 2 329,40 39 762,20
2000 17 884,50 1177,60 19 619,30 3 803,70 2 532,90 47 729,10
2001 18 671,90 1371,30 20 785,70 1 580,00 3 720,40 49 427,80
2002 17 990,80 1 307,80 19 247,90 1447,70 2417,90 45 229,20
2003 18 912,00 1 419,00 21 446,00 1 941,00 2 650,00 48 805,00
2004 48 262,00 1511,00 7 338,00 2 604,00 1 811,00 61 526,00
2005* 65 484,00 1517,00 1 968,00 2 901,00 4 051,00 77 368,00
1993 15 813,80 1 700,60 6 372,70 203,60 6 561,80 31 656,90
1994 21 605,40 1 604,10 7 623,40 190,80 7 969,10 40 178,70
Dovoz 1995 26 507,60 2 764,00 8 260,90 187,40 9 036,20 47 621,10
1996 29 412,80 3 538,40 8 614,70 179,70 11 117,00 55 785,40
1997 29 553,90 4 687,50 10 364,60 260,30 12 852,10 59 677,10
1998 30 379,80 4 807,90 11 923,10 247,60 12 246,60 61 044,70
1999 29 676,90 4 230,60 13 195,80 210,90 10 906,80 60 582,40
2000 32 285,80 4477,00 14 308,50 300,60 11 970,70 65 011,50
2001 35453,10 5020,30 14 834,20 274,30 11 968,40 69 239,30
2002 36 325,20 4471,30 15 901,20 279,00 10 891,60 69 146,80
2003 38 602,00 4147,00 17 833,00 364,00 12 031,00 74 259,00
2004 71733,00 4 324,00 6318,00 319,00 11 128,00 93 822,00
2005* 83 125,00 4135,00 783,00 557,00 10 328,00 101 951,00
1993 -3.004,10 181,00 4 658,70 4 097,10 -5 049,40 1199,70
1994 -8 973,20 -507,50 1162,10 3 425,10 -6 710,30 -10 428,60
Saldo 1995 -11 727,80 -1 682,40 3 813,90 4166,00 -7 072,00 -12 098,20
1996 -17 708,80 -2 541,60 3 148,30 4 746,30 -9 390,90 -22 011,90
1997 -16 211,50 -3 644,70 2 686,90 7 096,60 -10 854,70 -20 885,50
1998 -17 612,40 -3 530,40 3 865,10 6 779,00 -9 916,50 -19 813,10
1999 -14 282,40 -3100,50 2 715,90 2 643,30 -8 577,30 -20 820,20
2000 -14 401,30 -3299,50 5310,70 3 503,10 -9 437,70 -17 282,40
2001 -16 781,20 -3 649,00 5951,50 1 305,60 -8 248,00 -19 811,50
2002 -18 334,40 -3 163,50 3 346,70 1 168,70 -8 473,60 -23 917,60
2003 -19 690,00 -2 728,00 3 613,00 1577,00 -9 381,00 -25 454,00
2004 -23 471,00 -2 813,00 1 020,00 2 285,00 -9 317,00 -32 296,00
2005* -17 641,00 -2 618,00 1 185,00 2 344,00 -6 277,00 -24 583,00

Zdroj: VUZE, CSU
predbéZny odhad
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Sestnact zemi, nejvyznamnéjsich obchodnich partneri Ceské republiky, jejichz podil
na obratu ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu ptesédhl v roce 2004 hodnotu 80 %, je

uvedeno v priloze — viz. ptiloha €. 5.

12.3.1 Evropska unie

Hodnota obratu AZO CR se zemémi Evropské unie vzriistala v celém sledovaném
obdobi let 1993 — 2005. V priibéhu poslednich tfinécti let to byla pravé EU, kterd zvySovala
svlij podil jak na hodnoté agrarniho exportu, tak i na hodnoté agrarniho importu. Intenzita
zahrani¢n& obchodni smény mezi CR a zemémi EU rostla tmémné s postupem liberalizace
vzajemného obchodu, pfi¢emz hodnota importu rostla rychleji v porovnani s hodnotou
exportu. Vysledkem tohoto vyvoje pak bylo trvale zdporné a postupné zvysujici se saldo
agrarniho zahraniéniho obchodu CR. Zlom v zahrani¢né obchodni smén& mezi CR a zemémi
EU znamenal vstup CR do EU. V okamziku vstupu CR do EU, nejenze byly zruseny viechny
bariéry omezujici pohyb zbozi mezi CR a zemémi EU, ale doslo taktéz ke zrueni obchodnich
bariér mezi C R a Polskem, Madarskem, Slovenskem, Estonskem, Litvou, Lotysskem,
Slovinskem, Maltou a Kyprem, které stejn& jako CR vstoupily 1. kvétna 2004 do EU. Bylo to
pravé rozsifeni EU v roce 2004, které velmi vyznamné posililo vliv a dominantni postaveni
EU v oblasti deského agrarniho zahrani¢niho obchodu. Podil zemi EU na obratu AZO CR
vzrostl meziro¢né (2003 (46 %) / 2004 (77 %)) o vice nez 30 %. Hlavni podil na tomto velmi
rapidnim nardstu maji vedle zvySeni obchodni smény se ,,starymi ¢lenskymi zemi EU (EU
15)“, také pfesuny v oblasti teritorialni struktury. Jednd se zejména o zmény ovliviiujici
vysledky ceského AZO se zemémi CEFTA a dale pak o zmény, které postihly zahrani¢né

obchodni sménu CR ve vztahu ke ,tietim* — ne¢lenskym zemim EU.
) Yy

Clenské zem& CEFTA byly vzdy na§im vyznamnym obchodnim partnerem. Jejich
podil na obratu AZO CR dosahl v poslednim roce pied vstupem CR do EU hodnoty 32 %.
Rozhodujici podil na obratu ceského AZO se zemémi CEFTA mély Polsko, Mad’arsko a
Slovensko. Jejich podil na obratu ¢eského AZO se zemémi CEFTA byl v roce 2003 vice nez
90 %. Tim, e Polsko, Mad’arsko a Slovensko vstoupily spoleéné s CR do EU, doslo ke
dvéma zasadnim vécem, které ovlivnily dosavadni podobu AZO mezi CR a EU. Prvnim
faktorem ktery ovlivnil a zejména posilil pozici EU jakozto obchodniho partnera C R byl
narist podilu EU na obratu CR (velky podil na riistu podilu zemi EU na obratu AZO CR ma
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pravé presun Polska, Mad’arska a Slovenska z teritoridlni skupiny CEFTA do teritoria zemi
EU a zruSeni vSech obchodnich omezeni, které limitovaly vzéjemnou obchodni sménu mezi

CR a Polskem, Mad’arskem a Slovenskem v dobg, kdy vSechny zemé byly éleny CEFTA).

Praimérny ro¢ni obrat AZO CR se zemémi EU v analyzovaném obdobi let
1993 — 2005 dosahl hodnoty 58 547 mil. K¢ rocné. Od roku 1993 do roku 2005 se zvysil
0 119 985 mil. K¢ (0420 %) tzn. v priméru 0 9 999 mil. K¢ ro¢né. Podil EU na celkovém
obratu AZO CR se v pribéhu poslednich t¥inacti let zvysil ze 44,4 % na 82,5 %. V letech
1993 — 2005 C R exportovala do EU agrami zbozi v primémé ro¢ni hodnoté cca
21 587 mil. K¢. Hodnota agrarniho vyvezu b&hem let 1993 az 2005 vzrostla celkem o
52 674 mil. K¢ (411 %). Primémé meziro¢ni zvySeni hodnoty agrarniho exportu c¢inilo
4389 mil. K¢ béhem sledovaného obdobi. Podil EU na celkovém agrarnim vyvozu se
v analyzovaném desetileti ptfed vstupem do EU (1993 — 2003) drzel na primérné Urovni
38 %. Po vstupu CR do EU podil zemi EU na &eském agrarnim vyvozu piekroéil hodnotu
80 %. Dovoz agrarnich komodit ze zemi EU byl realizovan v priméru za 36 960 mil. K¢
ro¢né. V obdobi let 1993 — 2005 se jeho hodnota zvysila celkem o 67 311 mil. K¢ (o 425 %),
tzn. 0 5 609 mil. K¢ roéné. V hodnoceném obdobi si zemé EU na celkové hodnoté agrarniho
dovozu drzely velmi vysoky podil. V letech 1993 — 2003 podil zemi EU na agrarnim dovozu
dosahl hodnoty cca 52,3 % v priméru ro¢né. Po vstupu CR do EU pak tento podil jesté vice
vzrostl a doséahl tak hodnoty cca 81,5 % v roce 2005.

CR ma se zemémi EU trvale pasivni bilanci zahrani¢niho obchodu s agrarnimi a
potravinarskymi produkty. Schodek ceského AZO ¢inil ve sledovaném obdobi let 1993 —
2005 prumérné 15 372 mil. K¢ ro¢né. Svého maxima dosahl schodek ceského AZO se
zemémi EU v roce 2004, kdy hodnota schodku AZO CR se zemémi EU pieséhla 23 mld. K¢&,
coz bylo o cca 20,5 mld. K¢ vice v porovnani srokem 1993. Meziro¢né vySe pasiva
v nominalni hodnot¢ kolisala a primérné ro¢ni navyseni ¢inilo v letech 1993 — 2005 pouze

cca 1 031 mil. K¢.

Celkové byla obchodni bilance s EU ve sledovaném obdobi a segmentu zbozi
(zeméd¢lsko-potravinaiské zbozi) velmi nepfizniva. Stupenn kryti dovozu vyvozem v ramci
monitorovaného obdobi 1993 — 2005 dosahl pouze 58,4 %. Hlavni podil na tomto
nepiiznivém vyvoji ma komoditni skladba importu i exportu. V komoditni skladbé exportu

pfevySovaly v monitorovaném obdobi produkty s minimélni pfidanou hodnotou a nizkym
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stupném finalizace spolu se surovinami. Komoditni skladba importu byla naopak tvofena
produkty s vysokym stupném finalizace urc¢enych ke kone¢nému konzumu a dale produkty
dovezenymi za Ucelem dalsiho zpracovani v podnicich potravinatského primyslu (které jsou
ve své vetSing vlastnény zahraniénim kapitadlem, nebo v nich mé zahranic¢ni kapital vysokou

/v ’ r 2
Gi¢ast) a nasledného reexportu.’

Aktualni vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu Ceské republiky se zemémi Evropské
unie s diirazem na jeho vyvoj po vstupu C eské republiky spolu s dalsimi deviti staty do

Evropské unie je detailn¢ zpracovan a analyzovan v nasledujicich kapitolach této prace.

12.3.2 CEFTA

Zemé& CEFTA pattily v obdobi let 1993 — 2003 mezi druhé nejvyznamné;jsi teritorium
ceského AZO. Vlivem vstupu fady ¢lenskych zemi CEFTA (Polsko, Mad’arsko, Slovensko,
Ceska republika a Slovinsko) do EU vroce 2004 podil CEFTA jakozto vyznamného
obchodniho partnera C R klesl az na téméf zanedbatelnou uroveii (podil zemi CEFTA na
obratu AZO CR v roce 2005 dosahl jen 1,5 %). Agrarni zahrani¢ni obchod CR se zem&mi
CEFTA, dosahoval v obdobi pied vstupem CR do EU (1993 — 2003) primérné meziroéni
hodnoty cca 27 157,9 mil. K¢. Podil ¢lenskych zemi CEFTA na celkovém obratu AZO se
zvysoval ze 27 % v roce 1993 na 32 % v roce 2003. V prubéhu let 1993 - 2003 vzrostl obrat
AZO se Clenskymi zemémi CEFTA celkem 0218749 mil. K¢ (125,7 %), tzn.
o 1 988,62 mil. K¢ (11,5 %) v priméru ro¢né.

Pied vstupem CR do EU &esky vyvoz do zemi CEFTA dosahoval primémé roéni
hodnoty cca 15 409,9 mil. K¢ a v prabéhu obdobi 1993 — 2003 vzrostl o 10 414,6 mil. K¢
(tzn. 094,4 %), primérné¢ meziro¢ni zvysSeni bylo tedy 946,8 mil. K& (8,58 %). Podil
¢lenskych stati CEFTA na agrarnim exportu Ceské republiky byl v celém obdobi let 1993 —
2003 rostouci a z hlediska agrarniho exportu to byly zemé¢ CEFTA (Slovensko, Mad’arsko,
Polsko), které piedstavovaly, a nadale i piedstavuji, nejvyznamngjsi exportni partnery Ceské

republiky. O tom, ze zemé¢ CEFTA vzdy piedstavovaly velmi vyznamné odbytisté Ceské

& Tudek, P., Rocenka agrdarniho zahrani¢niho obchodu CR za rok 2002, VUZE 2004, ISBN 80-86671-26-7,
doplnéno vlastnim dopoctem
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agrarni a potravinafské produkce, sveéd¢i neustale rostouci podil téchto zemi na celkové
hodnot¢ ¢eského agrarniho exportu béhem celého obdobi let 1993 - 2003. V roce 1993 podil
¢lenskych zemi CEFTA na celkové hodnoté ceského agrarniho vyvozu dosahoval cca 33,6 %.
V disledku neustdlého zintenziviiovani zahrani¢né obchodni smény v pribéhu celého
sledovaného desetileti, podil zemi CEFTA na ¢eském agrarnim exportu vzrostl na cca 45,5 %

v roce 2003, ¢imz dokonce ptekonal podil zemi EU 15 (35,7 % v roce 2003).

V letech 1993 — 2003 CR dovézela agrarni a potravinaiské produkty ze zemi CEFTA
v primérné ro¢ni hodnoté cca 11 748,37 mil. K¢, pficemZ tempo ristu dovozu bylo zfetelné
vys$$i, nez tempo ristu paralelniho vyvozu. Hodnota agrarniho importu se meziro¢né
zvySovala 0 16,36 % (o0 1041,8 mil. K¢) a celkovy piirtistek agrarniho importu za obdobi let
1993 — 2003 dosahl 179,8 % (11 460 mil. K¢). Podil zemi CEFTA na celkové hodnoté
ceského agrarniho dovozu pribeézné rostl béhem celého sledovaného desetileti a v roce 2003
dosahl 24,6 %. Vyssi tempo ristu agrarniho importu v porovnani s tempem ristu agrarniho
exportu b&hem monitorovaného obdobi, mélo za dusledek zhorSeni bilance AZO CR se
zemémi CEFTA. Tento nepiiznivy vyvoj vyustil v postupnou redukei tradicné kladného salda
AZOCR se zemémi CEFTA. Primérna hodnota piebytku AZO C R se staity CEFTA
v monitorovaném obdobi let 1993 - 2003 ¢inila 3 661,16 mil. K¢. Je vSak nutno konstatovat,
ze v porovnani s rokem 1993 méla bilance AZO klesajici trend jak v nomindlni, tak zejména
v redlné hodnoté a aktivum bilance se snizovalo prumérmé o 131,2 mil. K¢ ro¢né (celkové
o 1 045,7 mil. K& vroce 2003 oproti roku 1993). Primérnd roc¢ni Uroven stupné kryti
agrarniho dovozu ze zemi CEFTA agrarnim vyvozem, ¢inila v monitorovaném obdobi let
1993 - 2003 131,5 %. Ackoliv troven kryti dovozu vyvozem byla v prubéhu let 1993 - 2003
positivni, je nutno konstatovat, Ze jeji vyvojovy trend byl neustale zhorsujici se. Uroven kryti

dovozu vyvozem klesla z hodnoty 170,4 % v roce 1993 na 120,26 % v roce 2003.

Vyvojem agrarniho zahraniéniho obchodu C eské republiky se zemémi CEFTA se
podrobné zabyvéa kapitola 14. Kapitola 14 se zabyva vyvojem agrarniho zahrani¢niho
obchodu mezi Ceskou republikou a (minulymi i sou¢asnymi) zemémi CEFTA po rozsifeni
Evropské unie v roce 2004. Toto téma je zvlasté¢ dulezité proto, Ze dnes jiz byvalé zemé
CEFTA — Polsko, Madarsko a Slovensko jsou vyznamnymi obchodnimi partnery CR
s podilem na obratu AZO CR vice nez 30 %. A tudiz jejich vstup do Evropské unie ovlivnil

velmi vyrazné charakter agroobchodu mezi Ceskou republikou a EU.
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12.3.3 Rozvojové zemé

V letech 1993 — 2005 ptedstavovaly rozvojové zemé treti nejvyznamnéjsi teritorium
ceského AZO, zejména pak jejich podil na ¢eském agrarnim dovozu byl velmi vysoky po celé
sledované obdobi (v priméru cca 15 % roén¢). Jejich podil na Ceském agrarnim dovozu, v
letech 1995 az 1998, byl vyssi nez podil zemi CEFTA. Naopak objem ¢eského zemédélsko-
potravinaiského vyvozu do ,,RZ* je vzhledem k omezené platebni schopnosti téchto trhii
velmi nizky.” Na druhou stranu v§ak nelze piechlédnou vyznam téchto zemi do budoucna. D
se ocekavat, ze s postupem Casu se bude zvySovat jejich Zivotni Uroven a spolu s riistem
zivotni trovné dojde 1 k rstu poptavky po zemedélskych a potravinaiskych produktech. Proto
je dobré, z hlediska budouciho vyvoje, nespustit trhy rozvojovych zemi ze zfetele a udrzovat
s nimi alesponi omezené obchodni kontakty. O ristu vyznamu tohoto teritoria, z hlediska
AZO CR, svéddi i to, Ze dva staty, zarazené do skupiny ,,RZ* (Libanon a Thajsko) patfily

’ . ’ . Vv . 1% ’ ’ ’ 74
v poslednich letech mezi patndct nejvyznamnéjsich destinaci ceského agrarniho exportu.

V letech 1993 — 2005 obrat AZO CR s rozvojovymi zemémi dosahl primérné roéni
hodnoty cca 13 024 mil. K&. Obrat AZO CR s ,;rozvojovymi zemémi* je od roku 1997 az po
soucasnost vysoce stabilni (priméernd ro¢ni hodnota 14 200 mil. K¢) a jeho hodnota osciluje
mezi 13 — 15 mld. K&. Po vstupu CR od EU se obecné oéekaval pokles objemtl zahrani¢né
obchodni smény mezi CR a ,rozvojovymi zemémi“ v disledku piijeti spole¢né obchodni
politiky EU vu¢i ,tretim*“ zemim. Vzhledem k velmi vstficnému pfistupu zemi EU
k rozvojovym zemim a diky postupné liberalizaci obchodu s agrarnimi produkty, ktera
probiha pod tlakem WTO, se po vstupu C R do EU obrat &eského AZO se skupinou
,fozvojovych zemi“ nijak vyznamné nesnizil. Do§lo pouze ke sniZeni jeho podilu na celkové
hodnot& obratu AZO CR z 12,4 % vroce 2003 na 8,5 % v roce 2005, zatimco hodnota
uzavienych obchodii se nezménila (obrat AZO CR s rozvojovymi zemémi v roce 2003 doséhl
14 681 mil. K¢ a tentyz ukazatel dosahl v roce 2005 hodnoty 14 379 mil. K¢). Hlavnim
diivodem vysoké hodnoty obratu AZO je rist agrarnich importd (zejména import

nekompetitivnich komodit) z ,,rozvojovych zemi®.

Agrarni vyvoz Ceské republiky do ,rozvojovych zemi byl v obdobi let 1993 - 2005
velmi nizky. Primérnd ro¢ni hodnota ceského exportu do tohoto teritoria dosdhla

2 331 mil. K& Vyvoz do ,rozvojovych zemi“ je charakteristicky vysokou nestabilitou a

73 Tudek, P., Rocenka agrarniho zahrani¢niho obchodu CR za rok 2002, VUZE 2003, ISBN 80-86671-11-9
" Tuéek, P., VUZE Praha
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znanymi vykyvy ( 1,2 mld. K¢ — 4 mld. K¢). Nejvyssi tirovné cca 4 mld. K¢ dosahl export
v roce 2005.

Primérna ro¢ni hodnota agrarniho dovozu z ,,rozvojovych zemi* dosahla v hodnoceném
obdobi let 1993 — 2005 cca 10 692 mil. K¢. Objem agrarniho importu z ,,rozvojovych zemi*
zaznamenal velmi vyrazny narast v prvni polovin¢ sledovaného obdobi (1993 — 1997), kdy
doslo k nartistu importu o 6 290 mil. KE (0 95 %). V poslednich letech vsak dochazi ke
stagnaci dovozu ztéchto destinaci v dusledku ptfechodu domacich dovozcl, zejména

nekompetitivniho zbozi, na ndkupy v evropskych pfistavech.

Bilance AZO s RZ byla v pribéhu celého obdobi let 1993 — 2005 trvale pasivni.
Primérny ro¢ni schodek obchodni bilance AZO s ,,rozvojovymi zemémi“ dosahl hodnoty cca
8 362 mil. K¢. Od roku 1993 do roku 1997 se pasivum neustdle zvySovalo rychlosti téméf 1
mld. K¢ za rok. Od roku 1997 doslo ke zlomu a zdporné saldo agrarniho zahrani¢niho
obchodu se stabilizovalo na trovni cca 9 miliard K¢. Svého maxima doséhlo zaporné saldo
AZO Ceské republiky s ,,rozvojovymi zemémi* v letech 2003 (cca 9 381 mil. K&) a 2004 (cca
9 317 mil. K¢). Zlom ve vyvoji bilance AZO s ,,rozvojovymi zemémi‘ piedstavoval rok 2005,

kdy schodek AZO s vySe zminénou destinaci dosahl hodnoty cca 6 277 mil. K¢.

O agrarnim zahrani¢nim obchodé mezi Ceskou republikou a rozvojovymi zemémi lze
obecn¢ konstatovat nasledujici. Agrarni zahrani¢ni obchod dlouhodobé¢ stagnuje jak z hlediska
hodnoty, tak zejména z hlediska dovezené hmoty zbozi. Hlavni podil na agrarnim importu
maji zejména produkty nekompetitivniho charakteru pochézejici z tropickych a subtropickych
podnebnich pasem (citrusy, bandny, zelenina, ryze, ¢aj, kava, koteni, atd.). Nyni po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie se da odekavat stagnace dovozil z téchto destinaci. Ceska
republika je, jako ¢len Evropské unie, nucena obchodovat podle pravidel a smluv uzavienych
vramci Evropské unie, a tudizt ada obchodnich smluv mezi C eskou republikou a
,fozvojovymi zemémi* musela byt vypovézena a nahrazena dohodami platnymi v rdmci EU.
Pro C eskou republiku to de facto znamena, Ze ¢ast dovozu diive realizovaného v ramci
skupiny ,,rozvojovych zemi®, bude nyni realizovana ptes staty Evropské unie a zem¢ se

kterymi ma EU uzavieny riizné typy smluvnich dohod (zemé ACP, EBA atd.).”

”* Vologin, J., VUZE Praha
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12.3.4 Ostatni staty s vyspélou trzni ekonomikou

Skupina ,,Ostatni staty s vyspélou trzni ekonomikou (OSVTE)“ neptedstavovala
v uplynulych tfinécti letech (1993 — 2005) nijak vyznamnou destinaci v rdmci ¢eského AZO.
Podil zemi skupiny ,,OSVTE® na obratu AZO CR se pohyboval v praiméru kolem 4,7 %
ro¢né. Tato skupina vSak predstavuje z hlediska budouciho vyvoje rozvojovy potencial pro
AZO CR (zejména z hlediska exportu jiz zpracovanych produktii potravinafského primyslu).
Ve skupiné ,,OSVTE* jsou pro ¢esky agrarni zahrani¢ni obchod nejvyznamnéjsi USA, jejichz
podil na celkové hodnoté Ceského agrarniho importu kolisal v obdobi let 1993 — 2005 mezi
2,3 az 4 %. Po vstupu CR do EU se oéekaval, stejn& jako tomu bylo v piipadé ,,rozvojovych
zemi®, vyznamny pokles zahrani¢n¢ obchodni smény se zemémi ,,OSVTE®. Prvni vysledky
AZO CR vsak ukazuji, ze po vstupu CR do EU objem vzajemné obchodni smény (jak
v piipadé exportu, tak i v piipad¢ import) ziistal hodnotové nezménén. Poklesl pouze podil
zemi ,,OSVTE® na ¢eském agrarnim exportu a importu v disledku zvyseni objema obchoda

s jinymi teritorii.

V letech 1993 — 2005 obrat AZO CR s,,OSVTE“ dosahoval pramérné ro¢ni hodnoty
cca 5132 mil. K¢ Primérnd ro¢ni hodnota agrarniho vyvozu do zemi ,,OSVTE® se
pohybovala ve sledovaném obdobi kolem 1293 mil. K& Na celkové hodnoté ceského
agrarniho vyvozu se toto teritorium podilelo cca 2,5 — 3,2 %. Primérna ro¢ni hodnota dovozu
agrarnich a potravinafskych produkti ze zemi, OSVTE®“ ve sledovaném obdobi Ilet
1993 — 2005 dosahla 3 839 mil. K¢. Hodnota salda ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu
s vySe zminénym teritoridlnim uskupenim byla v uplynulych tfinacti letech trvale zaporna.
Primérnd ro¢ni hodnota zaporného salda ceského AZO se zemémi ,,OSVTE® dosahla

2 545 mil. K¢.

Budoucnost AZO Ceské republiky se zemémi ,,O0SVTE“ bude i nadale velmi vyrazné
ovliviiovana ¢lenstvim C eské republiky v Evropské unii. Vlivem vypovézeni bilateralnich
obchodnich dohod, které byly uzavieny mezi Ceskou republikou a témito zemémi v obdobi
pred vstupem CR do EU, bude dochazet postupem ¢asu k poklesu agrarniho importu z téchto
zemi, nebot’ dovoz bude ovlivnén protekcionistickou politikou Evropské unie (napt. spor mezi
Evropskou unii a USA na pidé¢ WTO ohledné dovozt banani ze zemi Latinské Ameriky do

Evropské unie). Neustdle se zlepSujici vyvojovy trend agrarniho exportu do zemi skupiny
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»OSVTE®“ by nemél byt ohrozen, pokud nedojde k vyostfeni obchodnich sporii mezi
Evropskou unii a jednotlivymi staty ,,OSVTE®, které by nasledné¢ vyustily v obchodni valku.

12.3.5 Spolecenstvi nezavislych stati

Zemé ,,Spolecenstvi nezavislych stati* (,,SNS“) byly do roku 1998 velmi vyznamnou
destinaci ¢eského agrarniho exportu. V disledku finanéni krize v Ruské federaci v poloviné
roku 1998 doslo k prudkému poklesu naseho vyvozu do ,,SNS* a vzhledem k tomu, Ze agrarni
dovozy z téchto teritorii byly zcela nevyznamné, snizil se velmi vyrazné také odpovidajici
obrat.”® Pokles hodnot agrarniho obchodu se podaiilo zastavit az v priibéhu let 2003 az 2005,
kdy se obrat AZO Ceské republiky se zemémi ,,SNS*“ stabilizoval na trovni kolem 2,5 — 3,5
miliardy K¢.

Primérna ro¢ni hodnota obratu ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu se zemémi
»ONS“ dosahla v obdobi let 1993 - 2005 cca 4 022 mil. K& Pokud budeme podrobné
analyzovat vyvoj struktury obratu AZO C R se zemémi ,,SNS*, zjistime, Ze zde existuje
vyrazna diference mezi prvni a druhou polovinou sledovaného obdobi let 1993 — 2005.
Zatimco primérna ro¢ni hodnota obratu AZO se zemémi ,,SNS* v letech 1993 — 1998 dosahla
cca 5 474 mil. K¢, tak v letech 1999 — 2005 primérna ro¢ni hodnota obratu AZO se zemémi
»SNS*“ dosdhla ,,pouze” 2 776 mil. K& Vyznam zemi ,,SNS*“ vramci Ceského AZO se
v poslednich sedmi letech velmi vyrazné snizil. Podil zemi ,,SNS“ na objemu AZO CR klesl

ze 7,1 % v roce 1998 na cca 2 % v roce 2005.

Primérné ro¢ni hodnota ¢eského agrarniho exportu do zemi ,,SNS* dosdhla v obdobi let
1993 —2005 3 747 mil. K&. Agrarni export do zemi ,,SNS* zaznamenal v letech 1998 - 2003
velmi vyrazny pokles o cca 5 085,5 mil. K¢, tzn. o0 72 %. Podil zemi ,,SNS* na hodnoté¢
celkového agrarniho exportu CR tak poklesl z hodnoty cca 17 % v roce 1998 na pouha 4,4 %
v roce 2003 a lze ocekavat, ze podil zemi ,,SNS* na ¢eském agrarnim exportu bude trvale
klesajici (ackoliv zde existuje realny piedpoklad ristu jak nomindlni tak redlné hodnoty
¢eského exportu do zemi ,,SNS*) , jak nam ukazuji vysledky AZO za rok 2004 a 2005 viz.
tabulka ¢. 13.

7 Tudek, P., Rocenka agrdarniho zahrani¢niho obchodu CR za rok 2002, VUZE 2003, ISBN 80-86671-11-9
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Agrarni dovoz ze zemi ,,SNS* byl ve sledovaném obdobi 1993 — 2005 nevyznamny a
roéné ¢inil v priméru pouze 275 mil. K&’ Bilance AZO se zemémi ,,SNS* v letech 1993 —
2005 byla trvale aktivni (primérné ro¢ni aktivum dosahlo 3 472 mil. K¢). Avsak je zde vidét
zfetelny rozdil ve vysi kladného salda mezi obdobimi let 1993 — 1998 a 1999 —2005. Zatimco
v letech 1993 — 1998 byla priimérna ro¢ni hodnota kladné¢ho salda cca 5051 mil. K¢, tak
v obdobi 1999 — 2005 kladné saldo dosahovalo primérné ro¢ni hodnoty jiz jen 2 118 mil. K¢
(tedy pokles o cca 58 %).

Nyni po vstupu Ceské republiky do Evropské unie Ize oéekavat, Ze podil zemi ,,SNS“
na agrarnim importu bude stabilizovan na soucasné velmi nizké Grovni a dalsi riist importu
bude mozny pouze na zaklad¢ liberalizujicich dohod, které¢ Evropska unie v budoucnu uzavie
se zemémi ,,SNS*, nebot’ bilateralni dohody mezi CR a zem&mi ,,SNS* musely byt v disledku
vstupu Ceské republiky do Evropské unie vypovézeny. Naopak se da o¢ekavat riist agrarniho
exportu do zemi ,,SNS*“. Divodem tohoto rustu bude zvySovani ekonomické urovné zemi
»SNS“ a rist kupni sily obyvatelstva téchto zemi (zejména v Ruské federaci), ktery bude
spojen s riistem poptavky po agrarnich a potravinaiskych produktech. C eska republika ma
navic v porovnani s ostatnimi zemémi Evropské unie (zejména zem¢ EU 15) vyhodu znalosti
tamniho trhu a prostfedi. To by mohlo byt pfedpokladem pro expanzi ¢eského exportu do
vyse analyzované destinace. Zemé ,,SNS* predstavuji velikosti svého trhu potencialné velmi
vyznamného obchodniho partnera Ceského agrarniho byznysu a zavisi jen na Ceskych
podnikatelskych subjektech, zda si jejich zbozi najde cestu na tento do budoucna velmi

zajimavy trh.

77 Tudek, P., Rocenka agrdarniho zahrani¢niho obchodu CR za rok 2002, VUZE 2003, ISBN 80-86671-11-9
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12.3.6 Agrarni zahraniéni obchod Ceské republiky se , tfetimi zemémi“

Kapitola analyzuje moznosti vyvozli zemé&délskych a potravinarskych vyrobki ceské
provenience do ,.tfetich zemi“ po vstupu CR do EU. Po vstupu CR do EU to byl pravé ¢esky
obchod s tzv. ,tfetimi zemémi®, ktery byl velmi vyznamné ovlivnén zménou podminek a

pravidel obchodu v ramci Spole¢né obchodni a Spole¢né zemédé€lské politiky EU.

Po vstupu CR do EU se zménila dimenze &eského agrarniho zahrani¢niho obchodu.
Zahrani¢nim obchodem se stal pouze obchod mimo spole¢né izemi EU, respektive obchod se
Hfetimi zemémi“, nebot’ obchod uvniti EU, mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi EU, je

povazZovan za obchod vnitini, ktery se odehrava bez celnich a ostatnich bariér.

Zmenila se regulace agrarniho obchodu se ,.tretimi zemémi“ dané pravidly spolecné
zemédé€lské politiky, v jejichz ramci se oproti obdobi pfed vstupem vice vyuziva licenci na
dovoz i vyvoz, vyuZziva se jina struktura exportnich subvenci, pfistupuje novy institut skladani
kauci pfi ziskavani preferenci na dovoz a subvenci na vyvoz, zpfisnila se pravidla kontroly
vyvozu, pravidla welfare apod. Zejména viak doslo k tomu, ze CR se svym vstupem do EU
stala soucasti prostiedi, které vyuziva rozsahly systém riznych typti dohod s jednotlivymi
zemémi Ci regiondlnimi seskupenimi za ucelem usnadnéni spoluprice a zejména za ucelem
usnadnéni vzajemného obchodu. Je viak nutno podotknout, Ze v disledku vstupu CR do EU,
CR musela ukongit platnost celé fady bilaterdlnich obchodnich dohod (které C R uzaviela
v obdobi od roku 1993 do roku 2003 - napf. bilateralni obchodni dohoda s USA, celni unie se

Slovenskem atd.) a nahradit je dohodami uzavienymi Evropskou unii.”®

Jak jiz bylo v této praci zminéno, po vstupu CR do EU vzrostl obrat &eského agrarniho
zahrani¢niho obchodu pfedevsim se zemémi EU-25, a to jak vyvoz, tak dovoz, zatimco obrat
obchodu se zemémi mimo EU poklesl nebo se (v pfipad¢ nekterych stati) drzel na hodnoté
z obdobi pted vstupem do EU. Tento vyvoj lze vysvétlit naprostou zménou podminek jak pro
obchod uvnitt EU (spole¢ny trh), tak pro obchod mimo EU s tzv. ,tfetimi zemémi* (spole¢na

obchodni politika zemi EU vii¢i ne€lenskym statim).

Podil tzv. ,tfetich zemi“ na ¢eském agrarnim exportu byl v letech 1993 — 2003 trvale

rostouci. V roce 2003 podil tzv. ,tfetich zemi“ na ¢eském agrarnim exportu doséhl hodnoty

8 Tepla, M., Fialka, J., Svoboda, J., Moznosti vyvozu zemédélskych a potravinarskych vyrobkii z CR do tietich
zemi,MZe CR 2005, ISBN 80-7084-449-3
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cca 56 % tj. cca 27,5 mld. K¢. Pokud vsak od tohoto ¢isla odecteme podil zemi tzv. ,,EU 10%,
které spole¢né s CR vstoupily 1. 5. 2004 do EU, zjistime, Ze:
- podil tzv. ,tetich zemi* na ¢eském agrarnim exportu dosahl v roce 2003 pouze cca
20 % (tedy cca 10 mld. K¢),
- vyvojovy trend agrarniho exportu do tzv. ,tfetich zemi* byl od roku 1998 trvale

klesajici (viz. tabulka €. 14).

Co se tyée vyvoje agrarniho importu Ceské republiky z tzv. , tietich zemi“ situace se
v letech 1993 — 2003 vyvijela nasledujicim zpiisobem (viz. tabulka ¢. 14). Import ze ,tietich
zemi® mél rostouci trend a vroce 2003 dosahl podil ,tretich zemi* na Ceském agrarnim
importu hodnoty cca 46 % tj. 34 mld. K¢&. Pokud se vSak tento vysledek upravi odectenim
agrarniho importu ze zemi ,,EU 10%, podil ,tfetich zemi* na agrarnim importu CR dosahl

v roce 2003 hodnoty cca 25 % tj. cca 20 mld. K¢.

Samotny vstup C R do EU, pak zcela zasadné ovlivnil export do ,tfetich zemi“.
Vysledky agrarniho exportu do ,tietich zemi® rok po vstupu CR do EU jsou nasledujici. Podil
Hfetich zemi“ na ¢eském agrarnim exportu poklesl na 13,4 % a jeho hodnota dosdhla cca
8,9 mld. K¢. Teritoridlni struktura ¢eského AZO se ,.tfetimi zemémi®, vSak navzdory snizeni
objemu vzajemné obchodni smény, zistala téméF stejna jako v obdobi pred vstupem CR do
EU (vyjimku tvofi pesun Polska, Mad’arska, Slovenska, Litvy, Estonska, Lotyska, Slovinska,
Malty a Kypru ze skupiny tzv. ,tfetich zemi*“ do skupiny zemi EU).

Podle objemu vyvozu se v teritorialni skladbé vyvozu z CR do ,.tfetich zemi“ na prvni
misto fadi region Stfedni Asie (pfedevsim Rusko a Ukrajina), na druhém misté je pak region
kandidatskych zemi (Rumunsko, Bulharsko a Chorvatsko). Z jednotlivych zemi maji rovnéz

vyznamné postaveni USA, Libanon, Thajsko a Kanada.”

Nejvétsi podil na komoditni skladbé ¢eského agrarniho vyvozu do ,.tfetich zemi* maji
mlécné komodity, zejména susené mléko a syry, dale pak slad, pivo, cukrovinky, chmel.
Vyznamnou polozkou vyvozu jsou také semena rostlin. V podstaté se tedy jedna o tradi¢ni

ceské vyvozni komodity. Z analyzy nejvyznamnégjSich vyvozi vyplyva, Ze predni teritoria a

7 Tepla, M., Fialka, J., Svoboda, J., Moznosti vyvozu zemédélskych a potravinarskych vyrobkii z CR do tietich
zemi,MZe CR 2005, ISBN 80-7084-449-3
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vyznamné polozky exportu se dopliuji, takze mlécné vyrobky, slad, pivo, cukrovinky se

nejvice vyvazi do Ruska a Ukrajiny, dale do kandidatskych zemi, USA a Kanady. *

V ptipadé eského agrarniho importu ze , téetich zemi“ pak po vstupu CR do EU doslo
k nasledujicimu vyvoji. Dovoz ze , tfetich zemi* poklesl po prvnim roce &lenstvi CR v EU,
v porovnani s poslednimi dvanacti mésici pfed vstupem CR do EU, o 12,7 % na hodnotu
17,6 mld. K& a jeho podil na celkovém agrarnim importu do C R tedy poklesl z25 %
(v obdobi poslednich dvanacti mésici pied vstupem do EU) na pouhych 18 %. Vysledky
agrarniho dovozu ze , tietich zemi“ do CR byly po prvnim roce &lenstvi CR v EU vyznamng
ovlivnény nariistem mnozstvi i cen u dovozu bananli (Kolumbie, Panama, Kostarika) a
poklesem dovozu dribeziho masa. Mirny pokles dovozu byl zaznamenan u polozek tabak,
potravinové piipravky, vytazky a koncentraty z kavy a konzervované ovoce a ofechy.
Teritoridlni struktura agrarnich importd ze ,tretich zemi“ stejné jako v pfipadé vyse

r v r ’ ’ v . ’ , v v 81
uvedeného Ceského agrarniho exportu do ,.tietich zemi* nedoznala vyznamnéj$ich zmén.

Na zakladé vySe uvedené charakteristiky Ceského AZO se ,tietimi zemémi®, lze
obecn¢ konstatovat, ze mirny pokles vzdjemné obchodni vymény se skupinou tzv. ,tfetich
zemi®, ke kterému doslo po prvnim roce ¢lenstvi CR v EU lze Gasteéné piiéist jak adaptaci
¢eskych podnikatelli na moznosti, které vyplyvaji z obchodnich dohod uzavienych mezi EU a
Htfetimi zemémi®, tak i neustalému vyvoji obchodnich jednani. Kromé toho nelze prehlédnout
ani urCitd omezeni obchodu v podobé mimotarifnich opatfeni, nejcastéji veterindrni a
fytosanitarni povahy.*” Z vysledki AZO CR za rok 2005 je viak zcela zietelné vidét, ze
pokles zahrani¢né obchodni smény se ,,tfetimi zemémi* z roku 2004 byl zastaven a obchod
(co se tyce objemil realizovaného importu a exportu mezi CR a zemémi ,,SNS*, ,,OSVTE® a

,fozvojovymi zemémi*) se navratil k vyvojovému trendu z obdobi pted vstupem CR do EU.

Co se ty¢e moznosti agrarniho vyvozu do ,tietich zemi“

CR ma od vstupu do EU mozZnost vyuzivat v agrarnim zahrani¢nim obchod¢ t adu

koncesi, poskytovanych ,tfetimi zemémi“ EU na zaklad¢ asociacnich a jinych typti dohod o

80 Tepla, M., Fialka, J., Svoboda, J., MozZnosti vyvozu zemédélskych a potravinarskych vyrobkii z CR do tietich
zemi,MZe CR 2005, ISBN 80-7084-449-3
il Tepla, M., Fialka, J., Svoboda, J., MozZnosti vyvozu zemédélskych a potravindrskych vyrobkii z CR do tretich
zemi,MZe CR 2005, ISBN 80-7084-449-3
82 Tepla, M., Fialka, J., Svoboda, J., MozZnosti vyvozu zemédélskych a potravindrskych vyrobkii z CR do tretich
zemi,MZe CR 2005, ISBN 80-7084-449-3
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zonach volného obchodu (viz. piiloha €. 1). Tyto dohody byly ve vétSiné ptipadli upraveny a

vvvvvv

12.4 Vyvoj komoditni skladby agrarniho zahrani¢niho obchodu

12.4.1 Agrarni export — komoditni struktura

Komoditni struktura ceského agrarniho exportu je dlouhodobé postavena na exportu
relativné  omezeného mnoistvi  agrdrnich a  potravindiskych — produkti.* Sest
nejvyznamnéj$ich vyvoznich komoditnich agregaci (,,MIéko a mlécné vyrobky®, ,,Napoje a
lihoviny®, ,,Olejnatd semena a plody®, ,,Tabdk a tabdkové vyrobky*, Cukr a cukrovinky*,
,,RUzné potravinové piipravky* a ,,Tabak a tabdkové vyrobky*) pfedstavovalo ve sledovaném
obdobi let 1993 — 2005 cca 54 % celkové hodnoty Ceského agrarniho vyvozu. Tii nejvetsi
komoditni agregace (,,Mléko a mlé¢né vyrobky*, ,,Napoje a lihoviny*, ,,Olejnatd semena a
plody*) reprezentovaly v poslednich tfinacti letech cca 34 % hodnoty ceského agrarniho
exportu. Komoditni strukturu ceského exportu lze charakterizovat jako vysoce stabilni
s obcasnymi vykyvy ve strukture, které vsak nijak vyznamné neoviliviuji strukturu ceského
exportu.®® Jednotlivé vykyvy jsou prevazné zpusobeny individualni poptavkou na svétovém

trhu (napf. vyvoz v rdmci agregaci ,,Cukr a cukrovinky®) .

Vyse popsany trend, ktery prevazuje v pripadé ¢eského agrarniho vyvozu lze oznacit za
velmi nepfiznivy a vysoce rizikovy. Nejvétsi nebezpe€i spociva pravé ve velmi uzce
zamétené komoditni struktufe ceského agrarniho exportu. V piipadé vypadku v ramci
kterékoliv z vySe zminénych komoditnich agregaci hrozi vyrazny pokles hodnoty agrarniho
exportu, a stim je spojeno nasledné zhorSeni platebni bilance AZO C R. Rovnéz pozice
domacich producentll, z nichz fada vyrabi zejména za Gcelem exportu jejich produkce, miize
byt velmi vyznamné ohrozena. Deset nejvyznamnéjSich komoditnich agregaci, obsazenych
v tabulce ¢islo 15, reprezentovalo v analyzovaném obdobi let 1993 — 2005 cca 72 % celkové
hodnoty exportu ceské zeméd€lské a potravindiské produkce. Tabulka rovnéZ obsahuje
informace o vyvoji hodnoty a postaveni jednotlivych komoditnich agregaci ceského
agrarniho exportu. Podil jednotlivych komoditnich agregaci na agrarnim exportu v letech

2002 a 2003 je pak mozno vidét v ptiloze €. 7.

% Tukek, P., VUZE Praha
% Volosin, J., VUZE Praha
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Tabulka ¢. 15 sleduje vyvoj komoditni struktury v letech 1993 — 2005. Samotny vyvoj

komoditni struktury je roz¢lenén do tfi vyvojovych stadii:

Tabulka ¢. 15 - Komoditni skladba agrarniho vyvozu 1993-2005 (bez rozliSeni celnich reZimii)

- (1993 — 1998) — obdobi transformace a liberalizace ¢eské ekonomiky,

- (1999 — 2003) — obdobi ptipravy C eské republiky na vstup do EU (CR a EU

postupné liberalizuji

vzajemny obchod

scilem postupné

likvidovat

bariéry

vzajemného obchodu za i¢elem jejich uplného zruseni v okamziku vstupu CR do EU),

- (2004 — 2005) — obdobi prvnich dvou let &lenstvi CR v EU (na zakladé predbéznych

vysledki Eeského AZO po vstupu CR do EU je mozno zhodnotit dopady vstupu do

EU na ¢esky agrarni zahrani¢ni obchod)

Kapitola Primérna ro¢ni hodnota vyvozu
CN Nazev kapitoly 1993 - 98 1999 - 03 2004 - 05 1993 — 2005
mil. K¢ Poradi | mil. K¢ Poradi | mil. K¢ Poradi | mil. K¢ Poradi
1 Ziva zvitata
1781,30 5 1392,70 14 3 379,30 7 1877,68 9
2 Maso a droby
1144,00f 15 1590,60 12 2 582,00 11 1537,00 13
3 Ryby, korysi, mékkysi a ost.
794,20 16 1.060,30 16 1138,10 18 949,45 17
4 Miéko a ml. vyrobky,
5 999,30 1 6 389,90 1 8 655,80 1 6 558,22 1
5 Ostatni Zivo¢is. Produkty
142,20 | 21 396,10 21 503,00 22 295,36 21
6 Zivé rostliny a kvétinaf. vyr.
116,60 | 22 177,90 23 293,40 23 167,38 23
7 Zelenina, kofeny a hlizy
729,80 17 530,50 20 974,90 19 690,85 19
8 Ovoce a ofechy
697,70 19 851,10 17 2 281,80 13 1.000,41 16
9 Kava, ¢aj, maté, kofeni
607,70 | 20 550,60 19 618,60 21 587,42 20
10 Obiloviny
1171,80f 13 2 382,70 7 3 939,70 5 2 063,36 7
11 Mlyn. vyrob., slad, $kroby
1620,30 7 1944,10 9 2 205,90 14 1834,93 10
12 Olejnata semena a plody
2 893,30 3 4 480,10 3 3 893,50 6 3 657,48 3
13 Rostl. vytazky a §t'avy
72,30 23 391,50 22 709,90 20 293,16 22
14 Rostl. pletaci materialy 5.10 24 5.10 24 4.30 24 4.98 24
15 Zivot. a rostl. Tuky a oleje 160820 9 143520 13 151250 [ 16 152694 14
16 Pripr. z masa a ryb, korySi 72670 | 18 751,00 18 136620 17 83443| 18
17 Cukr a cukrovinky
1653,80 6 2 699,10 6 7 290,40 2 2 923,01 5
18 Kakao a kakaové pipravky 1380,30 10 1868,30 10 2602,70| 10 1756,05[ 11
19 Pripravky z obili
1616,10 8 2 137,40 8 2 954,70 8 2 022,54 8
20 P¥ip. ze zelen., ovoce, oiechii
1150,00 | 14 1320,80 15 1768,30 15 1310,82 15
21 Riizné potrav. Pripravky
1257,00] 11 3 656,90 4 5 858,90 4 2 888,02 6
22 Napoje a lihoviny, ocet
4 084,60 2 5 284,00 2 6 600,20 3 4 932,92 2
23 Zbytky a odpady v potravinarstvi
1243,80 12 1692,60 11 2 367,20 12 1 589,25 12
24 Tabak a tabakové vyrobky
2 824,90 4 3 187,90 5 2722,60 9 2 948,78 4
2 35 321,10 46 176,30 66 223,80 44 250,45

Zdroj: CSU, VUZE
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Z tabulky €. 15 je zcela zfetelné vidét jak se v pribéhu let 1993 — 2005 vyvijela
komoditni struktura ¢eského exportu. Zatimco komoditni struktura vykazovala v minulych
letech vysokou stabilitu (az na urcité vykyvy v ptipad¢ pro Cesky agrarni export nékterych
mén¢ vyznamnych komoditnich agregaci — CN 08, CN 01, CN 10, CN 11, CN 17, CN 21),
jak jiz bylo vySeft efeno, tak hodnota realizovaného agrarniho exportu postupné rostla.
Vykyvy v hodnoté exportu jednotlivych vySe zminénych komoditnich agregaci jsou zpravidla
spojeny s jednordzovou poptavkou po ¢eskych produktech v zahranici, ¢i (naptiklad v piipadé
obili) s vysokou (pfedem neplanovanou) nadprodukei urcitych komodit. Tabulka jednoznacné
ukazuje rostouci trend hodnoty ¢eského agrarniho exportu v uplynulych tfinacti letech, jehoz

déivodem byla postupna liberalizace vzajemného obchodu mezi CR a zemémi EU a CEFTA.

vvvvvv

zaznamenan v pfipadé komodit zahrnutych do kapitol CN 21 ,,RGzné potravinové ptipravky*
a CN 10 ,,Obiloviny*. Neustaly kontinudlni rtist vyvozu posunul tyto komoditni agregace
mezi prvnich pét nejvyznamnéjsich agregaci ¢eského exportu. Komoditni agregace CN 21 se
posunula z jedenacté pozice z let 1993 — 1998 na Ctvrtou pozici v roce 2005. Primérné se
hodnota agrarniho exportu, realizovaného v ramci agregace CN 21, zvySila v prub¢hu
poslednich osmi let o cca 4,6 mld. K¢ (coz pfedstavuje nartist o pfiblizné 366 %). Podobny
vyvojovy trend jako v ptipadé agregace CN 21, byl v poslednich osmi letech (1999 — 2005)
zaznamenan u agregace CN 10. Obiloviny, ackoliv nejsou tradicnim ceskym exportnim
artiklem, se béhem poslednich let, zejména diky extrémné dobrym klimatickym podminkam,
vysokym hektarovym vynostim a v poslednich letech také diky Spole¢né zeméd¢lské politice
zemi EU, se staly vyznamnym vyvoznim artiklem. B&hem poslednich osmi let primérna
hodnota exportu v ramci agregace CN 10 vzrostla o cca 2,7 mld. K¢, coz pfedstavuje narist o

cca 197 %.

Obecné lze konstatovat, Ze to byl zejména vstup CR do EU, ktery zapfiinil rist
hodnoty exportu vramci témét vSech komoditnich agregaci. Vyrazngjsi pokles byl
zaznamenam pouze v piipadé exportu v rdmci agregaci CN 12 ,,Olejnatd semena a plody* a
CN 24 , Tabak a tabakové vyrobky*. Naopak nejvyssi procenticky rist exportu byl po vstupu
CR do EU zaznamenén v piipadé ,,Rtiznych potravinovych piipravki“ (60 %), ,,Obilovin® (65
%), ,,Zivych zvitat (142 %), ,Masa a drobt“ (62 %), ,,Ovoce a ofechi* (168 %) , ,,Cukru
a cukrovinek (170 %) a ,,Pfipravkll z masa a ryb* (81 %).
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Na zavér tato subkapitoly je vSak nutno zdlraznit, Ze statistika AZO bez rozliSeni
celnich rezimi, kterd byla pouzita pro zpracovani analyzy vyvoje komoditni struktury
ceského exportu, obsahuje i vyvozy a dovozy realizované v rdmci zuslechtovaciho styku a
reexporty. TudiZz nékteré relativné vysoké pfirtstky obchodu mohou patfit téchto kategorii
(komoditni agregace ktera je jiz tradicné ovlivnéna zuslecht'ovacim stykem, ¢i reexportem, je

napf. ,,Tabak a tabakové vyrobky*).

Velmi problematickou polozkou agrarniho exportu piedstavuje vyvoz v radmci
komoditni agregace CN 220190, kde jde o vyvoz Cisté nijak nezpracované vody. Uz samotny
charakter vody, kterd neni produktem zemédélstvi ani potravinaiského primyslu, je velmi
problematicky, nebot’ voda svym charakterem ma blize k surovinam jako je uhli, kdmen atd.
Obchod s vodou, ktera je pak nasledné dale zpracovavana v podnicich agro-potravinaiského
komplexu je vSak fazen do agrarniho zahrani¢niho obchodu. Za zminku stoji, Ze v prub¢hu
poslednich let 2002 — 2005 roste neustale objem vyvazené vody v ramci agregace CN 220190,
a ackoliv je jeji hodnota zanedbatelna - cca pal miliardy korun, jeji podil na celkové vyvezené
hmot¢ v ramci agrarniho zahrani¢niho obchodu dosahuje cca 2/3. To je pak hlavni divod

nizkych kilogramovych cen ¢eského agrarniho exportu v porovnani se zemémi EU.

125



12.4.2 Komoditni skladba importu

Komoditni struktura ¢eského agrarniho importu je vyrazné SirSi nez je tomu v piipade
Ceského agrarniho exportu. Agrarni import neni soustiedén do nékolika malo komoditnich
agregaci jako je tomu v pfipad¢, v pfedchozi subkapitole zminéného, ¢eského agrarniho

exportu.

Nasledujici tabulka ¢. 16 monitoruje vyvoj komoditni struktury ceského agrarniho
importu. Vyvoj komoditni struktury je, stejn¢ jako je tomu v piedchozi subkapitole, kterd je
vénovana analyze vyvoje Ceského agrarniho exportu, analyzovan ve tfech casovych
obdobich, ktera jsou spjata s vivojem AZO v Ceské republice. Podily jednotlivych zboZovych

agregaci na agrarnim importu v letech 2002 a 2003 je moZzno vidét v ptiloze €. 7.

Komoditni strukturu ceského agrarniho importu v pribéhu let 1993 — 2005 lze
charakterizovat jako vysoce stabilni. Diky postupné liberalizaci vzajemné obchodni smény
mezi C R a zemémi EU, kterd vyvrcholila uplnou liberalizaci vzajemného obchodu
v okamziku vstupu CR do EU, byl objem agrarniho importu kontinualné rostouci b&hem
poslednich tfinacti let. Béhem poslednich osmi let (1999 — 2005) cesky agrarni import zvysil
svou hodnotu o cca 42 mld. K¢, tedy piiblizné€ o 70 %. Tento velmi vyrazny narast importu je

spojen zejména se vstupem CR do EU.

V obdobi let 1993 - 2005 participovalo osm nejvyznamnéjsich komoditnich agregaci na
celkové hodnot¢ agrarniho dovozu cca 60 %. Tento trend byl téméf neménny ve vSech tiech
monitorovanych obdobich let 1993 — 1998, 1999 - 2003 a 2004 — 2005. Zatimco podil
jednotlivych nejvyznamnéjSich komoditnich agregaci na ¢eském agrdrnim importu je, azZ na
drobné vykyvy, vysoce stabilni, tak hodnota importu jednotlivych komoditnich agregaci je
vysoce progresivni. V poslednich letech nejvys$si rust zaznamenal import v ramci
nasledujicich komoditnich agregaci ,,Maso a droby* (212 %), ,,Mléko a mlécné vyrobky*
(101 %), ,Zivé rostliny a kvétinarské vyrobky* (31 %) , ,,Zelenina, koteny a hlizy* (31 %),
,Ovoce a ofechy (37 %), ,,Olejnata semena a plody* (38 %), ,,Cukr a cukrovinky* (52 %),
,Kakao a kakaové ptipravky* (34 %), ,,Pfipravky z obili* (47 %) a ,,Népoje a lihoviny*
(69 %).
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Tabulka €. 16 - Komoditni skladba agrarniho dovozu 1993-2005 (bez rozliSeni celnich reZzimi)

Kapitola Primérna ro¢ni hodnota dovozu
CN Nazev kapitoly 1993 - 98 1999 - 03 2004 - 05 1993 - 2005
mil. K¢ Poradi | mil. K¢ Poradi | mil. K¢ Poradi | mil. K¢ Poradi
1 Ziva zvitata
591,50 21 437,05 21 797,10 21 563,73 21
2 Maso a droby
1 098,91 18 2 606,91 12 8 152,41 2 2 764,06 10
3 Ryby, korysi, mékkysi a ost.
1238,88 16 1510,45 18 1562,83 18 1393,17 19
4 Mléko a ml. vyrobky,
1460,80 13 2 959,97 11 5973,78 8 2731,71 11
5 Ostatni Zivo¢is. Produkty
610,79 20 1 023,24 20 942,26 20 820,42 20
6 Zivé rostliny a kvétinaf. vyr.
915,89 19 1933,83 15 2 539,07 14 1557,12 18
7 Zelenina, kof'eny a hlizy
3 503,14 5 4 829,97 4 6 343,72 6 4 450,47 4
8 Ovoce a ofechy
6 205,94 1 7 554,59 1 10 392,80 1 7 368,78 1
9 Kava, ¢aj, maté, koreni
2 797,86 6 2 020,09 14 1 960,65 17 2 369,91 13
10 Obiloviny 203641 11 1383,99| 19 118588 19 1654,63| 16
11 Mlyn. vyrob., slad, §kroby
325,82 | 22 376,73 23 567,40 22 382,57 22
12 Olejnata semena a plody
1427,69 14 1770,22 16 2 435,31 15 1714,45 15
13 Rostl. vytazky a $tavy
303,37 23 388,50 22 463,87 23 360,81 23
14 Rostl. pletaci materialy
55,66 | 24 83,04 24 37,22 24 63,36 24
15 Zivo&. a rostl. Tuky a oleje
2 143,60 10 3 064,22 10 3 657,18 12 2730,54 12
16 Ptipr. z masa a ryb, kory$u
1.339,25 15 1678,56 17 2274,70 16 1613,67 17
17 Cukr a cukrovinky
1181,26 17 2 125,95 13 3 251,31 13 1 863,07 14
18 Kakao a kakaové pripravky
2 195,66 9 3 515,29 8 4 729,64 9 3 093,05 9
19 Pripravky z obili
1951,47 12 4 110,59 5 6 048,87 7 3 412,27 7
20 Ptip. ze zelen., ovoce, of'echu
2715,28 7 3 509,23 9 4 335,70 10 3 269,94 8
21 Riuzné potrav. Piipravky
4 066,66 4 6 960,70 2 8 016,54 3 5 787,43 2
22 Napoje a lihoviny, ocet
2 348,81 8 3 789,90 6 6 435,10 5 3 531,73 6
23 Zbytky a odpady v potrav. 474312 2 642692 3 721605 4 5771,19
24 Tabak a tabak. Vyrobky 406948| 3 3564,30| 7 431886 11 391355| 5
2 49 327,32 67 624,24 93 638,23 63 181,63
Zdroj: VUZE

Zmény ve struktufe a hodnot¢ dovozu vyvolavaji fadu otazek, jejich zodpovézeni viak
lezi mimo ramec zpracovavané analyzy. Rist dovozl ,,Ovoce a ofecht®, ,,Zeleniny a hliz*,
,Zivych rostlin a kvétinafskych vyrobki®, ,,Rostlinnych vytazkil a §tav* a nékterych daliich
skupin zbozi je do znacné miry dusledkem zmen v domact poptavce a spotrebe, nezridka pod

. ’ v v, ’ v . ’ ;85
vlivem zdravotni osveéty nebo zmén Zivotniho stylu a spotrebitelskych preferenci.

% Tukek, P., VUZE Praha

127



Rist dovozu komoditnich agregaci, jako jsou napft. ,,R0zné potravinové piipravky*
nebo ,,Tabdk a tabakové vyrobky* je ¢astecné nebo zcela kompenzovan paralelnim vyvozem
a ma nezfidka vnitrofiremni charakter (jednd se Casto o reexporty v ramci jednotlivych

pobocek nadnéarodnich spolecnosti).

Dynamicky vzestup dovozu ,,Masa a drobii* (vice nez desetinasobny od roku 1993)
neni odrazem rlstu spotfeby, ani soubézného vyvozu, je dan zejména zmeénou struktury
spotieby, kdy v CR doslo k odklonu od spotieby hovéziho masa ve prospéch masa vepiového
a zejména pak masa driibeziho. Navic poptavku po driibezim mase domaci producenti nejsou
schopni pIné pokryt a tudiz zde vznikl prostor pro import. Dovoz v rdmci komoditni agregace
»Maso a droby* je navic doprovazen velmi masivnim (vice nez dvojnasobnym) zvysSenim
dovozu krmiv (zejména sdjovych moucek), ¢imz je vytvoren piedpoklad pro zlepseni hodnoty
krmnych smési pro vyrobu nejvice importovanych kategorii masa — driibeziho a veptového.
To je dano snahou ceskych producentll o zlepSeni produkénich podminek, aby tak byli
schopni vzdorovat zahrani¢ni konkurenci. C eiti producenti driibeziho masa, pak na rist
poptavky po driibezim mase zareagovali zvySenim svych produkénich kapacit, coz ma

samoziejmé za nasledek riist spotieby dovazenych krmiv a komponentii do krmnych smési.*

12.4.3. Bilance komoditni skladby AZO

V analyzovaném obdobi let 1993 - 2005 komoditni struktura ¢eského AZO prosla
fadou zmén, zejména co se ty¢e hodnoty a mnozstvi zobchodovaného zbozi. Komoditni
bilance ceského AZO v poslednich tfinacti letech zaznamenala zlepSeni v piipad¢ deseti
komoditnich agregaci, zatimco v pfipadé dvanacti komoditnich agregaci doslo k prohloubeni
zédporného salda platebni bilance AZO CR (viz. tabulky &. 15 a & 16). Sedm komoditnich
agregaci bylo béhem monitorovaného obdobi let 1993 — 2005, az na drobné vypadky
v jednotlivych letech (CN 1, CN 10, CN 17), netto-vyvoznich. Nésledujici tabulka ¢. 17
obsahuje seznam netto-vyvoznich komoditnich agregaci spolu s primérnou ro¢ni hodnotou
kladného salda AZO CR v ramci dané komoditni agregace. Z udajii uvedenych v tabulce je
vidét, Zze zminénych sedm komoditnich agregaci je nejen trvale netto-vyvoznich, ale i to, Ze
tyto agregace dlouhodobé tvoii pilif ¢eského agrarniho exportu s podilem na celkové hodnoté

éeského AZO cca 54 %.

% Volosin, J., VUZE Praha
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Tabulka €. 17 - Netto-vyvozni agrarni zboZové skupiny v obdobi 1993 — 2005 (mil. K¢)

1993 - 2005 1993 — 2005
CN Nazev kapitoly Podil komoditni agregace | primérné kladné saldo
na hodnoté agrarniho
exportu (%)
4 Mléko a mlé&né vyr., vej d
éko a mlé¢né vyr., vejce a me 14,8 3826,51
12 lejnata lod;
Olejnata semena a plody 11,1 1943,03
11 Mlynské vyrobky, slad, skrob
ynské vyrobky, slad, Skro 8,3 1452,36
22 Napoje a lihovi
apoje a lihoviny 6.6 1401,19
1 Zivé zvitata 47 1313,95
17 Cukr a cukrovinky 42 1059,94
10 Obili
ili 4,1 408,73
Zdroj: VUZE

Vyse zminénou analyzu komoditnich agregaci, které nejvice pfispivaji ke kompenzaci
negativniho salda ¢eského AZO, je nutno také doplnit, alespoil ve strucnosti, o informaci o
téch komoditnich agregacich, které naopak pfispivaji k rastu zaporného salda ceského

agrarniho zahrani¢niho obchodu.

Mezi komoditni agregace, které nejvice piispivaji k riistu zdporného salda AZO CR
patii bezpochyby ,,Maso a droby*, kde se obchodni bilance v obdobi let 1993 — 2005 zhorsila
o témét 5,6 mld. KE. Velmi vyrazné se dale zvySilo pasivni saldo obchodu v ramci
komoditnich agregaci ,P¥ipravky z obili“, ,,Zivo¢iiné a rostlinné tuky a oleje” a ,,Kakao
a kakaové piipravky*. Tradiéné se pak na riistu hodnoty zaporného salda AZO CR podilel i
import realizovany v ramci komoditnich agregaci ,,Zelenina, kofeny a hlizy“, ,,Ovoce a
ofechy”, ,,Zbytky a odpady potravinaiského primyslu, krmivo®, ,,Piipravky z obili“ a ,,Zivé

rostliny a kvétinaiské vyrobky*.
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12.4.4 Obchod s rozhodujicimi komoditami

Rozhodujici vyvozni a dovozni komodity jsou hierarchicky uspotadany v tabulkach ¢. 18 a 19.

Tabulka ¢&. 18 - Vyvoz rozhodujicich agrarnich komodit

Primérna rocni hodnota vyvozi v mil. K¢
CN Nazev komodity 1993-1998 | Poradi | 1999 -2003 | Poradi | 2004-2005 | Pofadi
2402 | Miéko a smetana v prasku 2596 2 3613 1 6 035 1
402 | Cukr 832 662 3961 2
2203 | Obiloviny s vyjimkou ryze 977 2235 4 3913 3
1806 | Pivo 2492 3 2600 3 3571 4
1210 | Cukrovinky neobsahujici kakao 662 1889 6 3465 5
1107 | Cigarety obsahujici tabak 2825 1 2854 2 2888 6
405 | Kakaovy prasek, ¢okolada a ¢okoladové vyrobky 1348 4 1472 10 2354 7
102 | Pekaiské zbozi 1036 9 1486 9 2022 8
1905 | Slad 1245 6 1549 8 1934 9
406 | Zivy skot 1080 8 553 1668 10
10 - 1006 | Voda, vody mineralni, sodovky slazené ne st'avy 467 1649 7 1652 11
2207 - 2208 | Syry a tvaroh 989 10 1402 11 1544 12
1701 | Pripravky k vyzivé zvirat 420 651 1365 13
306, 0307 | Maso a jedlé droby driibeze 287 583 1365 14
0803 | Banany vé. plantejnu Cerstvé susené X 1201 15
1704 | Destilaty 969 681 1123 16
1205 | Ryby bez mékkysu a korysu 747 1012 12 1081 17
1517 | Semena fepky 609 2009 1016 18
2306 | Veprové maso 358 466 903
2202 | Maslo a jiné tuky z mléka 1177 7 1003 13 842
2309 | Chmel 1299 5 894 823
1902 | Pokrutiny a Sroty z fepky 595 664 681
1514 | Repkovy olej 383 514 634
203 | Margarin a ostatni jedlé tuky 600 576 614
2009 | Ovocné a zeleninové Stavy 303 521 493
Celkem 34932 45 906 65 842
Primérna rocni hodnota agrarniho exportu 24 686 31 807 47 528
Podil 10 nejvyznamnéjSich agregaci na celkové
] hodnoté agrarniho exportu v % 46 46 48
Zdroj: VUZE

Cesky agrarni export, jak jiz bylo vyse zminéno, je koncentrovan do pomérn¢ uzké

skupiny agrarnich a potravinafskych produktii. Deset nejvyznamnéjsich polozek agrarniho

exportu participuje cca 48 % na celkové hodnoté Ceského agrarniho exportu. Tento stav

svédci o tom, ze skladba Ceského exportu neni pfili§ optimalni, nebot’ vypadek kterékoliv z

klicovych komodit mulze zpisobit citelné zhorSeni celkové bilance ceského AZO.

Nejvyznamngj$i postaveni ve struktufe agrarniho vyvozu zaujima export ,,MIéka a smetany

v prasku®, ,,Cigaret®, ,,Piva“, ,,Obilovin bez ryze“, ,,Cukrovinek neobsahujicich kakao®,

,Kakaového prasku a cokolady®, ,,Sladu®, ,,Pekaiského zbozi®, ,,Cukru®, ,,Syrti a tvaroha®,

»Semen fepky®, ,,Mineralni vody®, ,,Chmele* a ,,Masla a jinych tukii“. V ramci komoditni

struktury Ceského agrarniho exportu v letech 1993 — 2005 je pozoruhodny velmi vyrazny
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vzrist exportu ,,Mléka a smetany v prasku* (132 %), ,,Obilovin“ (300 %), ,,Cukrovinek bez
obsahu kakaa“ (423 %) a ,,Mineralni vody* (253 %). Dynamicky riist vyvozu mineralni vody

vsak ovlivnil nezddoucim zplisobem vyvoj odpovidajicich redlnych sménnych relaci.

Z pohledu prestize ¢eského exportu je velmi negativnim jevem velmi vyrazny pokles
vyvozu chmele, ktery pfedstavuje tradi¢ni ceskou exportni komoditu s vysokou trovni image

na mezinarodnich trzich.

O komoditni struktuie ¢eského agrarniho importu Ize konstatovat nasledujici. Podil
deseti nejvyznamnéjsich polozek agrarniho importu (viz. tabulka ¢. 19) na celkové hodnoté
ceského agrarniho importu byl v letech 2004 — 2005 cca 44 %. Z tabulky €. 19 je mozno vidét
jak se vyvijela komoditni struktura ceského agrarniho importu vletech 1993 — 2005.
Z tabulky je zfetelné¢ vidét, Ze struktura ceského agrarniho importu je rozmanitéjsi
v porovndni se strukturou ¢eského agrarniho exportu. Agrarni import je zaméfen zejména na

dovoz nekompetitivnich produktii a produktt finalizovanych s vyssi Grovni pfidané hodnoty.

Tabulka ¢. 19 - Dovoz rozhodujicich agrarnich komodit

Priimérna ro¢ni hodnota dovozii v mil. Ké
CN Nazev komodity 1993 - 1998 | Poradi | 1999 - 2003 Poradi | 2004 - 2005 | Poradi
07 | Zelenina bez brambor 3190 2 4 830 1 6276 1
08 | Ovoce a ofechy mimo CN 0803, CN 0805 2843 3 4100 2 5 269 2
203 | Veprové maso 244 973 4 385 3
2402 | Cigarety obsahujici tabak 4 069 1 3 564 4 4 381 4
1806 | Kakaovy prasek a cokoladové vyrobky 1428 9 2 666 5 4089 5
2304 | S6jové pokrutiny 2597 3 605 3 3942 6
1905 | Pekaiské zbozi 1009 2462 6 3877 7
406 | Syry a tvaroh 918 1412 3099 8
2309 | Pripravky k vyzZivé zvirat 1555 2159 7 3021 9
0803 | Banany 1718 1605 2985 10
207 | Maso a jedlé droby dribeze 427 996 2485 11
2204 | Vino 619 1246 2424 12
0805 | Citrusy 1645 6 1849 2 201 13
0602 - 0603 | Rostliny zivé + Fezané kvétiny X 1660 2039 14
2207 - 2208 | Destilaty 1068 10 1152 1897
1704 | Cukrovinky neobsahujici kakao 692 1086 1822
0301- 0307 | Ryby 1177 9 1510 1621
2202 | Voda, vody mineralni, sodovky slazené 375 892 1524
0901 | Kava i prazena slupky. nahrazky X 1358 1431
10 - 1006 | Obiloviny s v¢. Ryze 1463 8 1373 1174
2009 | Ovocné a zeleninové st'avy 1038 937 1015
Celkem 28 074 41 436 60 957
Praimérna rocni hodnota agrarniho importu 49 327 67 624 93 638
Podil 10 nejvyznamnéjsich agregaci na
celkové hodnoté agrarniho importu 46 42 44
Zdroj: VUZE
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Pokud se podivame detailn€ji na vySe uvedenou tabulku ¢&. 19, zjistime, Ze
k nejdynamictéj§imu rastu agrarntho dovozu vletech 1993 — 2005 doslo v piipade
,»,Veprového masa“ (cca 1600 %), ,,Masa a jedlich drobt driibeze (481 %), ,,Vina* (291 %),
,Pekatského zbozi“ (284 %), ,,Syrt a tvarohu* (237 %), ,,Kakaového prasku a ¢okolddovych
vyrobka® (186 %), ,,Zeleniny* (97 %), ,,Ptipravkl k vyzivé zvirat* (94 %), ,,Ovoce a ofechi*
(85 %) a ,,Sojovych pokrutin®“ (51 %).
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13. Vyvoj kilogramovych vyvoznich a dovoznich cen a
realnych sménnych relaci

Na zéklad¢ 0daji uvedenych v kapitole 12.1. (tabulka €. 5), Ize konstatovat, Ze v celém
sledovaném obdobi 1993 - 2005 byly primérné deklarované kilogramové ceny dovozu vyssi
nez ceny vyvozni. Primérna deklarovana kilogramova cena vyvozu v analyzovaném obdobi
byla 11,61 K¢/kg a korespondujici praimérna kilogramovéa cena dovozni byla 20,69 Ké/kg.
Redlnd sménna relace v rdmci sledovaného obdobi byla cca 0,56. Z toho vyplyva, ze pokud
by cesky agrarni sektor chtél kompenzovat import exportem pii vySe uvedenych
kilogramovych cenach, musel by v priméru exportovat o 78 % hmoty vice nez je hmota

importu.

Pokud bychom méli déle pokracovat v analyze hodnotové struktury AZO CR, je nutno
konstatovat nésledujici. V textu vySe uvedené udaje zabyvajici se kilogramovymi cenami
agrarniho exportu a importu jsou spiSe orientacniho charakteru a ¢asto i zavadgjici. Z tidaja
uvedenych v nasledujicich tabulkach ¢. 20 a 21 sice jednoznacné vyplyva, Ze kilogramové
ceny importu vyrazn€ prevySuji kilogramové ceny exportu (detailni kilogramové ceny
jednotlivych komoditnich agregaci ,,v rezimu volného obéhu zbozi“ viz. ptiloha ¢. 6), na
druhou stranu ztabulek vyplyva, ze hmota agrarniho exportu (v tundch) jednoznacné
pfevy$uje hmotu agrarniho importu (v tunach). Z toho pak vyplyva, ze Ceska republika méa
strukturu agrarniho exportu téméf na urovni nékterych rozvojovych zemi (nizkd ptfidana

hodnota vyvéazeného zbozi, vysoky podil surovin a polotovarti).

Tabulka ¢. 20 — Vyvoj kilogramovych cen agrarniho exportu a importu v K¢ za
kilogram

1993 (1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 | 2004°”
Dovoz Ké/kg 13,9118,7119,8 |1 19,7 | 216|223 224|218 | 22,3| 21,2| 21,3 21,7
Vyvoz Ké/kg neocistény 12,7 96 |10,3 /155|192 |16,3 126 |11,5| 157| 72| 54 7,4
Vyvoz Kc&/kg ocistény od
vlivu komoditni agregaci
(CN100190), (CN 100300),
(CN 220190) X X X X X X 18,0 | 16,6 | 19,6 | 18,0| 20,6 21,7
Vyvozni kilogramové ceny
agregace CN 220190 X X X X X X 0,10 | 0,07 | 0,09| 0,02| 0,02 0,01

Zdroj: CSU + vlastni dopotty

%7 Ptedb&zny odhad
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Tabulka ¢. 21 — Vyvoj hmotnosti agrarniho

exportu (detailni analyza) a importu

v tunach
1999 2000 2001 2002 2003 2004 *

Agrarni export celkovy 3162 023,1 41496823 3085 799,7 6 235 210,9 7 380 650,0 9272 361,0
Agrarni import celkovy 27014578 2983 824,0 3111120,0 3249 787,9 3678 744,0 4 306 237,0
Export v ramci agregace

CN 220190 335016,0 521 946,0 448 818,0 3596 023,0 4231 515,0 6 205 143,0
Export obilovin 740 390,8 998 209,3 157 912,5 168 456,8 918 538,7 278 697,4
Suma CN 10 a CN 220190 1075 406,8 1520 155,3 606 730,5 3764 479,8 5150 053,7 6 483 840,4
Agrarni export o¢istény o

vykyvy vramci CN 10 a

CN 220190 2086 616,3 2629 527,0 2479 069,2 2470731,1 2230 596,3 2788 520,6
Podil vyvezené hmoty v

ramci CN 10 a CN 220190

na agrarnim vyvozu 34,0 36,6 19,7 60,4 69,8 69,9

Zdroj: CSU + vlastni dopotty
* predbéZny odhad

Redlna situace je vSak ponckud odliSnd. Bézna analyza kilogramovych cen, tak jak ji
provadi VUZE, C SU, MZe nebo MPO, totiz ,tak trochu® selhava a zkresluje. Nejvetsi
zkresleni predstavuji dvé nasledujici polozky (které jsou detailné analyzovany v tabulce &. 21)
harmonizovaného systému HS 2 CN 10 ,,Obiloviny* a CN 22 , Napoje a lihoviny*. Zkresleni
AZOC R

kilogramovych cen jako kvalitativniho ukazatele hodnoticiho spociva

v nasledujicich skute¢nostech:

- Komoditni agregace CN 10 a CN 22 obsahuji komodity, které maji svym
charakterem velmi nizké kilogramové ceny a které se obchoduje ve velkém mnozstvi. Lze
tedy ocCekavat, ze vyvoz urCitého zbozi vramci téchto agregaci mize velmi vyznamné
ovlivnit Giroven kilogramovych cen AZO CR jako celku (Jak je mozno vidét z Gidaji z vyse
uvedenych tabulek ¢. 20 a 21). Z udajt v tabulkach dokonce vyplyva, Ze situace ¢eského AZO

ma zhorsujici se charakter:

a) kilogramové ceny exportu klesaji,

b) roste mnozstvi vyvazené hmoty.
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Redlna situace je vsak Uplné odlisna a dé se konstatovat, ze se vyviji ve prospéch
ceského AZO. Pokud totiz od vysledkli ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu odecteme

nasledujici tii polozky:

1) PSenice (CN100190)
2) Je¢men (CN 100300)
3) Voda (CN 220190)

zjistime, ze vyvoj kvalitativnich ukazatelli ¢eského AZO je piesné opac¢ny nez to vypada na
zaklad¢ prosté statistické analyzy zahraniéniho obchodu (kdy dochazi k vypoctu
kilogramovych cen na zdklad¢ prostého déleni sumy agrarniho exportu v K¢ mnozstvim
vyvezené hmoty v kg). Prosty statisticky vypolet totiz nezahrnuje fakt, ze C R neni nijak
vyznamnym exportérem obilovin, které¢ vyvazi ve velkém mnoZzstvim jen pfilezitostné, pokud
dojde k jejich nadurod¢, coz se doposud délo jen jednou za cas (dle vyvoje pocasi), protoze
CR vykazuje v produkci obilovin sob&staénost cca 97 %. Ztoho vyplyva, Ze vyvozy
ptesahujici 500.000 tun jako tomu bylo naptiklad v letech 1995, 1999, 2000, 2003, 2005 jsou
spiSe vyjimkou a jde zejména o to prodat na zahrani¢nich trzich piebytek produkce, o ktery
nemaji doméci subjekty z4djem. Druhd polozka exportu, ktera vedle obilovin velmi vyrazné
ptispiva ke zkresleni zejména hodnotové struktury ¢eského AZO, je komoditni agregace CN
220190 ,,Vody neslazené, nearomatizované ostatni, led, snih®“. Jedna se o export Cisté
nezpracované vody, kterd svym charakterem ptedstavuje spiSe pfirodni surovinu a nema tedy
,podle mého nadzoru“ byt ani zafazovana do agrarniho zahrani¢niho obchodu, protoze se
nejedna o produkt potravinaiského ani zemédé€lského sektoru. Jde o pfirodni surovinu.
ProtoZe je export komoditni agregace CN 220190 metodicky fazen do AZO CR, je nutno mit
na pameéti, ze export této komoditni agregace ma znacné zkreslujici uc€inek, jak je zcela patrno
z vySe uvedenych tabulek ¢. 20 a 21 (vysoky podil vyvezené hmoty v ramci agregace CN
220190 na celkovém agrarnim zahrani¢nim obchod¢ doprovazeny téméf zanedbatelnymi

kilogramovymi cenami této komoditni agregace).

Je nutno podotknout, ze podil vySe zminéné ,,surové vody* na exportu od roku 2002
neustale roste. Jeji podil na celkové exportované hmoté v ramci AZO ptesdhl v roce 2004
hranici 60 % pfi primérné kilogramové cené¢ méné nez jeden halét za kilogram vyvezené

vody. Z toho tedy vyplyva, ze zkresleni kilogramovych cen ¢eského AZO je pak zcela fatalni,
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jak nam ukazuje pokles kilogramovych cen ve vySe zpracovanych tabulkach, zejména

v tabulce ¢. 20.

Pokud odecteme od vysledkii ceského AZO vySe zminéné ,hlavni* distorze,
dostaneme se k o€isténym kilogramovym cendm agrarniho exportu. Detailné jsou zndzornény

v tabulce €. 20 z niz pak vyplyvaji nasledujici zjisténi.

Pokud od vysledkli AZO odecteme nésledujici komoditni agregace CN 100190, CN
100300 (psSenice, je¢men) a CN 220190 (voda), zjistime, ze agrarni export mé¢l v poslednich
letech (1993 — 2004) stabilni troven cca 2 250 000 tun vyvezené hmoty, a ze kilogramové
ceny agrarniho exportu byly v poslednich letech rostouci. V roce 2003 a 2004 dokonce
dosahly hodnot srovnatelnych s kilogramovymi cenami importti, které odrdzeji ceny na
vnitinim trhu Evropské unie, jejiz podil na celkovém ceském AZO je cca 90 %. Rust takto
ocisténych kilogramovych cen exportu je velmi potéSujici, protoze k nému doslo soucasné
s ristem objemi exportll, coz jednoznacné ukazuje na rostouci uroven pridané hodnoty na
exportu agrarnich produkti. Z vysledka tedy vyplyva, Ze dochazi ke zlepSeni celé struktury
ceského AZO, a ze ackoliv podil surovin a polotovara s nizkou pfidanou hodnotou na ¢eském

AZO je stale vysoky, tak dochazi k nartstu vyvozu zpracovanych produkta.

Z udaji uvedenych v tabulkdch je rovnéZz patrny fakt, Ze kilogramové ceny importu
navzdory vstupu Ceské republiky do Evropské unie nerostou a maji stagnujici trend. Tento
vyvojovy trend je spojen s vyvojem agrarniho importu v poslednich letech, kdy sice dochazi
k nartstu dovozi zpracovanych vyrobkil s vysokou pfidanou hodnotou, ale vedle nich jsou ve
velmi vysoké mife dovdZeny i suroviny a polotovary s nizkou pfidanou hodnotou, jez jsou
dovédzeny za ucelem zpracovani v zemédé€lskych a potravinaiskych provozech (vétSinou ve
vlastnictvi zahraniéniho kapitalu) lokalizovanych na tizemi C eské republiky a nasledné

vyvazeny do zahranici.

Pokud se viak rozhodneme hodnotit agréarni zahraniéni obchod C eské republiky na
zakladé ,neocisténych™ udaji a spokojime se pouze se statistickymi hodnotami

poskytovanymi CSU, dojdeme k nasledujicim zavéram.

Z analyzy deklarovanych kilogramovych cen vyvozu a dovozu vyplyva, Ze primérné

deklarované ceny dovazeného agrarniho zbozi byly vyssi nez korespondujici ceny vyvozni ve
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vSech sledovanych rocich a rozdil v jednotlivych letech se pohyboval od 1,2 Ké/kg az do
14,1 K&/kg, resp. od 8,6 % do 67,1 %.

Zaverem lze konstatovat, ze redlné smeénné relace AZO CR v analyzované dekade
vyznély az na jisté mezirocni vwkyvy celkové nepriznive, a Ze hlavni pricinou dlouhodobé se
zhorsujici bilance ceskéeho AZO je predevsim zcela neracionalni vyvoj zbozové struktury

vyvozu, ktera smeéruje smérem k zdkladnim surovindm (napr. komoditni agregace CN

220190).%

% Volosin, J., VUZE Praha
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14. Vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu se zemémi
CEFTA a analyza vlivu vstupu CR do EU na agrarni
zahranicni obchod se soucasnymi i minulymi zemémi
CEFTA

Nasledujici ¢ast prace analyzuje vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se zemémi
Stiedoevropské zony volného obchodu v letech 1997 — 2003, a dale pak analyzuje vliv vstupu
CR a dalgich zemi CEFTA (Mad’arsko, Polsko, Slovensko, Slovinsko) do EU na budouci

agrarni zahrani¢ni obchod CR.

Clenské zemé (af’ jiz byvalé, &i soudasné) spoleéenstvi CEFTA (Polsko, Mad’arsko,
Slovensko, Ceské republika, Rumunsko, Bulharsko, Slovinsko, Chorvatsko) patii mezi nase
historicky nejvyznamnéj$i obchodni partnery.  Zahrani¢ni obchod - agrdrni obchod
nevyjimaje - se mezi vyse zminénymi zemémi rozvijel jiz od rozpadu Rakouska — Uherska,
pokracoval po celou éru komunismu, kdy vétSina obchodu byla realizovana prostiednictvim
Rady vzajemné hospodaiské pomoci (RVHP) jejimiz ¢leny byly vSechny vySe zminéné staty
(kromé Slovinska a Chorvatska, které byly soucasti byvalé Jugoslavie, ktera nebyla ¢lenem
RVHP). Zahranién& obchodni sména mezi CR a vySe jmenovanymi zemémi probihala a
neustale probihd v rizné intenzité i po padu komunismu a rozpadu RVHP. Je to pravé agrarni
zahrani¢ni obchod s témito zemémi, ktery velmi vyrazné ovliviiuje bilanci ¢eského agrarniho
zahrani¢niho obchodu. V poslednich deseti letech se zahraniéni obchod mezi CR a vyse
jmenovanymi zemémi rozvijel zejména prostfednictvim dohody CEFTA. Do budoucna pak
lze ocekdvat, ze nyni po rozSiteni EU, kdy Polsko, Madarsko, Slovensko a Slovinsko
vstoupily do EU a v brzké dobé se ocekava piijeti Rumunska, Bulharska a Chorvatska , dojde
jesté k vétsimu zintenzivnéni vzdjemné zahrani¢né obchodni smény. Analyza agrarniho
zahrani¢niho obchodu se zemé&mi CEFTA je pro CR velmi dilezita nejen z vyse zminénych
historicko-politicko-ekonomickych diivodl, ale také proto, ze zemé spolecenstvi CEFTA
(zejména ty byvalé) predstavuji pro C R velmi vyznamné obchodni partnery (zejména
v oblasti agrarniho exportu), nebot’ CR uplatiiuje velmi vyznamnou &ast své agrarni produkce
na trzich téchto zemi. Co se ty¢e importu, pozice zemi CEFTA (zejména Polska a Mad’arska)
neni rovnéz zanedbatelna, nebot’ jejich podil na celkovém agrarnim importu do CR neustale

roste.
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Zpracovana kapitola ma za cil zhodnotit vysledky agrarniho zahraniéniho obchodu CR
se zemémi CEFTA, a analyzovat vliv vstupu CR a dal$ich zemi CEFTA do EU na agrarni

zahrani¢ni obchod CR.%

Z hlediska struktury analyzy je analyza clenéna na dva tuseky. V prvni ¢asti jsou
hodnoceny dosavadni vysledky agrarniho zahrani¢niho obchodu C R se zemémi CEFTA
v letech 1997 — 2003. Casovy horizont 1997 — 2003 je zvolen zcela zdmémé a to z diivodu
zohlednéni vyvoje ekonomického cyklu v CR, nebot’ v letech 1989 az 1996 probihaly v CR
vyrazné zmény spojené s transformaci ¢eské ekonomiky. Zaroven byl v této dobé obchod
s uskupenim CEFTA zkreslovan nestandardnimi vztahy mezi C eskou a Slovenskou
republikou, jejichz vzajemna obchodni vyména vtomto obdobi byla velmi vyznamné
ovlivnéna ekonomickymi zménami spojenymi s rozpadem diive spole¢ného statu. Hodnoceni
agrarniho zahraniéniho obchodu v analyzovaném obdobi je zaméfeno zejména na analyzu
exportu, importu, obratu a salda a v neposledni f adé¢ také na stru¢nou analyzu politického
pozadi utvareni zahrani¢niho obchodu se staity CEFTA. Zavérecnd ¢ast kapitoly je zaméfena
na analyzu vlivu vstupu C R na obchod se stavajicimi a zejména byvalymi zemémi

spolecenstvi CEFTA.

14.1 Analyza AZO CR se zemémi CEFTA v letech 1997 — 2003

Zemé CEFTA patfi mezi nejvyznamnéj§i obchodni partnery C R, jejich podil na
celkovém obratu zahrani¢niho obchodu CR se pohyboval v roce 2003 kolem cca 15,7 %.
Co se ty&e obratu agrarniho zahraniéniho obchodu CR byl jejich podil jesté vyznamngjsi cca
31,4 %. Podrobné vysledky zahrani¢niho obchodu se zemémi CEFTA monitoruji tabulky ¢.
22,¢.23 ac. 24.

V letech 1997 — 2003 dle tabulky €. 23, byl podil ¢lenskych zemi CEFTA na celkovém
ceském agrarnim vyvozu cca 41,2% a na celkovém agrarnim dovozu cca 21,6 %. Z podrobné
analyzy tabulek ¢. 23 a €. 24 pak vyplyva, Ze jak hodnota exportu, tak i hodnota importu méla
rostouci charakter, pfi rychlejSim rlistu importu nez exportu. Tomuto trendu odpovida i vyvoj

salda AZO CR, které bylo na zagatku 90. let vysoce kladné, ale s postupem &asu se toto

% Kapitola se opira vedle vlastniho vyzkumu rovnéz o studii s nazvem ,,Analyza agrarniho zahrani¢niho
obchodu CR se staty CEFTA* zpracovanou VUZE Praha (Volosin, J.)
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kladné saldo neustéle snizovalo, az v roce 2003 bylo dokonce poprvé v historii obchodovani

se zemémi CEFTA zaporné, jak nam dokumentuje tabulka ¢. 24.

Tabulka &. 22 - Podil zemi CEFTA na celkovém zahrani¢nim obchodé CR v % (reZim

volného obéhu zboZzi)

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Vyvoz 23,1 20,9 18,1 17,3 17,3 17,1 17,3
Dovoz 13,9 13 12,4 12 11,8 12,2 12,4

Zdroj: VUZE Praha (www.VUZE.cz - Monitoring AZO)

Tabulka & 23 - Podil AZO se staty CEFTA na celkovém AZO CR v % (reZim volného

obéhu zbozi

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Vyvoz 35,1 392 40,7 422 43,3 43,9 43,7
Dovoz 17,9 19,9 22,1 22,3 21,7 23,4 24,1

Zdroj: VUZE Praha (www.VUZE.cz - Monitoring AZO)

Tabulka & 24 — Vyvoj AZO CR se zemémi CEFTA v letech 1997 - 2003 v mil. K& (rezim

volného obéhu zboZi)

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Vyvoz 11740,7 | 13893,9 | 131948 |16379,6 | 169413 |16166,4 | 169814
Dovoz 10416, | 11781,6 | 13042,8 | 140229 |14603,3 |15571,8 |17003,7
Saldo 1324,6 21123 152 2356,7 2338 5946 223
Obrat 22156,8 | 256755 |26237,6 | 30402,5 |31544,6 |317382 |33985,1

Zdroj: VUZE Praha (www.VUZE.cz — Monitoring AZO)

Obecné lze konstatovat, Ze vyznam AZO v ramci celkového zahraniéniho obchodu CR
se staity CEFTA byl vyssi nez v obchodu s ostatnimi zemémi. Primérné podilové zastoupeni
agrarniho sektoru na celkovém vyvozu a dovozu CR v letech 1997 — 2003 &inilo jen 4,2 % u
vyvozu a 5,6 % u dovozu, pritom v roce 2003 se jeho odpovidajici podil snizil proti roku
1997 z5,5 % na 3,5 % u vyvozu a u dovozu to bylo zcca 6,9 % na 5,1%, Participace
zemédélsko — potravindiskych produktii na celkovém vyvozu do zemi CEFTA se za
sledované sedmileté obdobi pohybovala v rozmezi od 8,3 % do 10,4 % a na celkovém dovozu

ze zemi CEFTA 0d 8,9 % do 11,1 %.”°

Pokud se ty¢e vyvoje obratu AZO se zemémi CEFTA, je nutné konstatovat
nasledujici. V porovnani s nejvétiim obchodnim partnerem CR tedy EU, byla uhrnna hodnota

obratu AZO v letech 1997 - 2003 nizsi o cca 120 mld. K¢ (tedy o cca 36 %), avsak jeho rust

" Vologin, J., Analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se stity CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
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byl citelné rychlejsi. Obrat celkového AZO se v roce 2003 zvysil proti roku 1997 ptiblizné o
25 mld. K¢ (tedy o cca 20 %), zatimco obrat se zemémi CEFTA vzrostl ve stejném obdobi o
11,8 mld. K¢ (tedy o cca 53,4 %). Primérna hodnota vyvozu agrarniho zbozi do zemi CEFTA
v letech 1997 — 2003 byla cca 15 mld. K¢, coz predstavuje nariist oproti jeho hodnoté v roce
1997 o 28,1 %, a jeho primérny meziro¢ni nartst byl cca 5,5 %. Primérna hodnota dovozu,
pak dosahla hodnoty 13,7 mld. K¢, coz predstavuje narist oproti roku 1997 cca 0 32,3 % a

meziro&ni narast v praiméru o 6,3 %.”'

14.2 Teritorialni struktura AZO CR se zemémi CEFTA

Co se tyce teritoridlni analyzy agrarniho zahrani¢niho obchodu se zemémi CEFTA viz.
tabulka €. 25 a ¢. 26, dominantni pozici zaujimaly Slovensko a Polsko (i kdyz vliv Mad’arska
také neni zanedbatelny). Jak ukazuji tabulky ¢. 25 a ¢. 26 nejvétsi zmény v obdobi 1997 —
2003 doznal agrarni zahrani¢ni obchod prave se Slovenskem a Polskem. Vyvoz na Slovensko
vrostl v roce 2003 oproti praméru let 1997 — 2003 cca o 2,6 % a vyvoz do Polska se v roce
2003 zvysil oproti praméru sledované¢ho obdobi 1997 — 2003 o cca 12,2 %. Import ze zemi
CEFTA meziro¢né vzrustal vyrazné rychleji nez export. V pfipadé Slovenska byl narist
v roce 2003 cca 23,3 % oproti primérnému rocnimu importu z let 1997 — 2003 a v ptipadé
Polska pak dokonce 33,9 %. Vysledkem vySe zminénych zmén v rdmci AZO se staty CEFTA
bylo vyrazné zhorSeni vysledkli obchodni bilance v ramci analyzovaného obdobi, coz vedlo
ke zhorSovani platebni bilance ceského AZO se zemémi CEFTA. Vysledkem tohoto
nepiiznivého vyvoje pak bylo, ze vroce 2003 bilance Ceského AZO se zemémi CEFTA

skon¢ila, poprvé po deseti letech od vzniku samostatné CR, pasivem v hodnoté 22,3 mil. K¢&.

Dtvodem zhorSovani obchodni bilance se zemémi CEFTA byly znaéné meziro¢ni
vykyvy v obchodé s jednotlivymi staty CEFTA. CR byla trvale &istym dovozcem agrarniho
zbozi pouze ve vztahu k Madarsku (primérny ro¢ni schodek ¢inil cca 1,8 mld. K¢ ve
sledovaném obdobi), pficemz v letech 2000 — 2003 se primérnd ro¢ni hodnota dovozu
z Mad’arska snizila oproti obdobi 1997 - 1999 o cca 480 mil. K¢&. V uplynulém obdobi 1997 —
2003 byl, s vyjimkou let 1997 a 2000, agrarni zahrani¢ni obchod pasivni také s Polskem, kde

°1 ' Vologin, J., Analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se stity CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
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primérné ro¢ni pasivum ¢inilo 756 mil. K¢. V pfipadé Bulharska, Rumunska, Slovenska a

Slovinska mé&la CR ve sledovaném obdobi aktivni bilanci.”?

Tabulka &. 25 - Podil jednotlivych zemi CEFTA na agrarnim vyvozu CR v letech 1997 —
2003 v % (rezim volného obéhu zboZi)

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Slovensko 67,3 65,6 60,5 52,3 61,7 58,7 54,1
Polsko 19,3 18,9 19,5 32,4 22,4 23,7 22,9
Mad’arsko 4.4 4.4 5,1 5,2 5,6 8,2 9,1
Chorvatsko | 4,7 2,8 2,1 3,1 3,6 3,3 3,6
Slovinsko 2,3 2,2 8,6 3,2 1,2 1,6 4,3
Rumunsko 1.3 4,8 2,9 3 3,8 2,8 4.4
Bulharsko 0,7 1,4 1,3 0,8 1,6 1,6 1,6

Zdroj: VUZE Praha (www.VUZE.cz — Monitoring AZO)

Tabulka &. 26 - Podil jednotlivych zemi CEFTA na agrarnim dovozu CR v letech 1997 —
2003 v % (rezim volného obéhu zboZi)

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Slovensko | 47,7 47,7 442 432 443 45,1 45,1
Polsko 20,9 26,6 30,5 33,1 34,3 32,1 33,3
Madarsko | 26 21,6 21,4 20,2 17,5 18,5 17
Chorvatsko | 2.9 1,7 1,6 1,4 1,5 1,4 1,1
Slovinsko | 1,1 1,1 1 0,7 0,6 0,7 0,9
Rumunsko | 0,8 0,3 0,4 0,6 0.8 0,9 0,9
Bulharsko | 0,7 1 0,9 0.8 1,4 13 1,7

Zdroj: VUZE Praha (www.VUZE.cz — Monitoring AZO)

V disledku postupné zhorSujicich se vysledkli obchodni vymény agrarniho zbozi se
zemémi CEFTA, doslo rovnéz ke snizeni stupné kryti dovozu vyvozem v ramci celkového
AZO se zemémi CEFTA, ktery ve sledovaném obdobi dosahoval praimérné hodnoty cca 110
%, avSak v poslednich dvou letech analyzovaného obdobi klesl na hodnotu pouze 104 %

v roce 2002 a 99 % v roce 2003.

%2 Vologin, J., Analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se stity CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
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14.3 Nejvyznamnéjsi komoditni agregace agrarniho zahrani¢niho
obchodu se zemémi CEFTA v letech 1997 — 2003

Agrarni zahrani¢ni obchod se zemémi CEFTA m¢l ve sledovaném obdobi nasledujici

komoditni strukturu, jak ndm dokumentuji tabulky ¢. 27 a €. 28.

Komoditni skladba ¢eského agrarni vyvozu (tabulka ¢. 27) do zemi CEFTA byla na
rozdil od komoditni struktury vyvozu do EU podstatné pestiejsi a vyvazenéjsi, s pfevazujicim
podilem vyrobkl s vysSim stupném ptidané hodnoty. To pfispiva k vétsi stabilité¢ zahrani¢né
obchodni smény, kterd neni tolik citlivd na meziro¢ni vykyvy v produkci, a k vyrazné lepSim
vysledkiim zahrani¢niho obchodu. Co se tyce agrarniho importu (tabulka ¢. 28), je komoditni
skladba zemédélsko — potravinaiského zbozi ze zemi CEFTA méné vyvazena. Z tabulky jasné
vyplyva vyrazné kolisani hodnoty importu ve sledovaném obdobi, coz nepftispiva k utvareni

stabilniho prostfedi mezinrodni smény.”

Tabulka & 27 - Nejvyznamnéj$i vyvozni komodity v ramci AZO CR se staity CEFTA
(rezim volného obéhu zboZzi)

1997 - 2003 | Index
CN Popis Podil % (v mil. K¢&) 2003/1997
22 Napoje a lihoviny 10,1 10241,2 119,7
21 Ruizné potravinové ptipravky 9 9134,2 258,7
19 Ptipravky z obili 8,6 8739,9 128,6
4 Mléko, ml. vyrobky, vejce a med 7,8 7951,2 136,1
15 Zivo&isné a rostlinné tuky a oleje 7,4 7486,3 59,9
11 Mlynské vyrobky, slad a skroby 6,6 6769,2 166,2
18 Kakao a kakaové pripravky 6,5 6606,5 203,3
10 Obiloviny 6,2 6343,6 741,3
20 Ptipravky ze zeleniny a ovoce 4,5 4595,5 97,8
12 Olejnata semena a plody 3,9 3996,4 156,8
16 Pripravky z masa, ryb a korysu 3,8 3840,1 113,9
17 Cukr a cukrovinky 3,5 3521,1 82,2
Vyse zminéné kapitoly celkem 77,9 79225,2 146,2

Zdroj: VUZE Praha (Ro¢enka AZO za rok 2003)

% Vologin, J., VUZE Praha
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Tabulka ¢&. 28 - Nejvyznamnéjsi dovozni komodity v ramci AZO CR se staty CEFTA

1997 - 2003 | Index
CN Popis Podil % (v mil. K¢&) 2003/1997
21 Ruizné potravinové ptipravky 13,4 12738,2 111,8
19 Ptipravky z obili 10,7 10126,5 249,7
7 Zelenina a hlizy 9,7 9214,4 130,7
4 Mléko, ml. vyrobky, vejce a med 9,2 8743,6 476,4
18 Kakao a kakaové pripravky 7,2 6853,5 161,8
22 Napoje a lihoviny 6,6 6246,6 257
20 Ptipravky ze zeleniny a ovoce 5,4 5121,2 144,4
24 Tabak a tabakové vyrobky 53 5046,7 91,3
17 Cukr a cukrovinky 4,6 4337,3 153,2
10 Obiloviny 3,7 3517,7 65,1
15 Zivo&isné a rostlinné tuky a oleje 3,7 3496,4 285,6
2 Maso a droby 3,2 3041,9 466,5
Vyse zminéné kapitoly celkem 82,7 78484 174,3

Zdroj: VUZE Praha (Ro¢enka AZO za rok 2003)

14.4 Shrnuti vysledkii AZO CR se zemémi CEFTA a budouci vyvoj
AZO s jednotlivymi (minulymi i sou¢éasnymi) ¢lenskymi staty CEFTA

Vyvoj &eského AZO se zemémi CEFTA v letech 1997 — 2003 nevyznél pro CR
ptizniv€. Celkovd hodnota obratu tohoto obchodu se za uvedené obdobi sice zvySovala
v priméru o 1,3 mld. K¢ rocné (cca o 5,8 % rocné), avSak hodnota agrarniho dovozu stoupala
mezirocné rychleji (o 6,3 % rocn¢) nez hodnota vyvozu (5,5 % ro¢n¢). Dany vyvoj mél za
nasledek, ze primérnd hodnota nasi aktivni bilance AZO se zemémi CEFTA meziro¢né

klesala v praméru o cca 0,9 %.”

Dominantni postaveni v ramci AZO CR se zemémi CEFTA zaujimaly Slovensko,
Polsko a Madarsko. Pravé bilance obchodu s témito zemémi rozhodujicim zplisobem
ovlivnila neptiznivy vyvoj celkového salda ¢eského AZO. Celkova hodnota aktivni bilance
obchodu se Slovenskem v letech 1997 — 2003 c¢inila 19 mld. K¢ a sniZzovala se mezirocné

v priméru o 1,4 %, priimérna ro¢ni hodnota pasivni bilance obchodu s Polskem ve vysi 5,2

** Vologin, J., Analyza agrarniho zahraniéniho obchodu CR se staty CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
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mld. K¢ stoupala ro¢n€ o cca 165 mil. K¢. V piipadé obchodu s Mad’arskem, byla bilance
agrarniho zahrani¢niho obchodu vzdy vyrazné zaporna s vysi primérného ro¢niho pasiva cca

1,8 mld. K&.”

Komoditni struktura c¢eského agrarniho vyvozu do soucasnych i minulych zemi
CEFTA je, na rozdil od komoditni skladby vyvozu do EU, podstatn¢ pestiejsi a vyvazenéjsi,
s prevazujicim podilem vyrobkli vyssich stupnil zpracovani. Na druhé strané, v rdmci méné
vyvazené komoditni skladby dovozu oproti vyvozu v rdmci AZO se zemémi CEFTA, hodnoty
dovozu jednotlivych komodit meziro¢né kolisaly. Negativni vliv na ¢esky AZO se zemémi
CEFTA mély zejména proménlivost jeho komoditni struktury, zna¢né vykyvy v produkci a
tedy v nabidce jednotlivych zeméd¢€lskych produktti, ddle vyvoj cen a situace na domacim a

., 96
zahrani¢nim trhu.

V poslednich letech bylo fungovani CEFTA do zna¢né miry ovlivnéno chystanym
vstupem vétsiny ¢lenskych zemi CEFTA (CR, Polsko, Mad’arsko, Slovensko, Slovinsko) do
EU. To se projevilo zejména ve zpomaleni tempa liberalizace AZO, nebot’ jednotlivé ¢lenské
staty jiz byly v zavérecné fazi vstupu do EU, a prohlubovani spoluprace v ramci CEFTA
vénovaly pouze minimélni pozornost. Vyvoz CR pred vstupem do EU se orientoval pievazné
na posileni pozice zpracovatelského primyslu a na vyvoz hotovych nebo tradi¢né vyrabénych
komodit s komparativnimi vyhodami. V tomto sméru bylo také zaméfeno usili na
prohlubovéni liberalizace AZO s jednotlivymi ¢lenskymi zemémi CEFTA. Liberalizace
vzéjemného obchodu piindSela Casto také potize na domdcim trhu. Hlavni producentské
Clenské zem¢ CEFTA maji, az na malé vyjimky, podobnou strukturu vyroby, a proto

rozhodujici roli zde hréla rozdilné uroven nékladii na zeméd¢€lskou produkei a ceny.

Co se tyCe nynéjSiho vyvoje Ceského AZO se zemémi CEFTA (byvalymi i
soutasnymi) v ramci EU, lze olekévat realné zhorSeni pozic agrarniho sektoru C R vidi
uvedenym zemim. AZO se stavajicimi c¢leny CEFTA (Bulharskem, Rumunskem a
Chorvatskem) nikdy nepiedstavoval nijak vyznamnou polozku v ramci AZO CR a vlivem
uplatiiované spolecné obchodni politiky EU viéi ,tretim zemim* se d4 ocekavat redlné

snizeni jeho hodnoty. Opacny trend ristu hodnoty AZO se da ocekavat v piipadé minulych

% Vologin, J., Analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se stity CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
% Vologin, J., Analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se stity CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
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clenit CEFTA (Polska, Mad’arska, Slovenska a Slovinska), nebot’ vlivem volného pohybu
zbozi a sluzeb v ramci EU bude trh CR vystaven vétsimu importnimu tlaku, nez tomu bylo
v minulosti, kdy AZO v ramci CEFTA byl omezen cly, pfirazkami a kvétami. CR jakozto
¢len EU nyni také mtze do téchto zemi vyvazet své zbozi bez omezeni. Nyni po vstupu vSech
zminénych zemi do EU dochdzi k tomu, ze mnohdy levnéjsi produkce z téchto zemi, jejiz
import na trh CR byl do 1. 5. 2004 omezen, ma volny pfistup na vnitini trh CR. D4 se
predpokladat, ze ptiliv agrarnich produkti zejména z Polska, Mad’arska a Slovenska, bude

mit za nasledek zhorSeni bilance AZO s témito zemémi.

Z hlediska budouciho vyvoje EU lze ocekéavat, ze po dalsim (jiz politicky i
ekonomicky ptipravovaném) rozsSifeni EU o Rumunsko, Bulharsko a Chorvatsko, CEFTA
zanikne, a zhruba 90 — 95 % obratu AZO CR se bude realizovat v ramci EU. V predikci zmén
AZO v souvislosti s postupnym vstupem vSech c¢lenskych zemi CEFTA do EU  se
predpoklada, Ze nas agrarni vyvoz do zminénych zemi bude stoupat (dle odhadu VUZE o cca
4,7 % rocn€). Vedle exportu vSak bude stoupat i dovoz. Tempo ristu dovozu bude
pravdépodobné vyraznéji rychlejsi nez tempo riistu vyvozu (odhad meziro¢niho tempa ristu

dovozu dle VUZE je cca 8,5 %).

Z hlediska zmén v komoditni struktuie AZO se nejvétsi zvySeni ocekava u vyvozu
obilovin, ndpojl, mlynskych vyrobki, olejnatych semen a riznych potravinaiskych ptipravkd.
U dovozu se ofekavaji zmény zejména u masa a masnych vyrobkl, zeleniny, napoji, krmiv,
ptipravki z obili, mlékarenskych vyrobkd, olejnatych semen, Zivych rostlin a kvétinarskych
vyrobkid. Z predikce zmén &eského agrarniho vyvozu a dovozu (v disledku vstupu CR a
dalsich zemi CEFTA do EU) vyplyva, Ze se schodek platebni bilance ve vztahu
k analyzovanym zemim pravdépodobné prohloubi a soucasné dojde k poklesu stupné kryti
agrarniho dovozu vyvozem. Hodnota jednotlivych zmén je vSak v dneSnich podminkach jen

obtizn& odhadnuteln4.”’

°7 Vologin, J., Analyza agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se stity CEFTA, VUZE Praha, Praha 2004,
ISBN 80-86671-19-4
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15. Potravinarsky primysl a agrarni zahrani¢ni obchod se
zpracovanymi produkty potravinarského priumyslu

Vzhledem k mimotadné dilezitosti zpracovanych zeméde€lskych vyrobkii pro EU i
Ceskou republiku, jako zemi s rozvinutym zpracovatelskym priimyslem v oblasti potravin, je
nasledujici kapitola vénovana struénému sezndmeni se zdkladnimi informacemi o
potravinaiském primyslu a obchodu sjeho produkty, které piedstavuji do budoucna
rozhodujici sou¢ast agrarniho zahraniéniho obchodu C R. Pokud nema mit saldo agrarniho
zahrani¢niho obchodu CR trvale zhor3ujici se tendenci, a pokud je v zdjmu Ceské republiky
snizit podil zaporného salda agrarniho zahrani¢niho obchodu na celkovém saldu zahrani¢niho
obchodu (podil zaporného salda AZO na zaporném saldu celkového ZO CR byl v roce 2004
cca pres 80 %), je vice nez zapotiebi, aby pravé zpracované produkty potravinaiského
pramyslu s vysokou pfidanou hodnotou zaujaly vysadni postaveni v ramci ¢eského agrarniho
exportu a nahradily exporty produkti (Casto nezpracovanych nebo jen s minimdlni Grovni
zpracovani) s nizkou urovni pfidané hodnoty. Jsou to pravé zpracované produkty
potravinaiského primyslu, kde mize CR uplatnit svou tradici, zkuSenosti a kreativni pfistup,
protoze se jedna o vyrobky s vysokym stupném pfidané hodnoty a tedy vyrobky, kde mize

uspét mald zemé s vysoce erudovanym lidskym potencidlem.

15.1 Charakteristika odvétvi potravinarstvi

Potravinaisky sektor, predstavuje jedno z tradi¢nich odvétvi ¢eského zpracovatelského
primyslu, které produkuje v poslednich letech stale SirSi- druhovy, jakostni i vahovy
sortiment potravin a napoji. Tento sortiment se s vyuzitim distribuCnich siti dostdva na
domaci trh a v konecné fazi ke spotiebiteli. Mensi Cast potravinaiské produkce nachazi
uplatnéni na zahrani¢nich trzich. Vzhledem k tomu, Ze potravinaisky a tabakovy primysl
patfi mezi tradicni odvétvi, nebyl od pocatku devadesatych let dostatecné chranén pred
zahraniéni konkurenci ani plo$né¢ podporovan. Jeho dominantni pozice v ramci

zpracovatelského primyslu ma tedy trvale klesajici trend.”

% Potravinatska komora Ceské republiky (informaéni bulletin)
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Charakter findlni produkce, kterd je konzumovana vSemi cilovymi skupinami
spottebitelll, predurcuje technologické postupy, které musi odpovidat pfisnym néarodnim,
evropskym 1 svétovym standardiim, zajiStujicim zdravotni nezavadnost, jakost potravin a
dalsi pozadavky (welfare zvifat, ochranu Zivotniho prostfedi aj.). Téchto standardd je tfeba
dbat ve vSech ¢lancich potravinového fetézce, pii vyrobé zemédélskych surovin, pfi raznych
technologiich jejich zpracovani i v distribuci, a to ve vSech fazich vyrobniho procesu véetné

;o ;1w v 99
skladovani i uvadéni do obéhu.

Vzhledem k tomu, Ze sortiment potravin a népojii musi uspokojovat rizné vyzivoveé,

ale 1 dalsi pozadavky spottebiteld, je sektor Siroce oborove a vyrobkové strukturovan na:

- vyrobu masa a masnych vyrobkd,

- zpracovani ryb a rybich vyrobkd,

- zpracovani ovoce, zeleniny a brambor,

- vyrobu rostlinnych a zivo¢iSnych oleji a tuk,

- Upravu a zpracovani mléka,

- vyrobu mlynskych a Skrobarenskych vyrobki,

- vyrobu hotovych krmiv,

- vyrobu ostatnich potravinaiskych vyrobkd, v

- vyroba napoju,

- vyroba tabakovych vyrobki (podil na obchodé s potravinaiskymi produkty cca 6-9 %)

15.2 Vliv vstupu Ceské republiky do Evropské unie na éeské
potravinarstvi

Vstupem do Evropské unie se Ceska republika piipojila ke spoleGenstvi zemi jejichz
potravinaisky primysl (EU 15) produkuje zboZi v hodnoté cca 600 - 700 miliard EURO ro¢né
(0daj za rok 2003). To déla z Evropské unie nejvétsiho vyrobee potravin na svété. Je tedy
kratkozraké se domnivat, Ze nyni po vstupu Ceské republiky do EU ziistane viechno tak jako
diive. Je tém¢f jisté, Ze na nas trh bude jesté vice ovlivnén pfilivem potravin (jiz se tomu tak
déje) ze stavajicich (EU-25), ale i soucasnych kandidatskych zemi EU (Bulharsko,

Rumunsko, Turecko), coz sice bude znamenat rozsifenou nabidku potravinaiskych vyrobk,
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ale i konkurenci pro domaci producenty potravin. Rovnéz se CR t&zko ubrani tomu, aby cena
vSech potravin ziistala stale stejna. Na druhé stran€ zaclenéni do evropskych struktur pfineslo
Ceské republice, a zejména doméacim spotiebitelim, vys$si bezpegnost a kvalitu potravin,
protoze prave ta je v posledni dobé skute¢né dominantnim zajmem obcanti v celé Evropé

(nebezpeci hrozici z Siteni BSE, ptaci chiipky atd.) , a nejinak je tomu i u nés.

Obecnym problémem, kterému &eli vyrobci potravin v celé Evropské unii (véetné CR)
je, ze zpracovatelé v EU musi za suroviny platit casto vySs$i ceny nez jsou ceny svétové
(ptikladem je naptiklad cena cukru, kterd je na vnitinim trhu EU 3 x vy$S§i nez je cena
svétovd), coz snizuje jejich konkurenceschopnost v porovnani s ostatnimi svétovymi
producenty potravin. Vyrobci potravin v Ceské republice doposud maji ndkladovou vyhodu
v porovnani se zpracovateli v EU 15, ktera je déna nizsi cenou jednotky prace v CR, niz&imi
cenami sluzeb a dalSich vstupd. Tato vyhoda ma pouze docasny charakter a s postupem casu
se bude zakonité vytricet (ceny na vnitinim trhu CR se postupné piiblizuji k primérnym
evropskym cenam — napiiklad rlst ceny paliv, energie, vody atd.). Ztoho vyplyva, Ze
v horizontu pfistich cca 10 let budou muset celit stejnym problémim jako zpracovatelé
v zemich EU 15 a navic budou muset vyfesit urité problémy, které jsou typické pro
ekonomiku C eské republiky (napf. nizkd produktivita prace — dle posledni statistiky
zpracované vramci EU 25 maé C eskd republika jedny z nejhorsich vysledkd co se tyce

produktivity prace na jednoho pracovnika).

Za ucelem kompenzace spojené s nevyhodou vyssich cen surovin na vnitfnim unijnim
trhu byl ustanoven v ramci obchodnich mechanismi zvlaStni systém pro zpracované
zem&délské vyrobky (tzv. non annex 1.), ktery je postaven na celni ochrané vnitiniho trhu a na
zajisténi odpovidajici platby za zbozi prostfednictvim vyvoznich subvenci. Platba vyvoznich
subvenci vychazi z plateb na zakladni produkty (zahrnuté do Annex I) jako je mléko, mlécné
produkty, cukr, obiloviny, ryze a vejce, které jsou uzity pro vyrobu zpracovanych
zemédélskych vyrobkii. Na obsahu téchto zékladnich produktti ve zpracovanych vyrobcich
zavisi také vysSe poskytovanych vyvoznich subvenci. Je v§ak nutno podotknout, ze EU je v
oblasti exportnich subvenci na zpracované zeméd¢lské vyrobky vazana zdvazkem vuci

WTO.!%
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15.3 Vyvoj nabidky potravin

Vstupem C R do Evropské unie doslo, stejné jako v kterékoli jiné oblasti trhu, k
roz$ifeni nabidky potravin. Bezprostiedné po vstupu doslo k rozsifeni zahrani¢ni nabidky,
predeviim o takové produkty, jejichZ dovoz byl oproti pfedchozimu stavu, pred vstupem CR
do EU, cenov¢ vyhodnéjsi. Nelze ovSem opomenout fakt, Ze jiz v dobé pfed samotnym
vstupem CR do EU, bylo na &eském trhu mozno koupit prakticky veskeré typy a druhy
zahrani¢niho zbozi, nebot trh s potravinami byl v pribéhu pfistupovych jednéni, ktera vedla
CR se zemémi EU, velmi $iroce liberalizovan (napt. dohodami ,,double profit“ a ,,double

zero®) .

Nyni po vstupu CR do EU lze o¢ekavat vzestup nabidky potravin tuzemského ptvodu,
pfedevsim tzv. regiondlnich specialit. Nartst nabidky téchto potravin by m¢l byt disledkem
plusobeni Marketingové agentury, jejiz Cinnost pfipravuje ve spolupraci s nevladnimi
organizacemi Ministerstvo zem&délstvi CR a jejimz smyslem je osvéta spotiebitele a pozitivni

propagace domdci produkce.

Zmény v nabidce potravin muze ovlivnit zména stravovacich navykd, coz je hledisko,
které ma ve svych rukou pfedevsim spotiebitel. Otevieni hranic a jiz zminény vyrazny nartst
zahrani¢ni nabidky potravin spolu s naristem informovanosti o kvalité a slozeni produktii a
zvySeny zdjem spotiebitell o vlastni zdravi, vyrazné promluvilo do nékterych zasadnich
stravovacich zvyklosti. Nékteré z novych trendii jsou pfitom podle odbornikd trvalého
charakteru (zvySujici se spotfeba zeleniny, ovoce, driibeziho masa a ryb) a budou dale

pokracovat. Jinde je ale prostor pro rozsifeni jiz vy€erpan a nebo je z riznych divodl navrat k

vvvvvv

Dalsim trendem, na ktery museji domaci producenti potravin reagovat, je stale veétsi
diraz ne na druh, ale na formu konzumovanych potravin. Analyzy i samotnid praxe ve
vyspélych zemich predpokladaji predevsim dynamicky rozvoj vSech forem stravovani mimo
domov a v pfipadé domdci pfipravy potravin vyrazné zvyseni podilu piipravy pokrmi z
polotovarti. Smyslem vSech uvedenych trendl je pfitom zejména usetfit ¢as, ktery pak muze
byt vyuzit ve prospéch zajmovych a spolecenskych aktivit. Ani zde neziistava tuzemska

potravinafskd vyroba stranou a v obchodech se muzeme setkat s vakuové balenou
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naporcovanou dribezi ¢i pfimo ochucenymi porcemi masa a fada hotovych jidel se prodava

rovnéZ ve zmrazeném stavu.!

02

Obecné lze konstatovat, ze zprovedenych analyz o vyvoji ceského agrarniho a

potravinatského trhu vyplyvaji nasledujici zjisténi:

Clenstvi v EU je spojeno snariistem importu zejména zpracovanych potravin
s vysokou pfidanou hodnotou a déle s nartistem dovozli zejména nekompetitivnich
surovin agrarniho charakteru, které jsou urceny k dalSimu zpracovani prostfednictvim
potravinaiského primyslu, ktery si udrzuje své pozice v ramci narodniho hospodafstvi
zejména vlivem rozséhlych zahrani¢nich investic.

Co se tyCe obavy z postupného vytésnéni domécich produktti produkty ze zemi EU 15
Ize konstatovat nasledujici. Jiz pfed vstupem CR do EU, se ze zemi EU a CEFTA do
CR dovazely potraviny, v mnoha piipadech, prostiednictvim tuzemskych spoleénosti,
které jsou ve vlastnictvi nadnarodnich potravinarskych a obchodnich spolecnosti.
Proto se d4 ocekavat, ze by nemélo dojit k vyrazngjSimu nartistu podilu potravin,
zejména ze zemi EU 15, na celkové spotiebé. VEtsi obavy vSak lze mit v pripade
novych ¢lenskych stati (Polsko, Mad’arsko, Slovensko) a to pfedevsim z pohledu lepsi
cenové nabidky.

Cesky spotiebitel je stejné jako spotiebitel v jinych zemich pomé&mé konzervativni a
jen velmi pozvolna méni stravovaci ndvyky. Kdyby mu bylo nabidnuto zcela jiné
potravinaiské zboZi, neZ na jaké je zvykly, patrné by jej nekupoval.'??

Transport potravin, ptedev§im potravin rychle podléhajicich zkaze, mé sva zdravotni
rizika a snizuje se tim doba moznosti jejich prodeje. Dovoz takovych vyrobki se proto
Casto nevypléaci. Dal§im problémem jsou ndklady na ptepravu - pokud jsou pfilis
vysoké, muze byt dovazena produkce drazsi nez tuzemské produkty stejné kategorie.

Poptavka po takovém zbozi je tak logicky vyrazné nizsi.

Ackoliv Cesky potravinaisky primysl nepatii k nejvyznamnéj$im slozkam narodniho

hospodaistvi, jeho pozice neni zanedbatelnd. Ovliviiuje vnitini socidlni, ekonomické a

enviromentalni prostiedi C eské republiky a jeho existence je nutnd zejména proto, aby

nedoslo k padu ceské zemédélské vyroby. Na cesky trh by ndhradou za tuzemské potraviny
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103

Potravinaiska komora Ceské republiky (informaéni bulletin)
Potravinafska komora Ceské republiky (informacni bulletin)

151



bylo importovano zbozi, zejména z ostatnich ¢lenskych statd EU, mnohdy za podstatné vyssi
cenu. To by v kone¢né fazi mélo i negativni vliv na vyvoj platebni bilance zahrani¢niho

obchodu CR.

15.4 Cesky zahraniéni obchod s potravinafskymi produkty

I kdyz se zda, ze v obchodech je velky pocet dovazenych potravin, podil
importovanych potravin na doméaci spotieb€ neni nijak kriticky. V soucasné dobé¢ ¢ini podil
dovazenych potravin na tuzemské spottebé deset az dvacet procent. Hlavnim diivodem této
situace je, Ze vétSina konzumovanych potravinafskych produktii je produkovana na naSem
uzemi ackoliv prakticky vSechny naSe rozhodujici potravinafské podniky jsou soucasti
celosvétovych siti potravindiskych koncernti (Nestlé, Danone, Unilever atd.).Divodem, pro¢
se nezhorsuji vysledky Ceské ekonomiky a salda zahrani¢niho obchodu, je Ze vyrobni zavody
jsou trvale umisténé na uzemi C R a vétSina priméarnich surovin potiebnych k vyrob&
finalizovanych i semifinalizovanych potravinaiskych produktt je nakupovéana od tuzemskych

zemédélcn.

Nejvic se dovazi takové potraviny, které neni CR ve svych klimatickych podminkach
schopna vyprodukovat (jizni ovoce a zelenina, sdja, ryze atd.). V pfipad¢ naprosté vétSiny

zékladnich potravin je spotiebitel v CR zasobovan doméci produkei.

Vzhledem k tomu, ze Cesky spotiebitel je ve svych navycich pomérné konzervativni a
jeho stravovaci navyky se méni pouze zvolna, 1ze ptedpokladat, Ze i po otevieni trhu bude
kupovat to, co znd a na co je zvykly. Do budoucna lze samoziejmé ocekavat, Zze dojde
k jistym zméndm ve spotiebé, ty vSak budou probihat zejména v souvislosti se zménami
stravovacich navykl ve spolecnosti (orientace na zdravou vyZzivu) a s postupnou orientaci
domadcich spotfebiteli na produkty ekologického zemédélstvi jak je tomu v piipadé

spotiebitell v zemich EU-15."*
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Vyhody a nevyhody €lenstvi v EU pro ceské potravinarstvi

Shrneme-li si ve strucnosti pfedchozi informace, miizeme snadno identifikovat vyhody a

nevyhody &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii.

Vyhody:

Pro domaci produkci se oteviel chranény trh EU a doSlo k zvySeni moznosti odbytu
naSich potravin jak v zemich EU, tak i v zemich s nimiZz md EU uzaviené¢ smlouvy
umoziujici navazani vzajemnych obchodnich vztahi.

Domaci potravinafska produkce se miize opfit o vysokou bezpeénost a kvalitu - v CR
nebyl zaznamenan zadny ploSny problém typu nemoci Silenych krav, dioxini nebo
nedavné driibezi chiipky.

s niz§i cenou pracovni sily a z toho prameni i obvykle niz8i cena domacich produktt
na nasem trhu.

VEtsi ochrana spole¢ného trhu pfed produkei ze , tfetich zemi®.

Stejna subvencni podpora vyvozu potravinaiskych vyrobkl do ,tretich zemi* jako v

ostatnich ¢lenskych zemich EU.

Nevyhody:

Pozvolné zdrazovani potravin. Zaroven s tim vSak rostou také mzdy, takze vysledny
efekt zdrazeni neni tak velky.

Nékteré potravinaiské spolenosti musely kvili vstupu C R do EU ukonéit svoji
¢innost, zejména kvuli nesplnéni hygienickych, potravinaiskych ¢i veterindrnich
norem EU. Dalsi podniky musely, v obdobi pied vstupem CR do EU, vyrazné omezit
vyrobni kapacitu, aby mohly byt zarazeny do skupiny tzv. malych vyrobcii, kteri mohou
produkovat pouze pro regiondlni trh a plati pro né ponékud mékéi legislativa.'”

Na cesky trh miii kromé& produkce ze statt EU-15, kterd na trhu jiz bézné byla
v obdobi pied vstupem CR do EU, i potravinaiska produkce z novych ¢lenskych zemi
EU. Ty maji v porovnani s C eskou republikou stejné vyhody v niZ§ich nebo
srovnatelnych vyrobnich nakladech a niz8i cené pracovni sily. Podobné jako proti

vyrobklim ze zemi EU-15 se lze témto dovoziim branit pouze masivni propagaci
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domaéci produkce, zkvalitnénim domacich produktii a orientaci ¢eského zakaznika na

produkty domaciho ptvodu.

15.5 Budoucnost ceského potravinarského sektoru a zahranicniho
obchodu s jeho produkty v ramci Evropské unie

Vstup do EU nehrozil objem domaci potravinaiské vyroby, ackoliv je pravda, Ze
nékteré neefektivni potravinaiské podniky nesou vstup do EU velmi tézce. Lze piedpokladat,
ze zejména v piipad¢ vétSich potravinaiskych podnikli dojde k urcité koncentraci. Uvolnéné

kapacity vSak zaplni vyroba specifickych druhtli potravin a regionalnich a mistnich specialit.

Evropska unie nabizi naSemu zeméd¢lstvi a potravinafstvi fadu moznosti a ptilezitosti.
Producentiim se oteviel spoleny evropsky trh, ziskali stejné subvence pro vyvoz potravin do
Htfetich zemi“ jako jejich kolegové z EU-15 a vstup na trhy v dalSich zemich zélezi hlavné na
jejich iniciativé a zvladnutém marketingu. Pravé dobra Groven marketingu je v zahrani¢nim
obchod¢ klicovym faktorem, ktery mnohdy ve vyrovnaném konkuren¢nim prostfedi unijniho
trhu rozhoduje o Uspéchu, ¢i netspéchu (tedy o tom zda se dané zbozi podafi udat na
zahrani¢nim trhu, &i nikoliv). Nositelem propagace jsou vsak v CR predevsim nadndrodni
firmy. Tuzemské potravinarstvi potrebuje predevsim propagaci specifické, regiondlni a casto i
doplinkove produkce drobnych a strednich firem, nebot pravée zde zdikladni obrana proti
zahraniénimu a dobie propagovanému zbozi chybi.'” P¥itomnost celé f ady zahraniénich
subjektli (jejich majetkova ucast) ve vétSin¢ vyznamnych tuzemskych potravinaiskych
subjektl, predstavuje velmi pozitivni jev, nebot’ tuzemské podniky budou moci vyuzit

nadnérodnich siti matetskych podniki k expanzi na svétové trhy.

Z vyvoje zahrani¢niho obchodu, zejména po roce 2004, lze usuzovat i budouci
vzestupny trend konkurenceschopnosti potravindiského odvétvi. Tento trend lze dolozit
rychlej§im tempem exportu do EU. Je vSak tfeba podotknout, Ze se zatim nepodafilo
doséhnout urovné stejné produktivity prace nejvyspélejSich sousednich zemi (Némecko,
Rakousko). Co se tyce vyvoje vysledkli zahrani¢niho obchodu s potravinatskymi produkty lze
na zéklad¢ analyz ocekévat postupnou stabilizaci spotfeby na domécim trhu a tim padem i

stabilizaci Grovné importu, ktery se postupné ustali na urcité urovni (to je dano specifickym
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charakterem potravinaiského primyslu, kde plati teorie postavena na zakladé 1. Tornquistovy
funkce). Trend postupné stabilizace spotieby potravin dokumentuji nasledujici tabulky (viz
pfiloha ¢&. 3). Ztabulek vyplyva, Ze nejen vptipadé C R, ale i v piipadé dalsich
sttedoevropskych zemi dojde ve stiednédobém horizontu cca péti — sedmi let ke stabilizaci
spotieby na urité trovni. V piipadé CR se bude spotieba potravin pohybovat kolem hodnoty
18 miliard USD rocné. To, ze se o¢ekava ve sttednédobém horizontu stabilizace spotieby je
pak dokumentovano na ptikladu ¢tyt velmi frekventovanych skupin komodit (maso, ovoce a
zelenina, mléko). Z tabulek je zfetelné¢ vidét, Ze spotieba jednotlivych komodit se zacne
stabilizovat na urcit¢é Urovni, coz je ddno omezenou schopnosti domécich spotiebitelil
konzumovat potraviny, nebot’ kazdy ¢Elov€k je schopen zkonzumovat pouze limitované

mnozstvi potravy.

Do budoucna spotiebitelé mohou ocekavat sirsi vyber z potravinarské produkce, stdle
se zvysujici bezpecnost a kvalitu potravin, vice informaci o potravindch a jejich rizicich i
zlepSeni virovné stravovacich provozii diky prisnéjsim normdam EU."”” Pokud by C eska
republika zlstala osamocenym ostrivkem mimo EU, bylo by pro ni velmi sloZzité soutézit v
obchod¢ s potravinaiskymi vyrobky s tak ekonomicky silnym sousedem, kterym je Evropska
unie. Rdzem by se stala tzv. ,tfeti zemi“, do které by vyvazely ¢lenové EU, vcetné noveé
pfipojenych zemi, své zemédélské a potravinaiské produkty. Proti siln€ dotovanym dovozim
se dost dobie nelze branit donekonecna. Po zvazeni vSech pozitiv i negativ spojenych se
vstupem vSe nasvédcuje tomu, Ze rozhodnuti vstoupit do Evropské unie bylo spravné, nebot’

Ceské republice bude Iépe uvnitt silné¢ Evropské unie nezZ mimo ni.

Predchazejici analyzu vyvoje c¢eského potravinarského prumyslu a jeho podilu na

zahrani¢énim obchodé CR, lze shrnout nasledujicim komentarem (komentdi doplnén

stanovisky Potravindiské komory Ceské republiky):

Vstup CR do EU spolu s dalsimi kandidatskymi zemémi se odrazil ve zméné trznich
podminek. Na trhu vstupl ziskal potravinaisky primysl tim, Ze ziskal moznost v §ir§i miie
vyuzivat 1 zahrani¢ni suroviny, které mohou tuzemskym konkurovat kvalitou ¢i cenou. Urcita

omezeni produkce nastala pouze v oborech vdzanych na vyrobni kvoty (Skrob, cukr, mléko).
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Na druhé strané se potravinarskym firmdm rozsifila moznost uplatnit své vyrobky na
jednotném trhu EU. Hlavni opatieni zemédélské politiky se soustfed’uji na zptisnovani
standardii vyroby vztazenych k bezpe¢nosti potravin a zivotnimu prostfedi. Obecné lze
oCekavat, ze Cast potravinaiskych podnikil se v priabéhu pfistich let nevyrovnd se zménou
trznich podminek a s narocnymi podminkami danymi zejména standardy bezpecnosti potravin
a bude nucena trh opustit. Nejohrozenéjsi skupinou budou ziejmé malé a sttedni podniky. Lze
vsak také ptredpokladat, ze konkurenceschopné podniky pfevezmou cast vyroby za zaniklé
firmy. Strukturdlni zmény nenastanou pouze v poctu firem, ale i v oborové skladbé. K
dalsimu zvySeni produkce oboru miize piispét diversifikace vyrob k nepotravindiskému
vyuziti. To se tykd i zpracovani obilovin na biologicka paliva atd. Pozitivnim faktorem
v potravinaiském odvétvi je 1 relativné vyznamnd kapitdlovd wcast zahrani¢nich firem.
V nésledujicim obdobi lze dale ocekavat dalsi konsolidaci potravinaiského sektoru a silny
konkurencni tlak podnikii z okolnich zemi EU, zejména pak z Némecka, Rakouska, Polska,

Slovenska a Mad’arska.
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16. Budouci vyvoj ceského agrarniho zahranicniho

obchodu v ramci Evropské unie

16.1 Analyza agrarniho zahraniéniho obchodu Svédska, Finska a
Rakouska

Pokud se budeme zabyvat otazkou budouciho vyvoje AZO CR, miZeme orientaéné
vyuzit analyzu AZO stath, které¢ do EU vstoupily v rdmci piedposledni viny rozsifeni v roce
1995. Z uvedeného tedy vyplyva, Ze analyzovany budou ndsledujici tfi staty: Rakousko,

Finsko a Svédsko.

Na prvni pohled je jiz vidét, Ze vzhledem ke svému geografickému, klimatickému a
ekonomickému charakteru tyto zemé& nejsou piili§ vhodné pro srovnavani zemédélstvi s CR.
zadna z uvedenych zemi nebyla, a ani nemohla byt, pted svym vstupem do EU vyznamnym
hra¢em na agrérnich trzich a Ze velikost a struktura produkce a spotieby (nabidky a poptavky)
potravin nijak vyznamné neptevysuje podminky v CR. Podminky jsou srovnatelné zejména
v oblasti spotfeby potravin, poctu obyvatelstva a podobné struktury tak zvaného
nekompetitivniho zbozi. Rovnéz podil a vyvojovy trend zemédé€lstvi, z hlediska hrubého
domaciho produktu jednotlivych zemi, je na podobné trovni jako v CR (podil zemédélstvi na

HDP cca 4 %) jak dokumentuje tabulka €. 29 spolu s grafem ¢. 33.

Tabulka ¢. 29— Podil zemédélstvi na HDP Svédska, Rakouska a Finska v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Prameér

Finsko 52 |52 |45 |41 |42 |36 |36 |38 |35 |35 |34 |31 |40

Svédsko 26 |27 |27 |24 |24 |22 |21 |19 (19 |18 |18 |18 |22

Rakousko 2,9 3,0 |27 |24 |24 |23 |22 |21 [21 |20 |20 |19 |23

Zdroj: Eurostat
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Graf ¢ 33 — Podil zemédélstvi na HDP Rakouska, Svédska a Finska v %
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Trend vyvoje hrubé zemédélské produkce v analyzovanych zemich je rovnéz podobny
vyvojovému trendu v Ceské republice (v roce 2004 piiblizné 4 mld. EUR). Je zde patrny
postupny a trvaly pokles hodnoty celkové hrubé zemédélské produkce jak ukazuje tabulka €.

30 spolu s grafem ¢. 34. Zejména pak trend poklesu hodnoty hrubé zeméd¢€lské produkce je

srovnatelny s vyvojem v CR.

Tabulka €. 30 — Hruba zemédélska produkce mil. ECU/EUR

Hruba zemédélska

produkce mil. ..
ECU/EUR 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Primér
Finsko 4325|4456 4040|3832 382133513552 |3884[3949|3989|3825 3732 |3896
Svédsko 4147 14189 |4 257 |4625 4584 |4387 423145764384 |4395|4432 4490 |4 391
Rakousko 60216098 5690|5479 152544999 497250455368 5174|5135 |5226 |5372

Zdroj: Eurostat

Graf ¢. 34 — Vyvoj hrubé zemédélské produkce v mil. ECU/EUR
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Hlavnim cilem analyzy je zhodnotit postaveni nikoliv zemédélského sektoru, ale AZO
v téchto zemich. Hodnoceni se soustfedi na analyzu hodnoty, mnozstvi a struktury AZO
téchto zemi pred vstupem do EU a dale na hodnoceni vysledkii AZO po jejich vstupu do EU.
Cilem je zjistit, jaky vliv mél vstup do EU na charakter AZO téchto zemi, a porovnat
soucasny stav AZO (po vstupu do EU) s ocekdvanimi budouciho mozného vyvoje, ktera byla

progndzovana pied vstupem vysSe zminénych tii zemi do EU.

Vyznam zminéné analyzy spociva zejména v tom, ze zde existuje moznost odhadnout
budouci vyvoj AZO C R na zakladé zkusenosti z vyvoje AZO ve Svédsku, Finsku a
Rakousku. Jde zejména o to, ze v pfipadé CR je zatim zcela nemozné, nebo témét zcela
nemozné (protoZe je to zatim na hranici hypotéz) odhadnout jaky vliv ma vstup CR do EU na
AZO CR (na jeho strukturu a hodnotu). Lze se viak, alespoii orienta¢né, podivat jak se vstup
do EU odrazil na vysledcich AZO jinych, svou velikosti a strukturou podobnych zemi.
Velkou vyhodou analyzy Rakouska, Svédska a Finska je zejména to, Ze v piipadé téchto tii
zemi existuji udaje o AZO pted vstupem do EU a v okamziku vstupu do EU. Dale je mozné
sledovat jak se jejich AZO obchod vyvijel béhem prvnich deseti let jejich Clenstvi v EU, coz
je relativné dostatecnd doba, aby se v radmci analyzy podafilo piejit z pocateni faze plné
,»zmatkil a vykyvi* spojenych s restrukturalizaci sektoru po vstupu do EU do faze stabilizace,
kdy zejména hodnota a struktura AZO nabyla jiz jasnych hranic a tudiz lze definitivné

hodnotit vliv vstupu téchto zemi do EU na vysledky jejich AZO.

Analyza dale umozni konfrontovat dne$ni pozici AZO téchto zemi s oCekévanimi,
kterd se tykala budouciho mozného vyvoje AZO téchto zemi po vstupu do EU. Pravé toto
srovnani muze byt velice zajimavé, protoZze v mnoha ohledech se potvrdilo, Ze ocekavani a
skutecnost jsou dvé naprosto odlisné véci. Pravé vysledky spojené s touto analyzou mohou

byt velmi uzite¢né pro odhadnuti budouciho sméru vyvoje AZO CR.

Odhad budouciho mozného vyvoje AZO C R zalozeny na zakladé vyvoje AZO
Svédska, Finska a Rakouska a jejich zkuSenosti svlivem EU, Celni unie, Spoleéné
zemédéelské politiky a dalSich faktord spojenych se c¢lenstvim v EU/ES, mlize napomoci
k odhaleni budouciho vyvoje exportu a importu, jejich struktury (teritoridlni i komoditni) a
mnozstvi. Velkou vyhodu v tomto sméru poskytuje zejména to, Ze tyto zemé nejsou ¢leny EU
nijak dlouhou dobu a pted jejich vstupem do EU jejich kooperace se staty ES, byla na

podobné trovni jako v piipadé CR. Pravé analyzou vysledki AZO téchto zemi zaloZenou na

159



analyze jejich desetiletych zkuSenosti s AZO v ramci EU a vlivu €lenstvi v EU 1 faktort s tim

spojenych na vysledky AZO, mizeme ziskat pedstavu o budoucim mozném vyvoji AZO CR.

V ptipad¢ vySe zminénych tii zemi se ofekavani budouciho mozného vyvoje velmi
vyrazné shodovala s oéekavanimi vyvoje AZO CR. Vliv na to ma zejména podobné postaveni
AZO z hlediska narodni ekonomiky, kdy obrat agrdrniho zahrani¢niho obchodu
analyzovanych zemi ma jen velmi nizky podil na hrubém domacim produktu (v primeéru cca
3,5 %) a celkové hodnot€ zahrani¢niho obchodu (v priméru cca 5,7 %) jednotlivych zemi, jak
dokladaji tabulky ¢. 31 a ¢. 32. Tato situace plné¢ koresponduje s vyvojem postaveni AZO
v CR, pouze s tim rozdilem, Ze v CR byly v letech 1993 - 2004 podily AZO na celkovém
zahrani¢nim obchodé CR a HDP CR klesajici, zatimco v piipadé Finska, Svédska a Rakouska
se vlivem jejich vstupu do EU a vlivem specifické agrarni politiky EU podafilo pozici
agrarniho obchodu v narodnim hospodafstvi stabilizovat. Pokud jsou vSak pfedbézné
vysledky AZO CR za rok 2005 v poiadku, znamena to, Ze vstup CR do EU se projevil stejné
jako v piipadé Finska, Rakouska a Svédska, nebot’ pokles podilu AZO na HDP a celkovém
Z0 byl zastaven.

Tabulka €. 31 — Podil obratu AZO Finska, Svédska a Rakouska na HDP téchto zemi v %

Podil AZO na HDP

v % 1992 [ 1993 | 1994 | 1995 |1996 |1997 [1998 | 1999 |2000 |2001 |2002 2003
Finsko 3,006 | 3,233 | 3,654 |3,831 |4,430 | 4,877 | 4,631 |4,511 | 4,360 | 4,844 | 5103 |4,926
Svédsko 1,091 | 1,115 {1,484 [1,271 | 1,618 | 1,825 | 1,787 | 1,532 | 1,764 | 1,761 | 1,876 1,948
Rakousko 1,854 1,894 |2,197 | 2,081 |2,512 | 2,853 | 2,911 |3,043 | 3,126 |[3,405 |3,747 |3,730

Zdroj: Eurostat

Tabulka &. 32 — Podil obratu AZO Svédska, Finska a Rakouska na celkové hodnoté ZO
zminénych zemi v %

Podil AZO na ZO v

% 1992 | 1993 [1994 |1995 [1996 |1997 |[1998 | 1999 |2000 |2001 |2002 2003
Finsko 7,852 | 8,502 | 8,037 | 7,406 |8,002 | 7,713 |7,256 | 7,199 |6,142 | 7,074 | 7,432 |7,694
Svédsko 2,283 2,338 |2,637 |2,449 2,805 | 3,026 |3,01 |285 |2602 |3,065 |3,244 |3,290
Rakousko 5299 | 5299 |5742 |5,298 |5,787 | 5,856 | 5,768 | 5913 | 5511 | 5641 | 6,044 |6,239

Zdroj: Eurostat

V piipadé Svédska, Finska a Rakouska se obecné o¢ekavalo, Ze importy, zejména ze
zemi EU, za¢nou vytlacovat domaci produkci a dojde k riistu hodnoty importu a tim i k ristu
zaporného salda AZO. Rovnéz se ocekaval pokles exportu a to zejména z diivodu vypovézeni
fady bilateralnich obchodnich smluv, které mély Svédsko, Finsko a Rakousko uzavieny s tak
zvanymi ,tfetimi zemémi®, a jejich nahrazeni smlouvami uzavienymi jiz diive EU/ES.

Rovnéz se v pripadé¢ tii vyse uvedenych statli ocekaval pokles spotfeby domacich produktu,
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které by byly nahrazeny importovanymi produkty. Obecné tedy miizeme konstatovat, Ze se
oCekaval pokles rozsahu zemédélské produkce a zvlasté pak exportu agrarnich a
potravinafskych produktd, coz bylo spojeno s ocekdvanym vyraznym narlistem importu
kompetitivnich i nekompetitivnich agrarnich a potravinatskych produktii. Tento stav by pak
zakonité vedl k razantnimu narGstu jak nomindlni, tak readlné hodnoty zaporného salda AZO

téchto zemi.

Na pocatku celé analyzy je nutno alespon pfiblizné naznacit situaci tfi vySe zminénych
zemi pied jejich vstupem do EU/ES. Je nutné vénovat pozornost nejen podminkdm za jakych
vstupoval jejich AZO do EU, ale i vyvojovému trendu, ktery vstupu do EU/ES ptedchazel.
Dale je nutno alespoil orientacné porovnat vyse zminéné podminky a trendy s podminkami a
trendy, které se tykaji C R v obdobi pied jejim vstupem do EU. V dalsi fazi projektu je
nezbytné analyzovat vliv vstupu Svédska, Rakouska a Finska do EU/ES. Je nutno vénovat
pozornost jak bezprostfedni reakci AZO vySe zminénych zemi na vstup do EU/ES, tak i
vyvojovému trendu, ktery nastal po vstupu do EU/ES. Na zaklad¢ vysledkii provedené
analyzy je pak mozné, na piikladu vySe uvedenych zemi, se pokusit o predikci budouciho
mozného vyvoje AZO CR. Tento odhad bude mit pouze orientaéni charakter, ale bude se
opirat o realné zkuSenosti t¥i zemi, kde (stejné jako v CR) agrarni sektor neni nejdiilezit&jsim
sektorem narodniho hospodaistvi, ale kde i pfesto agrarni sektor a zejména pak zahranicni
obchod s agrarnimi produkty hraje vyznamnou roli, zejména z hlediska zasobovani vnitiniho
trhu a z hlediska utvéfeni salda zahrani¢niho obchodu. Vzhledem k odlisSnym ekonomickym,
socidlnim a geografickym podminkdm provedend analyza piedstavuje jeden z mnoha scénafi
budouciho mozného vyvoje AZO C R, jehoz hlavnim zamérem je najit cestu budouciho

mozného vyvoje AZO CR, ktera je momentaln& zahalena rouskou nejistoty.

16.1.1 Zakladni charakteristika AZO Rakouska, Finska a S védska pred
vstupem do EU - Charakteristika vyvojovych trendi AZO  vySe
zminénych zemi

Zakladni vyvojové trendy AZO Svédska, Finska a Rakouska pfed vstupem do EU
v roce 1995 jsou prehledné shrnuty v nasledujicich tabulkach ¢. 33 — 36. Tabulky obsahuji
udaje o vyvoji exportu, importu, obratu a salda v obdobi pred vstupem do EU. Nasledujici
grafy €. 35 — 38 poté prehledné znazoriuji vyvojovy trend importd, exportli, obrati a sald

AZO analyzovanych zemi.
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Tabulka. & 33 — Vyvoj agrarniho importu Rakouska, Svédska a Finska v letech 1986 —
1995 v mld. USD

Roky
Import — (mid. $) 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | Celkem | Primér
Rakousko 20 |22 24 |24 |29 [29 |31 29 |33 [43 |284 2,8
Finsko 1,0 1,3 1,3 1,3 1,4 1,3 1,4 1,2 1,6 1,8 13,6 1,4
Svédsko 24 |27 |30 |29 |33 |34 |37 |32 39 |39 [324 3,2

Zdroj: FAO

Tabulka & 34 — Vyvoj agrarniho exportu Svédska, Finska a Rakouska v letech 1986 —
1995 v mld. USD

Roky
Export - (mld. $) 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | Celkem | Primér
Rakousko 0,9 1,0 1,1 1,2 1,4 1,4 1,5 1,4 1,7 |24 14,3 1,4
Finsko o7 |09 |06 |07 |08 |07 |07 |08 1,2 1,3 |84 0,8
Svédsko 09 |09 1,0 1,1 1,3 1,2 1,1 1,0 1,3 1,5 11,4 1,1

Zdroj: FAO

Tabulka & 35 — Vyvoj obratu AZO Svédska, Finska a Rakouska v letech 1986 — 1995
v mld. USD

Roky
Obrat- (mid. $) | 1986 | 1987 | 1988 |1989 |[1990 |1991 |[1992 |1993 |1994 |1995 |Celkem |Pramér
Rakousko 2,9 3,2 3,5 3,7 4,3 4,3 4,6 4,3 5,0 6,7 42,6 4,3
Finsko 1,8 2,1 1,9 2,0 2,1 2,0 2,1 2,1 2,8 3,1 22,0 2,2
Svédsko 3,3 3,6 4,0 4,0 4,6 4,6 4,8 4,2 53 54 43,8 4,4
Zdroj: FAO

Tabulka ¢&. 36 — Vyvoj salda AZO Svédska, Finska a Rakouska v letech 1986 — 1995
v mld. USD

Roky
g”a”ce - (mld.| 1986 | 1087 | 1988 |1989 |1990 |1991 [1992 |1993 |1994 |1995 | Celkem |Pramér
Rakousko 40 |12 |12 |12 |14 |45 |45 |45 |16 |19 |-141 1.4
Finsko 03 |-04 |06 |06 |06 |06 |-07 |-04 |-04 |-06 |52 05
Svédsko 45 |17 |19 |18 |20 |23 |25 |22 |26 |-23 |-209 2.1
Zdroj: FAO

Graf & 35 — Agrarni import Svédska, Rakouska a Finska pied vstupem do EU v mld. USD
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Graf & 36 — Agrarni export Svédska, Rakouska a Finska pied vstupem do EU v mld. USD

Agrarni export Svédska, Finska a Rakouska v
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Zdroj: FAO
Graf €. 37 — Obrat AZO Svédska, Rakouska a Finska v obdobi pred vstupem do EU v mld. USD
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Graf & 38 — Saldo AZO Svédska, Rakouska a Finska v obdobi p¥ed vstupem do EU v mld. USD

Saldo AZO Svédska, Finska a Rakouska v obdobi
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Zdroj: FAO

Z vysSe zpracovanych tabulek a grafa vyplyvaji nasledujici zjisténi:

Obrat agrarniho zahrani¢niho obchodu Svédska, Finska a Rakouska, v obdobi pred
vstupem do EU, mél trvale rostouci trend. V obdobi 1986 az 1995 zvysil svou hodnotu témet
dvojnasobné jak nam ukazuje tabulka ¢. 35. Rovnéz trend obratu AZO byl v ptipadé
analyzovanych zemi rostouci v rdmci sledované dekady jak nam dokazuje graf ¢. 37. Na rust

obratu AZO mél vramci sledované dekady vliv rGst hodnoty importu i exportu, jak
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dokumentuji tabulky ¢. 33 a €. 34. Rust importu i exportu byl setrvaly vramci celého
monitorovaného obdobi, pficemz pievazovalo tempo ristu importu nad tempem ristu
exportu. Tuto situaci podrobné monitoruji grafy €. 35 a €. 36. Jako dusledek rychlejsiho tempa
ristu importu v porovndni sexportem byl nartst hodnoty zdporného salda AZO
analyzovanych zemi v prib¢hu sledované dekady pted vstupem do EU, jak je podrobné
uvedeno v tabulce ¢. 36. Z grafu ¢. 38 pak vyplyva, ze zdporné saldo AZO analyzovanych
zemi mélo setrvale rostouci charakter a liSilo se pouze v tempu ristu, coz je dano odliSnym

charakterem jednotlivych zemi.

Vyse struéné uvedena analyza AZO Svédska, Finska a Rakouska je velmi podobna
vyvojovému trendu AZO CR pied vstupem do Evropské unie. Proto nasledujici ¢ast analyzy
bude podrobné¢ vénovana vlivu vstupu a clenstvi v EU/ES na vysledky a vyvoj AZO vyse
analyzovanych zemi, nebot poznatky ziskané ztéto analyzy mohou napomoci odhadim

budouciho vyvoje AZO CR jako &lenské zemé Evropské unie.

16.1.2 Zakladni charakteristika AZO Rakouska, Finska a S védska po
vstupu do EU - Charakteristika AZO a vyvojovych trendi vySe
zminénych zemi

Nasledujici tabulky ¢. 37 - 40 spolu s grafy ¢. 39 - 42 dokumentuji vyvoj AZO
Svédska, Finska a Rakouska v obdobi od jejich vstupu do EU az do roku 2003. Na zakladé
provedené¢ho monitoringu vyvoje importu, exportu, salda a obratu agrarniho zahrani¢niho
obchodu analyzovanych zemi vyplyvaji nasledujici zjisténi. Ackoliv se vSeobecné ocekavalo,
ze vstup do EU bude mit pro agrarni zahrani¢ni obchod vySe uvedenych zemi spiSe negativni
disledky, dlouhodobé vysledky monitoringu agrarniho zahraniéniho obchodu ukézaly, Ze

situace viibec neni tak tragicka jak se o¢ekavalo.

Agrarni zahrani¢ni obchod si zachoval svlij vyvojovy trend z obdobi pied vstupem do
EU, to znamend, e obrat AZO byl i po vstupu Rakouska, Svédska a Finska trvale rostouci jak
nam dokumentuje tabulka ¢. 40 spolu s grafem ¢. 42. Z grafu €. 42 je pak dale patrno, Ze obrat
AZO mél, v ptipadé Svédska a Rakouska v letech 1995 — 2003, trvale rostouci charakter.

V ptipadé Finska doslo ke stabilizaci jeho vyvojového trendu.
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Rast obratu agrarniho zahrani¢niho obchodu je zpiisoben riistem exportu a importu
analyzovanych zemi, jak podrobné¢ dokladaji tabulky €. 37 a €. 38 spolu s grafy ¢. 39 a ¢. 40.
Z 0dajt uvedenych v tabulkach vyplyva, ze stejné jako v piedchazejici dekadé export i import
zvySily svou hodnotu téméf dvojndsobné. Trochu se vSak zménilo tempo riistu exportu a
importu po vstupu do EU (oproti stavu pred vstupem do EU). Tempo ristu importu se zacalo
snizovat (zfejmé¢ z divodu nasyceni vnitiniho trhu) a naopak rdst exportu zacal, zejména
v ptipadé Rakouska, eliminovat vysi negativniho salda AZO. V piipadé Svédska a Finska sice
doSlo kurcitému naristu zaporné¢ho salda, ale to je dano zejména jejich specifickymi
vyrobnimi podminkami. V kazdém pfipadé€, jak vyplyvd z grafu ¢. 39 a ztabulky ¢. 37,
nejednalo se o nijak vyrazné zhoreni situace. Zavérem lze konstatovat, Ze zapojeni Svédska,
Finska a Rakouska do spolecného trhu EU mélo pozitivni efekt co se tyce zvySeni objemi
realizovanych obchodii a Ze narlst importi zpiisobeny otevienim hranic zboZi z ostatnich

zemi EU, byl kompenzovan naristem exportu z vySe uvedenych zemi do zemi EU.

Tabulka & 37 — Vyvoj agrarniho importu Rakouska, Svédska a Finska v letech 1992 —
2003 v mld. USD

Roky
Import - (mld. $) 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 (1998 | 1999 (2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem | Pramér
Rakousko 3,07 291 332 430 |4,32 [446 |4,36 [469 (4,27 [469 (4,97 |637 |51,71 4,31
Finsko 1,36 (124 (163 181 |215 |221 |220 |2,06 |184 |1,83 |203 |255 |2290 1,91
Svédsko 3,67 323 |394 [388 |431 [4,18 (4,28 [428 |3,86 [4,06 |4,61 |579 |50,09 4,17
Zdroj: FAO

Graf & 39 — Vyvoj agrarniho importu Rakouska, Svédska a Finska v letech 1992 — 2003

v mld. USD
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Tabulka & 38 — Vyvoj agrarniho exportu Svédska, Finska a Rakouska v letech 1992 —

2003 v mld. USD
Roky
Export - (mld. $) 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 (1998 | 1999 (2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem | Pramér
Rakousko 1,53 [1,44 [1,73 242 |263 |2,78 |2,84 |343 |3,39 |3,76 |4,17 |563 |3575 2,98
Finsko 0,70 |0,84 |1,22 |125 |155 [147 |129 |09 |1,03 [108 |1,16 |[1,31 |13,85 1,15
Svédsko 1,13 [1,00 [1,34 |154 |182 |195 (1,88 |1,81 |1,81 [197 |224 2,81 |21,29 1,77
Zdroj: FAO

Graf & 40 - Vyvoj agrarniho exportu Rakouska, Svédska a Finska v letech 1992 — 2003

v mld. USD
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Zdroj: FAO

Tabulka ¢&. 39 — Vyvoj salda AZO Svédska, Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003

v mld. USD
Roky
Bilance - (mld. $) 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem | Pramér
Rakousko -1,583 |-1,46 |-1,58 |-1,88 |-169 |-1,67 |-1,52 |-1,26 [-0,88 |-0,93 | -0,81 [-0,74 | -15,9 -1,33
Finsko -0,66 | -0,40 |-0,41 | -0,56 | -0,60 | -0,74 | -0,90 | -1,10 [-0,82 | -0,75 | -0,88 | -1,23 | -9,05 -0,75
Svédsko -2,54 1-2,23 |-2,60 |-2,34 | -2,49 |-2,24 | -2,40 | -2,47 | -2,05 | -2,10 | -2,38 | -2,98 | -28,8 -2,40
Zdroj: FAO

Graf & 41 — Vyvoj salda AZO Rakouska, Svédska a Finska v letech 1992 — 2003 v mld.

USD
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Tabulka & 40 — Vyvoj obratu AZO Svédska, Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003

v mld. USD
Roky
Obrat -1 (mld. $) 1992 (1993 | 1994 (1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 (2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem | Pramér
Rakousko 460 |435 |505 |6,72 [695 |724 |720 |812 |766 |845 9,14 |11,99 |87,46 7,29
Finsko 205 |2,08 [2,84 |3,06 |3,70 |3,68 [349 |302 287 |291 [3,19 |3,86 |36,74 3,06
Svédsko 4,79 |423 |528 |543 |6,13 |6,13 |6,15 |6,09 |567 |6,03 |685 |8,60 |71,38 5,95
Zdroj: FAO

Graf & 42 — Vyvoj obratu AZO Svédska, Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003 v mld.

USD
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Zdroj: FAO

16.1.3 Vyvoj AZO Svédska, Finska a Rakouska v realnych hodnotach

Piedchozi velmi struénd analyza vyvoje AZO Svédska, Finska a Rakouska byla

postavena na analyze nomindlnich hodnot AZO. Protoze vSak nominalni hodnoty mohou

Casto velmi vyrazné zkreslovat redlnou situaci, jak bylo mozno vidét v piipadé C eské

republiky v piedchozim textu (kapitola 12.2), je nutno z hlediska analyzy skutecného vyvoje

pristoupit k oCisténi nomindlnich ukazatelit AZO a ohodnotit vyvoj AZO vySe uvedenych

zemi v redlnych hodnotach. Jako zdkladna pro zjisténi realnych hodnot byl zvolen vazZeny

pramér let 1989 — 1991, ktery pak poslouzil k o¢isténi nominalnich hodnot od vlivu inflace a

k jejich pfevedeni na hodnoty realné (hodnoty let 1989 — 1991).

Pokud budeme hodnotit vyvoj AZO Svédska, Finska a Rakouska z hlediska realnych

hodnot, nezbyva nam konstatovat nic jiné¢ho, nez Ze trendy exportu a importu jsou piiblizné
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shodné s trendy v nomindlnim hodnotovém vyjadieni, pouze tempo ristu neni tak vysoké (coz
je v pripad¢é analyzy pouze nominalnich hodnot dédno piedevsim vlivem inflace) . Podrobné

vyvoj AZO v redlnych hodnotich monitoruji tabulky ¢. 41 a ¢ 42 doplnéné

¢.43ac. 44.

grafy

Tabulka & 41 — Vyvoj realné hodnoty agrarniho importu Svédska, Finska a Rakouska
v letech 1992 — 2003 v mld. USD (jako baze pouZita stfedni hodnota let 1989 — 1991)

Roky
Import - (mid. $) 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 (1998 | 1999 (2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem | Pramér
Rakousko 1,99 (2,13 [2,08 |235 |261 |281 |273 |3,16 |3,42 |3,56 |3,95 |3,99 |34,78 2,90
Finsko 085 090 |1,10 |098 |1,19 [1,20 |1,42 [146 |136 [136 |1,43 |1,35 |14,60 1,22
Svédsko 233 242 |285 254 |2,73 |2,72 |2,88 [3,08 |298 [3,22 |3,15 |3,33 | 34,22 2,85
Zdroj: FAO

Graf ¢. 43 - Vyvoj realné hodnoty
v letech 1992 — 2003 v mld. USD

agrarniho importu Svédska, Finska a Rakouska
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Zdroj: FAO

Tabulka €. 42 — Vyvoj realné hodnoty agrarniho exportu Svédska, Finska a Rakouska
v letech 1992 — 2003 v mld. USD (jako baze pouZita stfedni hodnota let 1989 — 1991)

Roky
Export - (mld. $) 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 (1998 | 1999 (2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem | Pramér
Rakousko 1,22 (093 [1,17 |1,46 |1,70 |1,79 (2,06 |2,52 |244 242 |2,79 |2,73 |23,23 1,94
Finsko 068 |0,78 |102 |054 |063 |083 |0,70 |057 |055 |0,85 |0,76 |0,74 |8,67 0,72
Svédsko 0,76 |034 |061 |048 (0,76 [1,14 |1,14 [1,07 |1,15 [123 |0,91 [1,17 |10,77 0,90
Zdroj: FAO
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Graf & 44 - Vyvoj realné hodnoty agrirniho exportu Svédska, Finska a Rakouska
v letech 1992 — 2003 v mld. USD
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Zdroj: FAO

Pokud se budeme podrobné zabyvat ristem hodnoty AZO, musime konstatovat, ze
hodnota agrarniho zahrani¢niho obchodu roste prostiednictvim ristu hodnoty exportu i
importu jak zpracovanych potravinarskych produkti tak i produkti zemédélské prvovyroby.
Jak ukazuji nésledujici tabulky ¢. 43 — 46. Pficemz z uvedenych daju je zcela zfetelné, Ze
nejvetsi vliv na rist hodnoty AZO ma obchod s jiz zpracovanymi potravinaiskymi produkty,
jez se podili na celkovém obratu agrarniho zahrani¢niho obchodu analyzovanych zemi vice

nez 75 %, jak ndm dokumentuji tabulky ¢. 47 a €. 48 spolu s grafy ¢. 45 a €. 46.

Z 0daji uvedenych v tabulkach a grafech je také patrné, ze se v pfipadé vyse
analyzovanych zemi jedna o setrvaly trend, kdy zejména export je tvofen zpracovanymi
produkty s vysokou urovni pfidané hodnoty, coz do urcit¢ miry kompenzuje nevyhody
analyzovanych zemi zplsobené jejich nevyhodnymi produkénimi podminkami, které maji
negativni vliv na ekonomické a produkéni vysledky jejich zemedélské prvovyroby. Z hlediska
komparace AZO C R s AZO Svédska, Finska a Rakouska, pravé podil obchodu se
zpracovanymi produkty na celkovém AZO predstavuje nejvétsi rozdil, protoze v CR je podil
zpracovanych vyrobkl na celkové hodnoté obratu AZO cca 60 %, a to zejména vlivem

importl, protoze podil zpracovanych produkti na exportu je cca 40 %.
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Tabulka ¢. 43 — Vyvoj realné hodnoty exportu zpracovanych potravinarskych produkti
Svédska, Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003 v mld. USD (jako baze pouzita stfedni
hodnota let 1989 — 1991)

Roky

Export - (mid. $) | 1992 | 1993 |1994 |1995 |1996 |1997 |1998 | 1999 | 2000 |2001 |2002 |2003 |Celkem | Pramér

Rakousko 1,01 0,75 1095 |1,14 [137 (147 [173 2,11 204 (199 224 |221 19,01 1,58

Finsko 062 0,70 |093 |047 |055 |0,73 |060 |048 |046 |0,74 |066 |0,64 |7,59 0,63

Svédsko 0,67 0,26 |0,51 039 065 098 |098 092 [099 [1,07 ]0,77 1,00 | 9,21 0,77
Zdroj: FAO

Tabulka & 44 — Vyvoj realné hodnoty exportu primarni zemédélské produkce Svédska,
Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003 v mld. USD (jako baze pouZita stifedni hodnota
let 1989 — 1991)

Roky

Export - (mid. $) | 1992 | 1993 | 1994 (1995 | 1996 |1997 |1998 |1999 |2000 | 2001 |2002 |2003 | Celkem | Pramér

Rakousko 021 019 0,22 |032 (0,33 |0,32 |0,34 |042 |040 |[043 |055 [0,52 |4,23 0,35

Finsko 0,06 |007 010 [007 (0,08 |0O0,10 |0,10 |0,09 |0,09 0,11 0,11 [0,10 |1,08 0,09

Svédsko 0,10 |0,07 ]009 |009 |01 |O,16 |0O,16 |015 |0,16 [0,16 0,14 |0,16 | 1,56 0,13
Zdroj. FAO

Tabulka ¢. 45 — Vyvoj realné hodnoty importu zpracovanych potravinarskych produkti
Svédska, Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003 v mld. USD (jako baze pouzita stfedni
hodnota let 1989 — 1991)

Roky

Import- (mid. $) | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 |1996 (1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 |Celkem | Pramér

Rakousko 1,30 1,48 1,43 1,65 [1,96 [2,04 1,90 [230 [2,58 |[261 299 (299 |[2522 2,10

Finsko 064 (067 |0,79 |0,72 (0,87 0,88 1,03 1,04 (093 [090 |093 0,87 10,27 0,86

Svédsko 1,65 1,60 1,85 1,62 (1,85 1,77 1,98 (2,16 [2,03 |[227 232 |244 |23,54 1,96
Zdroj: FAO

Tabulka & 46 — Vyvoj realné hodnoty importu primarni zemédélské produkce Svédska,
Finska a Rakouska v letech 1992 — 2003 v mld. USD (jako baze pouZita stifedni hodnota
let 1989 — 1991)

Roky

Import- (mid. $) | 1992 | 1993 | 1994 (1995 | 1996 |1997 | 1998 |1999 |2000 | 2001 |2002 |2003 | Celkem | Pramér

Rakousko 069 |065 |065 [070 (065 |0O0,78 (083 |086 [084 [095 |09 [1,00 |9,56 0,80

Finsko 022 (0,23 |031 |[026 (0,32 |0,32 |0,38 |042 |043 |[046 |050 [0,49 [4,33 0,36

Svédsko 0,68 |0,81 1,00 [0,92 |088 |095 |090 [092 |095 |095 |083 0,89 |10,68 0,89
Zdroj: FAO
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Tabulka ¢. 47 - Podil zpracovanych potravin

na agrarnim exportu Svédska, Finska a

Rakouska v %
Roky

1992 | 1993 |1994 |1995 |1996 |1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 |Celkem |Prumér
Rakousko | 82,81 | 80,07 | 80,82 | 78,37 | 80,80 82,14 |83,73 |83,41 |8352 | 82,33 |80,39 |81,13 |979,5 |81,63
Finsko 91,83 | 90,70 | 90,55 | 86,56 | 86,86 | 87,62 | 86,05 | 83,66 | 83,71 | 86,79 | 86,13 | 86,60 | 1047,1 | 87,26
Sveédsko 87,01 | 78,27 | 84,63 | 80,79 | 8579 | 8596 |8584 | 86,08 | 86,11 | 87,14 | 84,55 | 85,98 | 1018,1 | 84,85
Zdroj: FAO
Graf ¢. 45 — Podil zpracovanych produktii na agrarnim exportu Svédska, Finska a

Rakouska v %
Podil zpracovanych produktli na agrarnim exportu
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Zdroj: FAO

Tabulka & 48 - Podil zpracovanych potravin na agrarnim importu Svédska, Finska a

Rakouska v %
Roky
1992 [1993 | 1994 |1995 |1996 |1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 | Celkem | Pramér
Rakousko 65,12 | 69,54 | 68,72 | 70,08 | 75,16 | 72,38 | 69,56 | 72,93 | 75,38 | 73,30 | 75,67 | 75,02 | 862,87 | 71,91
Finsko 74,63 | 74,04 | 71,66 | 73,55 | 73,33 | 73,36 | 73,13 | 71,37 | 68,07 | 66,50 | 65,32 | 64,07 | 849,02 | 70,75
Svédsko 70,83 | 66,34 | 64,84 | 63,88 | 67,79 |65,11 | 68,70 | 70,10 | 68,21 | 70,49 | 73,56 | 73,35 | 823,20 | 68,60
Zdroj: FAO

Graf &. 46 - Podil zpracovanych produktii na importu Svédska, Finska a Rakouska v %
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Zdroj: FAO
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Pokud hodnotime vyvoj hodnoty agrarniho zahrani¢niho obchodu, je nutné také zminit
vyvoj jednotkovych cen importu a exportu. Z tabulek ¢. 49 a ¢. 50, které jsou doplnény grafy
C. 47 a ¢. 48 vyplyva, ze hodnoty agrarniho exportu a importu rostou z odlisnych diivoda.
Zatim co hodnota agrarniho exportu roste zejména prostfednictvim ristu hodnoty kazdé
zobchodované jednotky (nikoliv rapidnim nartistem mnozstvim zobchodovaného zbozi) jak
dokumentuje tabulka ¢. 50, tak v pfipad¢ agrarniho importu je trend ponckud odlisny.
Z tabulky ¢. 49 vyplyva, ze vlivem zmén ve struktufe importu po vstupu do EU doslo
v pfipad¢ analyzovanych zemi pouze k minimalnim zménam v hodnoté primérné jednotky

wrwe

nartistem mnozstvi importovaného zbozi, nikoliv nartistem jeho hodnoty.

Z grafl pak dale vyplyva, Ze vstup do Evropské unie mél, z hlediska vyvoje hodnoty
zobchodovaného zbozi analyzovanych zemi, stabilizujici u€inek. Z grafi ¢. 47 a ¢. 48 je
vidét, ze zejména v poslednich letech hodnoty zobchodovaného zbozi v ptipadé vsech
analyzovanych zemi jsou pfiblizné stejné. V piipad¢ importu se to da vysvétlit tim, ze import
byl vzdy (pfed vstupem i po vstupu) realizovan za trzni ceny a v ptipad¢ exportu je to dano
zejména tim, Ze po vstupu jednotlivych zemi do EU, se trh unie stal dominantnim odbytistém
jejich produkce, a analyzované zemé se musely pfizplsobit trznim podminkdm na unijnim

trhu.

To, Ze se trh EU stal dominantnim obchodnim partnerem Finska, Rakouska a Svédska
po jejich vstupu do EU, jednoznacné dokladaji tabulky ¢. 51 a ¢. 52 doplnéné grafy ¢. 49 a €.
50. Z udajii uvedenych v tabulkach a grafech vyplyva, Zze podil EU na zahrani¢nim obchodé
analyzovanych zemi se pohyboval v priméru kolem 62 % a nyni po rozsifeni EU o dalSich
deset novych &lenskych zemi pravdépodobné podil EU na agrarnim obchodé Svédska, Finska

a Rakouska dosdhne hranice kolem 80 %.

Je vSak zcela patrné, Ze vstup do EU, v piipad¢ vySe zminénych zemi, neznamenal
nijak vyrazné zvySeni podill zemi EU na jejich AZO a to zejména z toho divodu, ze jiz
v obdobi pied jejich vstupem do EU agrarni zahrani¢ni obchod byl do znacné miry
liberalizovan na zaklad¢€ bilaterdlnich dohod mezi jednotlivymi staty a EU, stejn¢ tak jako
tomu bylo mezi CR a EU pied jejim vstupem do EU, kdy zahrani¢ni obchod mezi CR a EU
byl postupné liberalizovan na zéklad¢ tzv. evropskych dohod. To tedy v konecné fazi

znamenalo, Ze jiz v okamziku vstupu jednotlivych zemi do EU jsou obchodni vztahy tak
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intenzivni, Ze v momenté samotného vstupu nedochédzi zpravidla k nijak rapidnimu nartstu

obchodu. V piipadé vstupu CR do EU je tomu trochu jinak, protoze spolu s CR do EU

vstoupilo dalSich devét zemi, mezi kterymi jsou i jeji tfi velmi vyznamni obchodni partnefi

Polsko, Mad’arsko a Slovensko.

Tabulka & 49 — Vyvoj reilné ceny jednotky agrirniho importu Svédska, Finska a
Rakouska v % (100 % = vaZeny priumér let 1989 — 1991)

Roky
;ff,z';;’t‘l’lm(‘l’: d:;;d”“a 1992 [1993 |1994 |1995 |1996 |1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 |Pramer
Rakousko 113|100 |116 |136 |125 |119 |118 |109 |93 |98 |92 |115 | 111
Finsko 117|104 |14 |132 |132 |136 |115 |104 |99 |98 |101 |133 |115
$védsko 114 |97 |105 |17 122 |121 [116 |106 |98 |95 |110 |132 | 111
Zdroj: FAO

Graf ¢. 47 — Vyvoj hodnoty jednotky importu v letech 1992 — 2003 v procentech (100 %
= vazeny priumér let 1989 — 1991)
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Zdroj: FAO

Tabulka €. 50 — Vyvoj reilné ceny jednotky agrarniho exportu Svédska, Finska a
Rakouska v % (100 % = vaZeny priumér let 1989 — 1991)

Roky
‘éizzr‘_’tzm(‘l’: ; :x‘;d”“a 1992 [1993 |1994 |1995 |1996 |1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 |Pramer
Rakousko 95  |120 |111 |126 |124 |121 |108 |99 |96 |105 |104 |138 |112
Finsko 72 |72 |74 134 |137 |112 |13 |107 |116 |77 |91 |110 | 101
Svédsko 100 | 194 |132 |224 |167 |123 |114 |107 |97 |96  |131 |131 | 135
Zdroj: FAO
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Graf ¢. 48 — Vyvoj hodnoty jednotky importu v letech 1992 — 2003 v procentech (100 %

= vazeny priumér let 1989 — 1991)
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Zdroj: FAO

Tabulka & 51 — Podil EU na importu Rakouska, Svédska a Finska v %

1992 1993 | 1994 | 1995 |1996 | 1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 | Pramér
Rakousko | 704 | 69,31 |68,37 |7591 |74,38 |7342 |7367 |7234 |6881 |6816 |67,35 |67,16 |70,77
Finsko 58,9 |56,93 |54,72 |6501 |6526 |64,35 |6571 |6537 |61,9 |6349 |64,63 |6251 |6240
Svédsko |6291 |6248 |62,2 |6863 |6852 |67,74 |6922 |67,68 |64,19 |6557 |6596 |66,16 | 6594
Zdroj: Eurostat
Graf & 49 — Podil EU na agrarnim importu Rakouska, Finska a Svédska v %
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Zdroj: Eurostat
Tabulka & 52 — Podil EU na exportu Svédska, Rakouska a Finska v %

1992 1993 | 1994 | 1995 |1996 |1997 |1998 |1999 |2000 |2001 |2002 |2003 | Pramér
Rakousko | 68,14 | 6553 | 64,83 |6578 |64,13 |62,01 |6418 |6292 |6136 |61,53 |614 |61,78 |63,63
Finsko 65,48 |57,28 |56,76 |57,46 |545 |53,21 |56,09 |57,75 |5565 |53,7 |53,87 |52,93 |56,22
Svédsko |e229 |58,95 |555 |5956 |57,11 |5557 |57.95 |58,38 |5594 |54,62 |54 54,21 | 57,01

Zdroj: Eurostat
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Graf & 50 — Podil EU na agrarnim exportu Svédska, Rakouska a Finska v %

Podil EU na exportu Svédska, Rakouska a Finska
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16.1.4 Shrnuti vyvoje agrarniho zahraniéniho obchodu Svédska, Finska a
Rakouska za prvnich 10 let élenstvi v Evropské unii

Pokud na zakladé vyse uvedenych analyz budeme hodnotit vyvoj AZO Svédska,

Finska a Rakouska po vstupu do EU, mizeme konstatovat nasledujici.

Cerné vize o vyvoji budouciho agrarniho zahraniéniho obchodu Svédska, Finska a
Rakouska se ani deset let po jejich vstupu do EU nenaplnily. Naopak lze konstatovat, ze
v priibéhu jejich ¢lenstvi nedoslo k nijak vyznamnym zménam v oblasti obchodu s agrarnimi
produkty, které by vyznamné vybocovaly z trendu desetileti, které¢ ptedchéazelo jejich Clenstvi
v EU. Z dlouhodobého hlediska se da naopak konstatovat, ze ¢lenstvi v Evropské unii vneslo

urcity stabilizujici prvek do oblasti zahrani¢niho obchodu s agrarnimi produkty.

Doslo zejména ke stabilizaci cen, s postupem Casu se stabilizovala spotieba a stoupl
podil zpracovanych 1 nezpracovanych agrarnich produkti na exportu. Vstup do EU
neznamenal ani nijak vyrazné zhorSeni salda AZO, naopak v pfipadé Rakouska, jehoz
podminky jsou o néco vice srovnatelngji s podminkami CR, doglo ke sniZeni zaporného salda
AZO. Vstup do EU mél vliv zejména na vétsi liberalizaci obchodu s agrarnimi produkty, coz

sebou prineslo i1 zefektivnéni hospodarské soutéze vramci EU a mélo efekt zejména na
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Finsko a Svédsko, kde doslo k poklesu produkce a exportl intenzivné dotované primérni
zem&délské produkce. To se projevilo nartistem importdl zejména nezpracovanych

zemé&délskych produkti.

NarGst importti byl vSak do zna¢né miry kompenzovan rozvojem zpracovatelskych
kapacit, které piispély k tomu, Zze v rdmci sledované dekady (po vstupu analyzovanych zemi
do EU) dochazelo k nartstu hodnoty exportovaného zbozi, coz mélo tlumici efekt na nartst
zaporného salda AZO vlivem otevieni vnitintho trhu importim, vftadé piipada

konkurenceschopnéjsich produktt, z ostatnich zemi EU.

Utast vySe analyzovanych zemi na vnitinim trhu EU podpofila obchod se
zemédélskymi vyrobky mezi Rakouskem, Finskem, Svédskem a rozsifenou Evropskou unii.
Pievzeti zahrani¢né-obchodniho rezimu EU navic vedlo k velmi vyznamnym pfesuniim ve
zbozovych tocich. Doslo k posileni koncentrace agrarniho obchodu na teritorium EU.
Evropska unie posilila svou dominantni pozici jako dodavatel a odb¢ratel agrarnich produkti.
Bohuzel bezprostiedné po vstupu do EU ztratil rakousky, Svédsky i finsky zemédélsko-
potravinafsky primysl ¢ast svého podilu na evropském trhu ve prospéch konkurenti z EU. To

vvvvv

.. w1y , . 108
nez je tomu v piipadé velkych zemi.

1% VUZE, Volosin
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16.2 Zakladni charakteristika a srovndni AZO CR a jeho trendu pred
vstupem do EU a jeho komparace s charakteristikami AZO
Rakouska, Svédska a Finska

Pokud budeme srovnavat vyvojové trendy AZO CR, Svédska, Finska a Rakouska pied
vstupem do Evropské unie, mizeme konstatovat, ze vychozi podminky, alespoi z pohledu
zakladnich vyvojovych trendi byly podobné. Ve vSech zemich ptfed vstupem do EU
dochazelo k zhruba stejnému tempu poklesu podilu zeméd¢€lstvi na tvorbé HDP a dochdzelo

rovnéz i k poklesu redlné hodnoty hrubé zemédelské produkce.

Zemé& Evropské unie byly klicovymi obchodnimi partnery vSech analyzovanych zemi
jiz v obdobi pied vstupem do EU. Stejné jako CR byla az do svého vstupu do EU ¢&lenem
CEFTA, Svédsko, Finsko a Rakousko byly &leny EFTA, v ramci které probihaly velmi ¢ilé
obchodni kontakty obdobné jako tomu bylo mezi zemémi CEFTA. Co se tye samotné¢ho
zahrani¢niho obchodu a utvéfeni jeho podminek, zem¢ které vstoupily do EU v roce 1995,
uzaviely stejné jako C R ¥ adu obchodnich smluv s EU, které prohlubovaly vzijemnou
obchodni vyménu a pfispély k zintenzivnéni obchodnich vztahi jiz v obdobi pfed samotnym

vstupem do EU.

Samotny trend agrarniho zahrani¢niho obchodu byl v pfipadé vSech zemi velmi
podobny. AZ na vyjimky v jednotlivych letech pted vstupem do EU pievladal trend rastu
obratu AZO. Rist obratu AZO byl hndn rstem exportu i importu, pficemz v obdobi
bezprostiedné pied vstupem do EU prevladalo vyssi procentické tempo ristu exportu nad
tempem rastu importu, které bylo sice nizsi, ale vzhledem k vy$§i nominélni hodnoté importu
v porovnani s hodnotou exportu stejné znamenalo, Ze se rozdily mezi hodnotou exportu a
hodnotou importu neustale zvySovaly ve prospéch importu. Dtisledkem toho byl zcela logicky
nartist zdporného salda AZO. Tento vyvojovy trend je rovnéz spoleény pro vyvoj agrarniho

zahrani¢niho obchodu vSech zemi tedy CR, Svédska, Finska a Rakouska.

Spolecnym jmenovatelem v oblasti agrarniho zahrani¢niho obchodu je obchod
s finalizovanymi, zejména pak potravinaiskymi, produkty. V priibéhu obdobi piipravy na
Clenstvi rostl podil finalizovanych produkti na obratu AZO (tedy produktt s vyssi pfidanou

hodnotou) ve vSech zemich. Bohuzel zde je vSak hlavni rozdil mezi vyvojovymi trendy ve
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Svédsku, Finsku, Rakousku a vyvojovym trendem v CR. Zatimco v CR byl podil
zpracovanych vyrobkli na AZO v obdobi pfed vstupem do EU na hranici necelych 50 %,
v ptipadé zemi, které vstoupily do EU v roce 1995, byl tento podil na tirovni 80 % a v ptipadé¢
Finska dosahl export zpracovanych produkti podilu na celkovém AZO kolem 90 %. Obecné
vsak Ize konstatovat, Ze v obdobi pfed vstupem do EU, to byl pravé obchod s finalizovanymi
produkty, ktery zacal nabyvat na intenzité. Finalizované produkty se zaCaly prosazovat jak
v oblasti exportu, tak i v oblasti importu, protoze se trhy jednotlivych zemi postupné béhem

obdobi pted vstupem do EU otviraly importim ze zemi EU.

Co se tyCe importu ten byl postaven zejména na dovozu finalizovanych produkti,
nekompetitivnich produkti a produktd nutnych pro dal§i zpracovani v rozsahlém
potravinafském primyslu zminovanych zemi. V této souvislosti stoji také za zminku, ze i
esky potravinaisky primysl se za¢al v pribéhu poslednich let pied vstupem CR do EU
vzpamatovavat z problému spojenych s privatizaci a se vstupem zahrani¢niho kapitélu. Je to
pravé zejména vstup zahrani¢niho kapitalu, ktery zac¢ind velmi vyrazné ovliviiovat strukturu
eského importu a exportu. Stejn& jako v piipadé vy3e analyzovanych stati Ceska republika

zacina dovazet produkty pro dal$i zpracovani nejen na piimou spotiebu.

V pfipad¢ exportu, lze konstatovat, Ze do popiedi se zacind dostavat pravé vyvoz
finalizovanych produktii s vyssi pfidanou hodnotou. Bohuzel jesté néjakou dobu potrva, nez
se CR podaii srovnat svou strukturu AZO (co se ty¢e poméru finalizovanych produkti a
nezpracované nebo jen minimalné zpracované primarni zemédélské produkce) se strukturou

AZO Rakouska, Finska a Svédska.

Z hlediska vyvoje struktury AZO mezi zemémi, které vstoupily do EU v roce 1995 a
Ceskou republikou existuje jedna velmi vyznamné diference. Zatimco ceny importii postupné
stoupaji vzhledem k tomu, Ze C eska republika dovazi zejména produkty s vys§i pfidanou
hodnotou, tak ve Svédsku, Rakousku a Finsku ceny importu mé&ly v rdmci monitorovaného
desetileti pted vstupem do EU spisSe stagnujici charakter, nebot’ se do velké miry jednalo
zejména o suroviny potiebné k dalSimu zpracovani a nekompetitivni produkty, takze riist cen
v pribéhu desetileti byl zplsoben zejména vlivem zmén indexu spotrebitelskych cen — tedy
inflaci. To je opaény trend nez v CR, protoze v piipadé ¢eského importu byl nardst jeho
hodnoty zptisoben ¢asteéné inflaci a ¢astené tim, ze velmi intenzivné béhem celého desetileti
pfed vstupem do EU rostl zejména import jiz finalizovanych produkti s vysokymi

kilogramovymi cenami.
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Co se tyce teritorialni struktury nemaé bliz8i srovnavani a analyza podstatny vyznam
zejména proto, ze hlavni objem agrarniho zahrani¢niho obchodu vSech analyzovanych zemi je
postaven na smén¢ agrarnich produktl se sousedicimi stity, coz znamend, ze teritorialni
struktura je velmi odliSna. Mizeme vSak vidét jeden jednotici faktor a to, Ze jiz v obdobi ptred
vstupem do EU, to byla pravé EU, kdo byl klicovym obchodnim partnerem vsech

monitorovanych zemi.

16.3 Vyvoj AZO CR po vstupu do EU a srovnani soucasnych
vyvojovych trendu s vyvojovymi trendy AZO Svédska, Rakouska a
Finska po jejich vstupu do EU

O otekavaném vyvoji agrarniho zahrani¢niho obchodu CR po vstupu do EU bylo jiz
napsano mnoho studii, ale vzhledem ke kratké dobé &lenstvi CR v EU je jen velmi t&Zko
odhadnutelné, jaky bude trend budouciho vyvoje AZO CR, jako ¢&lena EU. Jiz z prvnich
tidajt, které jsou k dispozici po pfiblizné dvou letech &lenstvi CR v EU, je zcela zietelné, Ze
vstup CR zcela jednoznaéné ovlivnil charakter ¢eského AZO. Zahraniéni obchod byl ovlivnén
hned z né€kolika divodu, které se projevuji riznou intenzitou vlivu na zejména komoditni a

teritorialni strukturu AZO CR.

Za ucelem alespon pfiblizného odhadu vlivu plisobeni EU na dalsi vyvoj ¢eského
agrarniho zahrani¢niho obchodu a agrarniho trhu viibec, je mozné alesponi orienta¢né pouzit
se ¢lenstvim v EU. VySe uvedena charakteristika AZO a jeho vyvojovy trend pied vstupem do
EU byl podobny jako v CR. Nejvyznamnéjsi diference, které panovaly v oblasti AZO mezi
CR a Finskem, Rakouskem, Svédskem byly v otdzce cen zemédélskych vyrobei, které byly
v ptipadé Finska, Rakouska a Svédska pted vstupem do EU vyssi, nez byl primér EU, a
otédzce celni ochrany, kdy CR v dobé vstupu do EU méla zfetelné nizsi celni ochranu trhu diky
postupné liberalizaci obchodu mezi CR a EU (dohody: “double profit a double zero), nez

tomu bylo v ptipadé Rakouska, Svédska a Finska, kdyZ tyto zemé vstupovaly do EU.'"”

199 yyUZE Vologin
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Zvyse uveden¢ho lze tedy ocekavat, ze urCité trendy, které se projevily v zahrani¢nim

obchodé zemi, které piistoupily do EU v roce 1995 se projevi i v ptipadé CR.

Pokud se budeme snazit odhadnout budouci vyvoj ceského AZO na zakladé
zkuSenosti , poznatkii a znamych vyvojovych trendit AZO Rakouska, Svédska a Finska, je
nutné hned na pocatku analyzy zminit jeden podstatny fakt, ktery velmi rapidné odliSuje
situaci v moment& piistoupeni C R do EU od situace, kdy Svédsko, Finsko a Rakousko
vstupovaly do EU. Jedna se o to, ze vySe uvedené zemé (které vstoupily do EU v roce 1995)
vstupovaly do EU samy a neexistovaly mezi nimi nijak vyznamné obchodni vazby, které by
byly rapidné ovlivnény situaci po vstupu do EU, nebot’ trh mezi témito staty byl jiz z velké
casti liberalizovan na zdkladé dohod uzavienych v ramci dohody EFTA (jisté vazby ve formé
omezeni obchodu existovaly pouze v piipadé nékolika malo komodit mezi Svédskem a
Finskem, ale protoze potencidl obou zemi neni nijak vyznamné naklonén zemédé¢lské
produkei, je obchodni sména postavena spiSe na obchodu se zpracovanymi produkty a to jeste
ve velmi omezené mife, protoze obé zemé maji omezené vyrobni kapacity), takze vstup do

EU mél vliv zejména na liberalizaci zahrani¢niho obchodu se ,,starymi* ¢lenskymi staty EU.

Jiné situace je viak v ptipadé CR. Ta vstoupila do EU spolu s dalsimi deviti zemémi,
z nichZ &tyii (Polsko, Mad’arsko, Slovensko a Slovinsko) spoleéné s CR byly &leny tzv.
Stiedoevropské dohody volného obchodu (CEFTA) a podil té&chto zemi na AZO CR byl
jenom v poslednim roce pted vstupem do EU kolem 30 %. Ackoliv byl trh v ramci CEFTA
velmi vyrazné liberalizovan, tykala se liberalizace zejména obchodu se zbozim
pramyslového charakteru a se sluzbami (vice nez 75 % objemu zahrani¢niho obchodu). Byl to
pravé trh s agrarnimi produkty, ktery podléhal i v rdmci jinak liberalnich dohod CEFTA velmi
pfisné regulaci postavené na kombinaci celnich a kvotnich omezeni importu. Z vyse
uvedeného tedy vyplyva, ze vstup do Evropské unie ma pro esky agrarni zahrani¢ni obchod
ponékud vétsi dopad, nez mél v piipadé vstupu Svédska, Finska a Rakouska do EU. Z tohoto
diivodu je tedy nutné do analyz budouciho vyvoje AZO CR zahrnout vliv ptisobeni obchodu
v ramci CEFTA a zkuSenosti spojené s agrarnim obchodem zejména s Polskem, Mad’arskem
a Slovenskem, protoze je zcela jednoznacné, ze to budou pravé tyto tfi zemé, které vedle
ostatnich zemi EU 15 velmi vyrazné ovlivni vyvoj a podobu agrarniho zahrani¢niho obchodu

v budoucnosti.
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V piipadé Svédska, Finska a Rakouska je vyvoj AZO po vstupu do EU znamy, véetné
vlivl, které na néj ptsobily. U vlivl 1ze hodnotit jejich intenzitu a miru dopadu a v kone¢né
fazi l1ze hodnotit jaky vliv mél vstup do EU na podobu a formovani AZO vySe zminénych
zemi. V piipadé CR o budouci podob& AZO a vlivech na n&j pasobicich po vstupu do EU Ize
jen spekulovat, protoze podrobné vysledky AZO po prvnich dvou letech Clenstvi v EU jsou
zatim pouze predbézného charakteru, coz samoziejmé nestaci ke kvalifikovanému odhadu

budouciho vyvojového trendu AZO.

Pokud se podrobné podivame na vySe uvedené grafy a tabulky, které podrobné
monitoruji vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu Svédska, Finska a Rakouska po jejich
vstupu do EU, je zfetelné vidét, ze vstup do EU nijak zdsadné neovlivnil vyvojové trendy
AZO zapocaté v obdobi pied vstupem do EU. Import a export pokra¢ovaly po vstupu do EU
v rustu zhruba stejnym tempem jako v obdobi pied vstupem. S tim souvisi i vyvoj obratu a
salda bezprostfedné po vstupu do Evropské unie. Z hlediska analyzy je vSak zajimavé pokud
porovndme vyvoj prvni poloviny monitorovaného obdobi po vstupu do EU s druhou
polovinou. V prvni poloviné sledované¢ho obdobi je zfeteln¢ vidét, ze kazda zemé v okamziku
vstupu do EU méla sice rostouci, ale co se tyCe intenzity rastu odlisné, tempo vyvoje
v oblasti agrarniho zahrani¢niho obchodu. Tento trend pokracoval i bezprostiedné po vstupu
do EU, ale v pozd¢jsich letech jiz je vidét urCitou miru stabilizace ve vyvoji zahrani¢niho
obchodu v pfipadé vSech tfi zemi. Z grafii je zietelné vidét, ze vstup do EU se projevil
v oblasti cen exportu i importu. Z vysledki analyzy je vidét, Ze v poslednich letech se
vyvojovy trend v oblasti cen téméf sjednotil (vSechny trendové kiivky se vzajemné kopiruji),
coz je z hlediska budouciho vyvoje velmi pozitivnim efektem, protoze umozni producentim a

obchodnikiim doptedu planovat dalsi vyvoj v oblasti AZO.

Velmi pozitivni jev, ktery se projevil v pfipad€ analyzovanych zemi po vstupu do EU,
je voblasti komoditni skladby AZO. Doslo k vyraznému rlstu exportu zejména pak
zpracované produkce, coz se projevilo i ve stabiln¢ vysokych cenach jednotky exportu, které
jsou vyrazné vyssi v porovnani s cenami importu. Vyslednym efektem je, ze ackoliv podil
zeméd€lské produkce na HDP monitorovanych zemi klesa spolu s hodnotou hrubé
zemédélské produkce, hodnota agrarniho exportu navzdory této skuteCnosti roste a to nejen
v nominalni hodnoté, ale i v redlnych piepoctenych hodnotach zédkladniho obdobi let 1989 -

1991. To je z hlediska AZO velmi pozitivni, protoze riist exportu je tlacen zejména riistem
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cen zpracovanych produktd s vysokou piidanou hodnotou a neni, jako je tomu bohuzel v CR,

postaven na exportu produktl priméarni zemédélské vyroby.

Obecné lze konstatovat, ze vyslednd situace AZO zemi z piedposledni viny rozsiteni
v roce 1995 neni nikterak horsi, nez v obdobi ptfed vstupem do EU. Tudiz v pribéhu jejich
¢lenstvi nedoslo k naplnéni ¢ernych vizi na téma rapidniho narastu importl z okolnich zemi a
naopak poklesu exportu, pro ktery se bude hledat jen velmi téZko uplatnéni z diivodti horsich,

zejména vyrobnich, podminek v porovnani s ostatnimi ¢lenskymi staty EU.

Clenstvi v EU naopak pfispélo k vétsi stabilizaci vnitfniho trhu jednotlivych statd a
umoznilo jim prostfednictvim piistupu na velmi rozsahly a solventni trh uplatnit velkou ¢ast
domaci produkce na trzich ostatnich zemi EU a zemi s kterymi ma EU podepsané rtzné
bilateralni smlouvy. Tento pozitivni trend v oblasti exportu pfispel k tomu, Ze z hlediska AZO
doslo k vykompenzovani nartstu importu, ke kterému doslo po vstupu do EU a ktery mél za
nasledek zvySeni konkurence na vnitinich trzich jednotlivych zemi. To se pak pozitivné
projevilo i na zvySeni efektivity vyroby priméarni zemédélské produkce (kdy doslo k omezeni
nékterych neefektivnich vyrobnich aktivit) a zejména na zvySeni konkurenceschopnosti

zpracovatelského a zejména potravinatského primyslu analyzovanych zemi.
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17. Zahrani¢ni obchod Ceské republiky v pribéhu prvniho
roku €lenstvi CR v Evropské unii

Vyvoj ceské ekonomiky po vstupu do EU obecné odpovidal plivodnim predpokladim.
V pribéhu prvniho roku ¢lenstvi CR v EU se dokonce projevila fada pozitivnich odchylek v
o¢ekavanych trendech a ukazatelich. Ptiznivéjsi ekonomické vysledky je moZzno spojovat se
zlepSenym hospodarskym vyvojem v zahrani¢i, zejména v Evropé, a také se samotnym
vstupem do EU, zejména pak na jeji jednotny vnitini trh. Lze konstatovat, ze z ocekdvanych
»sanci a rizik™ spojovanych se vstupem do EU pievazily spiSe Sance a rizika se projevila
mirnéji, coz se potvrdilo napt. v otazkach vyvoje cenové hladiny, ristu zahrani¢niho obchodu,
atd. Vysledkem tohoto vyvoje je zrychleny hospodaisky riist CR pti kvalitativng piiznivéjsi
skladbé tvorby HDP, rtist vydajii na investice, progresivni zvySeni exportu, vyrazny pokles
schodku obchodni bilance atd. (v piipadé AZO pak doSlo k vyraznému nértstu obratu a

stabilizaci zaporné hodnoty salda AZO).

Posledni roky 2004 - 2005 jsou v organizacni struktufe obchodu charakterizovany tim,
ze nadale pokracuje jeji koncentrace a internacionalizace za markantniho pfispéni
zahrani¢niho kapitdlu. Pro posledni roky 2004 a 2005 plati, ze ve vSech rozhodujicich

kriteriich se dale zvysil podil velkych, zvlasté nadnarodnich spole¢nosti na vnitinim trhu.

Agrarni zahranicni obchod byl v prvnim roce po vstupu C eské republiky do EU
(kvéten 2004 az duben 2005) v porovndni se stejnym obdobim pred vstupem Ceské republiky
do EU (kveten 2003 az duben 2004) provizen nékterymi zménami, které souvisely se
zapojenim do rozsifeného trhu Evropské unie. C eskym firmam se zvétsil vnitini trh a
podstatne se zmeénily podminky pro obchodovani. Padly celni bariéry, byly odstranény
prekazky pri prekroceni hranic v ramci Evropské unie a snizZily se transakcni naklady. To se
pozitivné projevilo ve vysledcich zahranicniho obchodu. O tom svédci dosazena tempa riistu
vyvozu i dovozu, vyrazné zlepseni obchodni bilance, posuny v teritorialni i zbozové strukture

e, 110
zahranicniho obchodu.

"% Volosin, J., VUZE Praha
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Za prvni rok &lenstvi C R v EU (kvéten 2004 — kvéten 2005), se v porovnani s
pfedchozimi 12 mésici zvysil vyvoz o 34 % a dovoz o 20,2 %. Bilance agrarniho zahrani¢niho
obchodu dosahla pasiva ve vysi 28,1 mld. K& Vysledky AZO CR za prvni rok &lenstvi CR
v EU podrobn¢ shrnuje tabulka €. 53.

Tabulka & 53 - Agrarni zahraniéni obchod CR v ramci extraobchodu a intraobchodu

Extraobchod Intraobchod
z toho:
Celkem
AZO
od 1. 5. mésiéni
phastel | M 0(2]010.35. &si¢ni 03010.45' &si¢ni o(21010.3-5. 0;010.45. &si¢ni 2004 priimér
mésiéni mésiéni mésiéni do 30. 4. .
d030.4. | primér | do30.4. |pramér | do30. | do30.4. | pramér | pos extraobchod |~ intraobchod
2004 2005 4.2004 2005
hodnota | % hodnota %
mil.
Obrat K& | 1300269 | 108356 | 18151,8 | 15127 0,0 1439793 | 119983 |162131,1 [ 13510,9 | 18151,8 143 979,3
11,2 88,8
AZO
mil.
EUR| 40353 336,3 585,6 48,8 0,0 46452 387,1 5230,8 4359 585,6 46452
mil.
Agrarni K¢ 50 802,7 42336 8908,1 742,3 0,0 58101,5 48418 67009,6 | 5584,1 | 8908,1 133 58101,5 267
vyvoz ” ’
mil.
EUR| 15766 1314 2874 24,0 0,0 1 874,5 156,2 21619 180,2 287.4 1 874,5
mil.
Agrarni K¢ 792242 6 602,0 9243,7 770,3 0,0 85877,8 7156,5 95121,5 | 7926,8 | 9243,7 0.7 85877,8 903
dovoz ’ ”
mil.
EUR | 24587 204.,9 298,2 24,9 0,0 2770,7 230,9 3 068,9 255,7 298.,2 2770,7
mil.
Bilance K& | -28421,5 | -2368,5 -335,6 -28,0 0,0 -27776,3 -2314,7 | -28111,9 | -2342,7 | -335,6 -27776,3
1,2 98,8
AZO
mil.
EUR -882,1 -73,5 -10,8 -0,9 0,0 -896,2 -74,7 -907,0 -75,6 -10,8 -896,2

Pramen: GﬁC, CSU
Zpracoval: J. Volosin, T. Zdrazilek

Z tabulky ¢&. 53 vyplyvaji nasledujici zjisténi. Vyvoj zahrani¢niho obchodu byl
v prvnim roce po vstupu do EU oproti stejnému obdobi pied vstupem do EU
charakterizovan pfedevSim vysokymi tempy ristu vyvozu i dovozu, kterd znamenala
zvySeni obratu zahrani¢niho obchodu za obdobi ¢lenstvi v EU o 24,6 %. Obrat zahrani¢niho
obchodu doséhl 162,1 mld. K¢ (z toho vyvoz 67 mld. K¢ a dovoz 95,1 mld. K¢) a byl proti
obdobi pted ¢lenstvim v EU vyss§i o 32,1 mld. K& Vyznamnéjsi podil na pfirGstku obratu
zahrani¢niho obchodu mél vyvoz (53,1 %), ktery se zvysil o jiz vySe zminénych 34 % (tj. o 17
mld. K¢). Vliv dovozu, jenz byl vyssi o vySe zminénych cca 20,2 % (o 16 mld. K¢),
ptedstavoval 46,9 %.
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Piedstih tempa ristu agrarniho vyvozu pred tempem ristu agrarniho dovozu o
14 %, vyrazné ovlivnil vyvoj obchodni bilance. Ziporné saldo ceského zahrani¢niho
obchodu z obdobi dvanacti mésict pted vstupem do EU (kvéten 2003 az duben 2004) ve vysi
28,4 mld. K¢ pokleslo po prvnim roce ¢lenstvi v EU na vysledné saldo zahrani¢niho obchodu
28,1 mld. K¢ (pokud tuto hodnotu upravime o vliv inflace v pfedchozim roce zjistime, ze
vysledna hodnota je 27,3 mld. K¢). Pfi zapocitani vlivu inflace pak zlepSeni obchodni bilance
predstavovalo cca 1,1 mld. K¢, coz predstavuje pozitivni vyvoj, nebot’ podle prvnich odhada
provedenych pied vstupem CR do EU se poéitalo, Ze saldo AZO CR piekroéi hranici cca 30
mld. K¢. Kryti dovozu vyvozem vzrostlo v porovnavanych obdobich z 63,3 % na 70,5 %, coz

je rovnéz pozitivnim jevem.
17.1 Teritoridlni struktura agrdrniho zahraniéniho obchodu Ceské

republiky po vstupu do Evropskeé unie

Pokud hodnotime vyvoj obchodni bilance =z hlediska teritoridlniho, mizeme
konstatovat, Ze v porovnani s poslednim rokem pred vstupem CR do EU doslo ke zlep3eni

vysledkit AZO. Vysledky obchodni bilance podrobné shrnuje nasledujici tabulka €. 54.

Tabulka & 54 - Vyvoj teritorialni skladby agrarniho zahrani¢niho obchodu CR

Vyvoz
Region mJ od 1. 5. 2003 podil % od 1. 5. 2004 podil % Index
do 30. 4. 2004 do 30. 4. 2005 04 - 05/03 - 04
K& 154,5
EU 15 mil. K& 19 102,2 376 29 516,8 44,0
mil. EUR 5928 952,3 160,6
o 132,5
EU 10 mil. K& 21 569, 1 425 28 584,7 427
mil. EUR 669,4 9222 137.8
o 133,8
EFTA mil. K& 275,1 05 368, 1 05
mil. EUR 8,5 11,9 139,4
o 158,5
OSVTE mil. K& 8927 18 1415,0 21
mil. EUR 27,7 45,7 165,0
o 90,3
RZ mil. K& 3580,7 70 3 235,1 48
mil. EUR 11,1 104,4 93,9
o 193,7
SNS mil. K& 1384,8 27 2683,0 40
mil. EUR 43,0 86,6 201,5
o 30,2
Ostatni regiony mil. K& 39981 7,9 1206.9 1,8
mil. EUR 1241 38,9 31,4
0w 50 802,7 131,9
Celkem mil. K& 100,0 67 009,6 100,0
mil. EUR 1 576,6 2161,9 1371
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Dovoz
Region MJ od 1. 5. 2003 o od 1. 5. 2004 a0 Index
do 30. 4. 2004 podil % do 30. 4. 2005 podil % 03 - 04/04 - 05
il K& 141.,4
EU 15 mil. K& 43 550,1 550 61 563,2 64.7
mil. EUR 1351,6 1986,2 147.,0
il K& 128,8
EU 10 mil. K& 18 878,8 238 24 314,7 256
mil. EUR 585,9 784.,5 133,9
. 39,6
EFTA mil. K& 840,7 1.1 333,0 0.4
mil. EUR 26,1 10,7 41,0
. 77,4
OSVTE mil. K& 3587,8 45 2778,4 2.9
mil. EUR 111,3 89,6 80,5
0 ix 48,6
RZ mil. K& 11 372,2 14,4 5529,7 58
mil. EUR 352,9 178,4 50,5
K& 87,4
SNS mil. K& 380,4 05 332,6 03
mil. EUR 11,8 10,7 90,6
K& 44,0
Ostatni regiony mil. K& 614.2 0,8 270,0 0,3
mil. EUR 19,1 8,7 45,6
e 79 224,2 120,1
Celkem mil. K¢ 100,0 95 121,6 100,0
mil. EUR 24587 3 068,9 124.8
Region Bilance
MJ od 1. 5. 2003 od 1. 5. 2004 sména
do 30. 4. 2004 do 30. 4. 2005
EU 15 mil. K& -24 4479 -32 046,4 -7 598,5
mil. EUR -758,7 -1033,9 -275,2
EU 10 mil. K& 2690,3 4 270,0 1579,7
mil. EUR 83,5 137,7 54,2
EFTA" mil. K& -565,6 35,1 600,7
mil. EUR 17,6 1,2 18,8
OSVTE mil. K& -2 695, 1 -1 363,4 1331,7
mil. EUR -83,6 43,9 39,7
RZ mil. K& 77915 -2 2946 5496,9
mil. EUR -241,8 74,0 167.,8
SNS mil. K& 1.004,4 2350,4 1.346,0
mil. EUR 31,2 75,9 44,7
L mil. K& 3383,9 936,9 -2 4470
Ostatni regiony
mil. EUR 105,0 30,2 74,8
mil. K& 28 421,5 28 112,0 309,5
Celkem
mil. EUR -882,1 -907,0 24,9

Pramen: GﬁC, CSU
Zpracoval: J. Volosin, T. Zdrazilek

Z tabulky vyplyva, ze ke zhorSeni vysledkii bilance agrarniho zahrani¢niho obchodu

doslo pouze v ramci dvou teritoridlnich uskupeni a to se zemémi ,,EU 15 a se skupinou tzv.

,,Ostatnich regionﬁm“. Se vSemi ostatnimi teritoridlnimi uskupenimi (SNS“z, EFTAm,

B Cina, KLDR, Kuba, Laos, Mongolsko a Vietnam.

"2 Spolegenstvi nezavislych stati.
13 European Free Trade Agreement (Norsko, Island, Lichtenstejnsko, Svycarsko)
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OSVTE'", Rozvojové zem&, EU 10) doslo k vyraznému zlepSeni bilance agrarniho
zahrani¢niho obchodu. Pokud srovname vysi salda v poslednim roce pted vstupem do EU
s vysi salda po prvnim roce v EU, zjistime, Ze doSlo poprvé za poslednich pét let ke stabilizaci
vysledkit AZO. Zatimco v pfedchozich péti letech (2000 — 2004) pted vstupem do EU rostla
vyse zaporného salda AZO primérym tempem cca 10 % za rok, vysledky po prvnim roce
Clenstvi v EU vykézaly, ze doslo ke stabilizaci vySe zaporného salda, které bylo dokonce o
300 mil. K¢ niz§i nez saldo za ptedchozi obdobi. Je samoziejmé, ze z vysledki za prvni rok
Clenstvi v EU se neda vyvozovat néjaky trend, ale tyto vysledky, dvanact mésicti po vstupu
CR do EU, predstavovaly velmi pozitivni vyvoj, protoZe v obdobi pied vstupem do EU se
o¢ekavalo, ze zaporné saldo AZO CR velmi rapidné vzroste a miize bezprostfednd po vstupu

CR do EU piekroé¢it hranici 30 mld. K¢&.

Pokud budeme hodnotit vyvoj agrdrniho vyvozu a dovozu z hlediska teritoridlniho,
rustem dovozl ze zemi EU 15 a zemi EU 10 (tedy z teritoria zemi EU 25), zatimco dovoz
z ostatnich teritorii zaznamenal vyznamny pokles (tj. zplsobeno zejména diky pievzeti
spole¢né obchodni politiky zemi EU viici ,tfetim zemim®). Pokud hodnotime teritoridlni
strukturu agrarniho exportu, pak mizeme konstatovat, Ze export zaznamenal riist témet ve

CN13

vSech sledovanych teritoriich kromé¢ ,,Ostatnich regionti. V ptipadé ,,Rozvojovych zemi* sice
k ristu nedoSlo, ale uroveil exportu nezaznamenala nijak vyznamné zmény oproti
predchozimu obdobi. Z hlediska teritoridlniho, 1ze konstatovat, ze dominantni pozici v rdmci
eského agrarniho zahrani¢niho obchodu si rok po vstupu CR do EU udrzely zem& EU 25
s podilem na obratu AZO CR vice nez 88 % ( podil na exportu 86,5 % a podil na importu
89,5 %). Hlavnimi partnery ¢eského AZO jsou Némecko (24 %), Slovensko (16,3 %), Polsko
(10 %), Nizozemi (7,1 %), Rakousko (5 %), Mad’arsko (4,9 %), Italie (4,3 %), Belgie (3,7 %),
Spanélsko (5,2 %), Francie (2,9 %), Velka Britdnie (2,4 %). Podil téchto jedenacti
nejvyznamnéjSich obchodnich partnerti ¢eského AZO dosahuje cca 86 % obratu ceského
AZO. Na druhém misté z hlediska teritorialni struktury AZO se umistily ,,Rozvojové zemg*
s podilem na obratu AZO cca 5,5 %. Za nimi se umistily zem¢ skupiny ,,OSVTE* s podilem
cca 2,5 %. Podil ostatnich uskupeni EFTA, SNS a ,,Ostatni regiony* nepfesahl dvé procenta

celkového obratu AZO CR.

" Ostatni vyspé&lé trzni ekonomiky
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Pokud se podivame podrobné na teritorialni strukturu ¢eského AZO, zjistime, Ze cca
60 % veskerého objemu AZO se realizuje s naSimi bezprostiednimi sousedy. To je dano praveé
specifickym charakterem obchodu s agrarnimi produkty, ktery je vice nez jakykoliv jiny

obchodni artikl ovlivnén omezenou dobou skladovatelnosti obchodovanych produkta.

17.2. Komoditni struktura agrarniho zahranicniho obchodu po
vstupu Ceské republiky do Evropské unie

Vyvoj komoditni struktury AZO CR podrobné monitoruji tabulka &. 55 a &. 56.
Tabulka &. 55 - Vyvoj komoditni skladby agrarniho vyvozu z CR (mil. K¢)

od 1.5. 2003 do 30. 4. 2004 od 1. 5. 2004 do 30. 4. 2005 Index 04 - 05/03 - 04

CN [ Celkem EU 15 EU 10 EU 25 Celkem EU 15 EU 10 EU 25 celkem Fljg Fljg Ezg
mil K€ | i ke | % | mibKe | % | miLKe | % | mil. K¢ | milL K¢ | % | miL K& | % | milLKé | %

01 | 1577.8| 6580 |417]| 6989 |443| 13569 |86,0] 38789 | 22579 [ 582 | 1509.2 389 | 3767,0 | 97,1 | 2458 | 3432 | 2159 | 277.6
02 | 15995| 8065 |s504]| 7058 |44,1| 15123 [945] 27914 | 14156 | 50.7] 13190 | 473 | 27346 | 98,0 1745 | 1755 | 1869 | 180.8
03 | 11420| 8332 |730] 2668 |234] 11000 |963] 12557 | 8557 |681| 3628 |289] 12185 [97,0| 1100 | 1027 1360 1108
Y 166117 15779 |239] 16296 | 246 | 32075 | 485 | 86901 | 44442 | 511 19668 | 226 | 64110 | 738 1314 | 2817 1207 | 1999
05 7524 | 6700 |890] 667 | 89| 7366 |97.9] 4907 | 3731 [760| 892 |182] 4623 |942| 652 | 557 1339] 628
06 2393 | 1526 |638| 782 |327| 2308 |965| 3435 | 1628 |474| 1079 |314] 2707 |78.8] 1435 | 1066 | 1380 1173
7 4957 1710 |345] 2564 |s517] 4274 |se2| 9840 | 2097 |213| 7232 |735| 9329 |948| 1985 | 1226 | 282,0 | 2183
08 7246 | 4949 |683| 2124 |293| 7073 |97.6] 22809 | 8286 [363| 14304 |627] 22590 | 99,0 3148 | 167,5| 6733 3194
» 5009 | 60,1 | 12,0 3049 |609| 3650 |729]| 5437 | 1275 [234| 2410 |443] 3685 |67.8| 1085 | 212 | 791 1010
10 | 50075 | 13374 |442| 11640 |384] 25014 | 826 ] 28210 | 17834 |632| 8308 |205| 26142 |927| 032 | 1333 714 1045
", 3139 2512|109 11617 | 502 14129 |61,1] 23965 | 2131 | 89 | 13619 | 568 | 15750 | 657 1036 | 848 1172] 1115
2 1oms| 526,5 | 550 6675 |24,1] 21940 | 791 ] 39574 | 26045 | 658 | 6346 |160]| 3239.1 |81.8] 1427 | 170,6| 95.1| 147.6
" 5754 | 1702|296 838 |146| 2540 |441] 7063 | 2968 [420| 813 |11,5] 3781 |s3,5| 1228 | 1744 970 1489
" 48| 35 |730] 1.0 [218] 45 |o9a8| 55 42 |70 12 |216| 54 987 1152 | 1218 1139 ] 1200
3 10601 | 1174 11,1 7935 |748| 9109 [859] 13787 | 2222 |16 ] 10882 | 789 13104 | 950 130,01 | 1893 | 137,1| 1439
16 6080 | 395 | 65| 4242 |698| 4637 |763] 16408 | 1302 | 7.9 | 14042 |85.6 | 15343 | 93,5 2699 | 3292 | 331.0 | 3309
7 {37514 22157 |soa| 8725 |233] 30882 | 823 ] 78958 | 5246, | 664 | 18884 |239] 71345 | 904 | 2105 | 2368 | 2164 2310
' 2869.8 | 9825 |342| 14698 |512| 24523 |855| 25433 | 7726|304 1579.1 | 62,1 23516 |925] 88,6 | 78.6] 1074 959
i 25789 | 9058 |351] 15024 |583| 24082 | 934 | 29803 | 10224 | 343 18006 | 604 28230 |947] 1156 | 1129] 1198] 117.2
2 15224 | 4608 [303| 8317 |546] 12925 [849] 18734 | 3761 [201] 12201 | 651 1592 |852] 123,1 | 81.6] 1467 1235
" 57689 | 1601,5 |27.8] 35322 |612] 51338 | 89,0 584256 | 17912 |30,7] 31193 | 534 49104 [84.0] 1013 | 111.8| 883 | 956
” 56024 | 27814 [49.6| 18611 [332] 46424 | 829 68033 | 29876 | 439 28219 |41,5| 58095 | 854 | 1214 | 1074 | 151,6 | 125.1
B 9935 | 8767 |440| 9738 |489| 18505 |92.8] 23289 | 8544 [36,7] 13032 |560] 21576 | 92,6 1168 | 975 133.8] 1166
# o, 708,0 | 4080 | 151 20102 |742] 24182 |893] 25767 | 537.0 |208] 17005 | 660 | 22375 | 868 952 | 131,6] s46| 925

Celkem | 50802 | 19102 | 37,6 | 21569,1 | 42,5 | 40 6714 | 80,1 | 67009,6 | 29516,8 | 44,0 | 28584,7 | 42,7 | 58101,5 | 86,7 131,9 | 154,5| 132,5| 1429

Pramen: GﬁC, CSU
Zpracoval: J. Volosin, T. Zdrazilek
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Tabulka & 56 - Vyvoj komoditni skladby agrarniho dovozu do CR (mil. K&)

od 1.5. 2003 do 30. 4. 2004 od 1. 5. 2004 do 30. 4. 2005 Index 04 - 05/03 - 04

CN | Celkem EU 15 EU 10 EU 25 Celkem EU 15 EU 10 EU 25 Celkem kig Elj‘[)j Ezg
mil. K¢ | milL K& | % | mil. K¢ | % | mil. K& | % | milL K& | milL K& | % | mil. K¢ | % | mil. K& | %

01 4868 | 2399 |493| 2118 |435| s445 |928| 7790 | 3638 |467| 3889 |499| 7527 |96.6] 1600 | 1516 | 183.6 | 1382
02 | 39437 | 15322 389 9760 |247] 25718 | 63,6 8638,5 | 66862 | 774 | 18406 | 21,3 | 85267 |98,7] 2190 | 4364 | 188.6 | 3315
03 | 15491 | 6048 [390] 1393 | 90| 7922 [480] 15095 | 7723 |s12| 2847 |189] 10570 [700] 974 | 1277|2044 | 1334
9 | 41400 | 13392 |323] 25343 |612] 39671 936 | 62555 | 24309 | 389 37894 | 606 | 62202 | 99.4| 1511 | 1815 | 1495 | 1568
05 | 13320 | 5215 [390] 305 [ 23| 5934 |414]| 9285 | 7097 |764| 908 | 9.8 | 8005 [862] 697 | 1361|2981 | 1349
96 | 24559 | 20521 |836] 2324 | 95| 23775 |930] 24971 | 21679 | 868 | 2501 | 104 ] 24270 | 972] 1017 | 1056 | 1115 | 1021
O | 57470 | 36722 | 639 15768 | 274 53404 | 913 | 59505 | 42507 | 714 | 14187 | 238 56694 |953] 1035 | 1158 | 90,0 | 1062
08 | 85037 | 49051 | 577 8297 | 9.8 | 58023 |67.4] 104598 | 65869 | 63,0 | 11988 | 11,5] 77857 | 744 | 1230 | 1343 | 1445 | 1342
9 | 16170 | 7299 |as1| 2205 | 136 10092 | 588 19240 | 11641 605 | 3374 |175] 15015 | 780 1190 | 1595 | 1530 | 1488
10| 13800 | 5090 |368] 3761 |272] o401 640 10215 | se0u |s57.8] 3700 |362| 9602 |9a0| 739 | 1159 | 984 | 1012
1 4588 | 2598 |s6.6| 1758 |383| 5306 |950| 6242 | 2569 |412] 3568 |572| 6138 |983] 136,10 | 98,9 | 203.0 | 1157
20 1034 | 13368 | 636 3548 |169] 17721 | 804 ] 26101 | 16254 | 621 | 6380 |244| 22634 | 864 1245 | 1216 | 1798 | 1277
13 5000 | 3744 |749| 105 | 20| 4618 |770]| 4859 | 3829 |788| 119 | 24| 3947 [812] 972 [1023]113.1] 855
14 63.9 444 |e9s5| 12 |19 1170 [714] 362 2712 751 49 |135] 320 |87 s67 | 613 | 4143 275
15 | 38062 | 27246 | 712 8321 |217] 36497 |93.0] 38087 | 20272 | 769 | 7921 |208| 37193 |97.7] 995 | 1074 | 952 | 1019
16| 1o0ss | 8822 |aan| 6220 311 15797 | 753 ) 21550 | 11100 |55 ] 8320 | 386 19423 90,1 | 107.8 | 1258 | 133.8 | 123.0
71 20003 | 14412 654 6014 |273] 21353 |927] 32066 | 17216 | 522 | 13986 | 424 | 31202 047 1497 | 1195 | 23256 | 146,1
8 1 41661 | 23886 | 573 | 12407 | 208 ] 37164 |87.1| 48404 | 31102 | 643 | 15794 |32.6| 46807 | 969 1162 | 1302 | 1273 | 1262
Y| 52402 | 28297 | 540 19931 | 380 49148 |92.0 | 62912 | 36045 | 573 | 23412 | 372 59457 |0as | 1200 | 1274 | 1175 | 1210
20 s | 20072 449 10976 | 245 | 31742 694 | 40919 | 24264 | 503 | 11530 | 282 35795 | 87.5]| o1s | 1209 | 1051 | 1128
2| 8000 | 37985 | 4855 | 20446 | 26,1 | 59177 | 746 | 79052 | 40714 | 515 25404 320 66119 | 836] 1000 | 1072 | 1243 | 1117
22| 46975 | 28582 | 608 | 12866 | 274 42330 882 | 71240 | 51569 | 724 | 14971 | 210 66539 | 934 ] 1517 | 1804 | 1164 | 1572
B | 60880 | 56303 | 806 4530 | 65 | 61703 87,1 75881 | 63653 | 839 202 | 108 ] 71875 [947| 1086 | 1131 | 1815 | 1165
2 35147 | sess 24,70 10377 1295 | 19602 | 542 ] 42909 | 30546 | 712 3681 | 86 | 34228 | 798| 122,1 | 351.8 | 35,5 | 1746

Celkem | 79224,2 | 435501 | 55,0 | 18878,8 | 23,8 | 642803 | 78,8 | 95121,5 | 61563,2 | 64,7 | 24314,7 | 25,6 | 85877,8 | 90,3 | 120,1 | 141,4 | 1288 | 133,6

Pramen: GﬁC, CSU
Zpracoval: J. Volosin, T. Zdrazilek

Analyza komoditni struktury AZO ptedstavuje velmi dilezitou soucast celkové
analyzy vyvoje AZO CR. Detailni komoditni analyza ndm, vedle jiz vy$e zmin&né teritorialni
analyzy, umoziiuje poznat strukturu ¢eského zahrani¢niho obchodu. UmoZzni ndm analyzovat
vyvojové trendy v oblasti importu a exportu a dale ndm umozni sledovat vedle kvantitativnich

zmén v oblasti AZO i zmény kvalitativni.

Pravé kvalita AZO vyjadiena zejména prostiednictvim sménnych relaci a
kilogramovych cen obchodovaného zbozi je z hlediska analyzy budouciho vyvoje ¢eského
AZO rozhodujici, nebot’ C eska republika, jako vysp&la zemé&, musi ustoupit od exportu
nezpracovanych produktli snizkou pfidanou hodnotou a nahradit je exportem jiz

finalizovanych produktti s vysokym podilem pfidané hodnoty.
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Z tabulek ¢. 55 a €. 56 vyplyva, ze po vstupu do EU doslo k narGstu objemt agrarniho
exportu v ptipadé 20, z celkovych 24 kapitol harmonizovaného systému HS 2 (kapitoly CN 1
— 24 monitoruji agrarni zahrani¢ni obchod CR). V piipadé agrarniho importu doglo k ristu
objemu obchodl v rdmci 16 kapitol (z celkovych 24). Pokud analyzujeme detailnéji strukturu
AZO podle nomenklatury SKP, zjistime, Ze cca 72 % celkového agrarniho zahrani¢niho
obchodu tvofi produkty potravinafského primyslu a jen pouze cca 28 % tvofi produkty
agrarniho sektoru. Ackoliv podil potravinaifského primyslu je velmi vysoky a na prvni pohled
srovnatelny s podily potravinaiského sektoru na zahrani¢nim obchodé zemi EU 15, hlavnim
problémem je, Ze export je tvofen zejména polotovary a produkty s nizkou trovni finalizace.
To znamena, ze pomér finalizovanych produktii s maximalni pfidanou hodnotou k surovinam

a polotovartim je cca 30:70, coz neni z hlediska struktury AZO zrovna vyhodné.

Pozitivnim jevem vsak je, Ze podil zpracovanych produktii na AZO CR je rostouci a
pokud se AZO CR po vstupu do EU bude drzet pfiblizné stejného trendu, jako tomu bylo
v ptipadé Svédska, Finska a Rakouska po jejich vstupu, da se oekavat e cca do 10 let podil

zpracovanych produktii na AZO bude vice nez 70 %.

Vyznamnym faktorem ovliviiujicim agrarni zahrani¢ni obchod jsou kilogramové ceny
agrarniho dovozu a vyvozu. Kilogramové ceny svym charakterem nepfedstavuji nejpiesnéjsi
zpiisob hodnoceni AZO, ale jsou ukazatelem, ktery je schopen, alesponi ptiblizn€, hodnotit
AZO z hlediska kvalitativniho. Vyvoj kilogramovych cen agrarniho zahrani¢niho obchodu se
zemémi EU 25 po prvnim roce ¢lenstvi v EU podrobné monitoruje nasledujici tabulka ¢. 57.
Pokud komparujeme vyvoj AZO CR v poslednim roce pred vstupem do EU s vysledky AZO
rok po vstupu do EU, tak ndm nezbyva nez konstatovat, ze béhem prvnich 12 mésict ¢lenstvi
CR v EU se kilogramové ceny dovozu meziroéné zvysily o 3,5 %, zatimco kilogramové ceny

vyvozu vzrostly dokonce o 7,9 %.
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Tabulka ¢. 57 — Vyvoj deklarovanych kilogramovych cen a sménné relace v agrarnim
zahrani¢nim obchodé CR se zemémi EU 25

Dovoz Vyvoz
od 1.5 2003 od 1. 52004 mezirocni od 1.5 2003 od 1. 52004 mezirocni
CN | 4o 30. 4. 2004 | do 30. 4. 2005 index | do 30.4.2004 | do 30.4.2005 | index TT
Ké/kg Ké/kg Ké/kg Ké/kg
1 92,14 52,6 57,1 57,51 51,23 89,1 1,56
2 35,32 46,77 132,4 58,98 46,44 78,7 0,59
3 46,35 43,56 94,0 97,55 85,04 87,2 0,93
4 30,71 30,64 99,8 41,74 24,87 59,6 0,60
5 20,27 28,11 138,7 69,2 26,62 38,5 0,28
6 49,86 36,74 73,7 35,67 44,89 125,8 1,71
7 12,84 12,88 100,3 11,04 10,68 96,7 0,96
8 14,8 12,76 86,2 11,82 11,22 94,9 1,10
9 60,59 50,35 83,1 56,4 54,35 96,4 1,16
10 13,01 10,3 79,2 3,35 3,44 102,7 1,30
11 11,59 9,15 78,9 8,13 7,73 95,1 1,20
12 22,31 15,64 70,1 15,09 11,71 77,6 1,11
13 202,18 68,87 34,1 242,66 243,97 100,5 2,95
14 33,76 18,36 54,4 81,09 114,58 141,3 2,60
15 18,16 17,3 95,3 16,83 16,66 99,0 1,04
16 73,82 69,54 94,2 43,98 67,57 153,6 1,63
17 21,61 21,76 100,7 37,65 28,61 76,0 0,75
18 54,12 56,7 104,8 65,48 58,18 88,9 0,85
19 50,02 51,07 102,1 44,36 41 92,4 0,91
20 22,66 15,88 70,1 28,42 28,2 99,2 1,42
21 69,66 69,23 99,4 46,09 55,46 120,3 1,21
22 10,78 15,58 144,5 0,91 0,88 96,7 0,67
23 8,94 8,91 99,7 4,43 443 100,0 1,00
24 156,01 200,65 128,6 309,86 248,31 80,1 0,62
Celkem 20,40 21,11 103,5 5,58 6,02 107,9 1,04
Pramen: CSU

Zpracoval: J. Volosin, K. Pohlova

Z tabulky ¢€.57 vyplyva, ze se vstupem do EU je spojen i rust kilogramovych cen
zahrani¢niho obchodu. Je zni vidét, ze po vstupu do EU vzrostly kilogramové ceny jak
agrarniho exportu tak i agrarniho importu. Positivnim jevem je, Ze rust kilogramovych cen
agrarniho vyvozu ma vys$s$i tempo oproti ristu kilogramovych cen agrarniho dovozu.
Z analyzy vysledku je vidét positivni vyvoj, nebot’ zatimco kilogramové ceny importu (jejichz
pfidanou hodnotou) vzrostly pouze o vysi inflace (inflace vroce 2004 dosihla v Ceské
republice vyse cca 3 %), tak tempo ristu kilogramovych cen exportu vzrostlo, v porovnani
s tempem rastu importu, témef dvojnasobné, coz prevysuje hodnotu inflace dvakrat. Rust
kilogramovych cen exportu v Ceské republice je zptisoben nartistem podilu zpracovanych

vyrobkll a polotovarli na ¢eského agrarnim exportu a také poklesem mnozstvi vyvazené
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,hezpracované® vody. Z vyse uvedené¢ho tedy vyplyva, ze v obdobi prvniho roku ¢lenstvi

v EU doglo vedle kvantitativniho i ke kvalitativnimu zlepseni struktury AZO CR.

Vyse uvedené vysledky vsSak nezobrazuji strukturu AZO zcela spravné, nebot’
kilogramové ceny AZO jsou, jak jiz bylo uvedeno vyse v analyze komoditni struktury AZO
CR vletech 1993 — 2003, ovlivnény fadou faktorli. Zejména se jednd o zkresleni
kvalitativnich vysledktit AZO, které je zptisobeno vyvozem tii komoditnich agregaci. Jedna se
o nasledujici tfi agregace CN 10190 (,,PSenice, sourez*), CN 100300 (,,Je¢men*) a zejména
pak CN 220190 (,,Vody neslazené, nearomatizované ost., led, snih*). Hlavni problém
z hlediska analyzy AZO zpisobuje zkresleni kilogramovych cen exportu, které ma na
svédomi zejména komoditni agregace CN 22190 harmonizovaného systému HS 6 (,,Vody
neslazené, nearomatizované ost., led, snih®). O tomto problému jiz byla zminka v jedné
z predchézejicich kapitol (kapitola 13), kterd byla podrobné zaméfend na analyzu vyvoje

kilogramovych cen ¢eského AZO.

Z vysledkit AZO CR po prvnim roce ¢lenstvi v EU vyplyvé, Ze kilogramové ceny
importu jsou cca 3,5 krat vyS$si v porovnani s kilogramovymi cenami exportu. Z toho vyplyva,
ze je zapotiebi 3,5 kilogramu exportu na kompenzaci 1 kilogramu importu. To neni nijak
lichotivy vysledek. Situace v oblasti kilogramovych cen vSak neni az tak zl4, jak to na prvni
pohled vypada. Z tabulky ¢. 57 vyplyva, ze ackoliv se kilogramova cena exportu mezirocné
zvysila o cca 8 %, a dosahla hodnoty 6,02 K¢ za kilogram exportovaného zbozi, je jeji
hodnota, v porovnani s kilogramovymi cenami importu (cca 21,11 K¢ za kilogram), velmi
nizka. Z tohoto pohledu to vypada, ze C eska republika vyvazi pouze suroviny a pfidana
hodnota ¢eského potravinaiského a agrarniho sektoru na zahrani¢énim obchod¢ je minimalni.
Pokud vsSak provedeme urcité upravy ve vypoctu kilogramovych cen exportu (postup
z predchozi kapitoly 13), zjistime, Ze situace neni vibec tak zI14 a exportni ceny piiblizné

odpovidaji cendm importnim tedy cenam na vnitinim trhu Evropské unie.

Vyse zminéné Upravy se tykaji zejména analyzy komoditni skladby a to jeji
mnozstevni struktury (hmotnost exportu a importu v tunach), nebot’ je to praveé, jiz
v pfedchozi kapitole ¢. 13, zminény objem zejména exportované hmoty (napt. v piipadé
komoditnich agregaci CN 220190, CN 10190, CN 100300), ktery negativn¢ ovliviiuje (¢i
spiSe zkresluje) vysledky ceského agrarniho zahrani¢niho obchodu a nésledné i1 vyvoj

kilogramovych cen exportu (které se pouzivaji jako jeden ze zékladnich kvalitativnich
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ukazateltl vyvoje AZO). S vyvojem hmotnosti AZO (v tuniach) po vstupu CR do EU nas

podrobné seznamuji nasledujici tabulky ¢. 58 a €. 59.

Tabulka €. 58 - Vyvoj komoditni skladby agrarniho vyvozu z CR (t)

CN

od 1.5.2003 do 30. 4. 2004

od 1. 5. 2004 do 30. 4. 2005

Index 04 - 05/03 - 04

Celkem

EU 15 EU 10 EU 25 Celkem EU 15 EU 10 EU 25 EU | EU | EU
Celkem
15 10 25
t t % T % t % t T % t % t %

01 290390 | 88450 |305| 147475 508 | 235924 [812] 75379.8 | 406389 | 539 | 328999 |43.6| 735388 | 97.6 | 259.6 |459.5 | 223.1 | 3117
02 282649 | 94376 | 334 | 162143 | 574 | 256518 | 908 | 601444 | 293189 | 487 | 29570.8 | 492 | 58889.8 | 979 | 2128 | 3107 | 1824 | 2296
03 116587 | 64587 |554| 48180 [413| 112767 [967| 145144 70753 | 48.7| 72534 [500 | 143287 [98.7| 1245 |109.5 | 1505 | 127.1

04
1697957 | 358727 | 21,1 | 409687 | 241 | 768414 |453| 3154026 | 1646367 | 522 | 931183 | 29,5 | 2577549 | 81,7 | 1858 |458.9 | 2273 | 3354
05 107155 | 31686 | 296 | 74765 | 69.8 | 106451 | 993 | 17484.6 39966 | 229 | 133709 | 765 | 173674 | 993 | 1632 |126.1 | 178.8 | 163.1

06
6 886,1 43370 630 21331 |310| 64701 [940| 6991.1 36826 | 527 | 23467 [33.6| 60293 [862] 1015 | 849 [ 1100]| 932

07
451015 | 142903 | 31,7 | 244338 | 542 | 387241 |859| 908945 195982 | 21,6 | 677574 | 745 | 873556 | 961 | 2015 |137.1 (2773 | 2256
08 606565 | 493739 | 814 | 104782 [ 173 | 598521 | 98,7 ] 2025085 | 122572,0 | 60,5 | 787322 | 38,9 | 2013042 | 994 | 3339 | 2483 | 7514 3363

09
8 548,1 16822 | 197 47893 |560| 64715 |757| 91720 15345 | 167 | 52459 |572| 67804 | 739 1073 | 9121095 | 104.8

10
867774.2 | 4355196 | 50.2 | 3109154 | 35.8 | 7464350 | 86,0 | 814908.7 | 5511364 | 67.6 | 208874,5 | 25,6 | 7600108 | 933 | 939 |1265| 672 1018

11
2808504 | 311948 | 11,1 | 1425315 |50.7 | 1737263 | 619 ] 3059079 | 290610 | 9.5 | 1747283 | 57.1 | 2037893 | 66,6 | 1089 | 932 | 1226 | 1173

12
1577643 | 116867.5 | 74.1 | 285329 | 18.1 | 1454004 | 922 | 2907982 | 2460113 | 84.6 | 305428 | 10,5 | 276554,1 | 95.1 | 1843 |210,5 | 107.0 | 190.2

13
22184 5910 [ 266 4556 |205| 10466 |472| 27905 11802 |423| 3696 |132| 15498 |[555| 1258 |199.7 | 81,1 | 148.1

14
57,5 223 38.8 334 58,1 557 97.0 484 145 29.9 32.8 67.9 473 97.7] 842 648 | 983 | 849

15
599500 | 139127 | 232 | 402204 | 67.1 | 541332 | 903 | 815643 | 213460 | 262 | 573250 | 703 | 786710 | 965 | 1361 | 153.4 | 142,5 | 1453

16
14922.6 4547 30 | 100881 | 67.6 | 105427 | 706 | 254370 13246 | 52 | 213832 | 841 | 227078 [ 893 | 1705 |2913 | 2120 2154

17
108999.1 | 321921 | 295 | 498228 |457 | 820149 | 752| 2951239 | 1699025 | 57.6 | 794509 | 269 | 2493534 | 84,5 | 270.8 |527.8 | 159.5 | 304.0

18
415802 | 95739 | 23.0| 278777 | 67.0 | 374515 | 90.1 | 424943 103915 | 245 | 300282 | 70.7 | 404197 | 951 | 1022 | 1085 | 107.7 | 107.9

19
598178 | 11579.1 | 194 | 427052 | 714 | 542843 | 90.7 | 750855 149226 | 199 | 539281 | 71.8 | 688507 | 917 | 1255 | 1289 | 1263 | 126.8

20
521958 | 175943 [33.7| 278780 | 534 | 454723 |87.1| 653979 134513 | 20,6 | 431595 | 66,0 | 566108 | 866 | 1253 | 765 | 1548 | 1245

21
1265506 | 52617.6 | 41,6 | 587656 | 464 | 1113832 | 88.0| 1049355 | 321262 |30.6 | 564109 |538| 885372 |844| 829 61,1 | 960| 795

22 5189 4535 5136 2060 4521 6582

3192 6006312 | 11,6 | 9227 874 | 5539 |99.0]| 66299015 1478 | 311| 9523 [ 682 1001 | 993 | 1278 |343.0| 99.7 | 128.1

23
424 840,1 | 244819.1 | 57.6 | 1727813 | 40.7 | 4176003 | 983 | 4933455 | 255889.6 | 51.9 | 231056,3 | 46,8 | 4869458 | 98,7 | 1161 | 1045 | 1337 | 1166

24
95444 26107 [274] 51935 |544| 78042 |818]| 114479 30173 | 264 | 59938 |524| 90111 | 787] 1199 |1156 | 1154 1155

Celkem 7767 1703 5579 7283 10 031 3802 5845 9 648

050,7 6465 | 21,9 7834 |718| 4300 |938 678.8 9764 379 5317 |583| 5081 |962| 1292 |2232] 1048 | 1325

Pramen: GﬁC, CSU
Zpracoval: J. Volosin, T. Zdrazilek
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b4 r . . 4 r r L
Tabulka ¢. 59 - Vyvoj komoditni skladby agrarniho dovozu do CR (t)
od 1.5.2003 do 30. 4. 2004 od L. 5. 2004 do 30. 4. 2005 Index 04 - 05/03 - 04
CN [ Celkem EU 15 EU 10 EU 25 Celkem EU 15 EU 10 EU 25 EU | EU | EU
Celkem 15 10 25
t t % t % t % t t % t % t %
14 12
01 | 49525 5845 | 11,8 43178 | 872 ]49023 [99,0| 3477 | 19818 | 138 | 3280 [859| 143097 |997| 2897 | 3390 | 2855 | 2919
71 185 145 36
02 | 1010690 | 499532 | 49.4 | 210596 | 208 | 0128 | 703 | 7002 | 6016 |784| 7207 |198| 1823313 {982 | 1837 | 2915 | 1744 | 25638
16 35 17
03 | 339741 | 140293 |413] 20248 | 60 | 0541 |473| 0479 | 1084 |488| 71579 [ 204 | 242663 |692]| 1032 | 1219 | 3535 | 1512
04 126 203 61 141
1316578 | 458022 | 34,8 | 803161 | 61,0 | 1183 | 958 | 5779 | 1621 [300]| 8562 |69.7| 2030183 | 997 | 1546 | 1335 | 1766 | 1610
27 29 27
05 | 32683,5 | 255884 |783| 16374 | 50 | 2258 833 | 1869 | 3581 [937| 11192 | 38 | 284772 |976| 893 | 1069 | 684 | 1046
06 5 66 55 10
470551 | 377772 | 803 | 80438 | 171 | 8210 [ 974| 6488 | 7138 |836| 3375 |155| 660514 |99,1| 1416 | 1475 | 1285 | 1442
07 140 409 458 328 112
4403680 | 2685208 | 61,0 | 5517 [319| 0725 [929] 9628 | 0257 |715| 2549 |245| 4402807 [959| 1042 | 1222 | 799 | 1076
08 113 387 739 508 101
526406,1 | 273860,1 | 52,0 | 7247 |21,6| 5848 [736| 1435 | 9306 |689| 0819 |137] 6100125 |825]| 1404 | 1858 | 889 | 1574
09 15 %) 25
386728 | 128709 |333| 27996 | 72 | 6705 |405| 4490 | 2791 | 596 | 45440 [ 107 | 298232 [703| 1098 | 1964 | 1623 | 1903
10 68 9 40 52
1520853 | 427638 | 280 | 252496 | 165 | 0134 |445| 8351 | 8760 |409| 3656 |525| 932416 |934| 653 | 956 | 2074 | 137.1
11 37 68 2 44
411738 | 204824 |497| 170982 [ 41,5 | 5805 [913] 1930 | 2652 |327| 7898 |657| 670551 |983| 1656 | 1087 | 2620 | 1784
12 75 156 69 75
938499 | 522458 | 557 | 235640 [ 251 | 809.8 | 808 | 5787 | 5513 |444| 1667 |480| 1447180 |924| 1668 | 1331 | 3190 | 1909
B seima | s 700 | 687 | 26| 19036 |727] 63175 | 56546 | 895| 772 |12 | 57318 [907| 2414 | 3082 | 1123 | 3011
1 18204 | 12736 [700| 773 | 42 | 13510 [ 742 20143 | 15256 | 757 2253 |12 17509 |869| 1106 | 1198 | 2914 | 1296
15 195 220 166 43
215099,5 | 1465132 | 68,1 | 493212 | 22,9 | 8344 [91.0| 2010 | 7293 |757| 2084 [21.9| 2149378 [97.6| 1024 | 1138 | 977 | 1098
16 20 3 15 12
308044 | 104272 |338) 99509 [323| 3781 |662] 0845 | 1706 [459| 7614 |386| 279319 |844| 1074 | 1455 | 1282 | 137,
17 94 147 44 9
979647 | 497837 | 508 | 44737,1 | 457 | 5208 | 965| 6780 | 3566 |300| 0204 |67.1| 1433769 |97.1| 1507 | 891 | 2213 | 1517
18 67 84 60 2
809072 | 293885 | 363 | 376678 | 466 | 0563 [829| 7775 | 3927 [ 712 3157 [263| 827084 |97.6| 1048 | 2055 | 592 | 1233
19 % 124 71 44
105393,0 | 582012 | 552 | 382183 363 | 4195 [91,5] 2202 | 6727 [577| 7603 [360| 1164330 [937) 1179 | 1231 | 1171 | 1208
20 137 254 141 84
2040139 | 723174 | 354 | 647317 | 31,7 0492 | 672 6306 | 0549 |554| 3785 [33,1| 2254334 |885| 1248 | 1950 | 1304 | 1645
21 83 11 49 46
1032252 | 435980 | 422402813 390 8792 | 813 | 1374 | 4409 [445| 0698 |41,5| 955107 |859| 1077 | 1134 | 1144 | 1139
22 157 384 442 309 117
4101044 | 227751,1 | 555 | 1420 |383| 8931 [939] 40908 | 3585 |699| 7121 [266| 4270706 |965| 1079 | 1358 | 749 | 1110
23 680 832 747 59
756598,3 | 6399413 | 84,6 | 40467,5 | 53 | 4087 [899| 4286 | 8078 |898| 1775 | 7,1 | 8069854 | 969 | 1100 | 1169 | 1462 | 1186
24 12 26 14
322175 | 57565 | 17.9| 64610 [ 201 | 2175 [379] 0294 | 5401 |559 | 25185 | 97 | 170586 |655) 808 | 2526 | 390 | 1396
Cellem | 3685 2131 929 3060 4384 | 2931 1136 4068
613,6 2651 | 578| 5120 |252] 7772 83,0 ] 6002 | 5579 | 669 | 9566 259 | 5145 | 928| 1190 | 1376 | 1223 | 1329

Pramen: GﬁC, CSU
Zpracoval: J. Volosin, T. Zdrazilek

Jestlize se celkova hmota exportu pohybovala kolem cca 10 milionti tun (10 031 679

tun v roce 2004 dle pramenti C SU), nezbyva nam konstatovat nic jiného, nez ze vysledné

kilogramové ceny exportu jsou zakonité¢ ovlivnény vyse zminénymi agregacemi, protoze ty se

na celkové hmoté exportu podileji cca 68 %. Vyslednym efektem, pokud odecteme hmotu a

trzby za vyse zminéné tii komoditni skupiny (jeCmen, pSenice, voda) ze vzorce pro vypocet

kilogramovych cen, je zvyseni kilogramovych cen exportu na tiroven mezi cca 18 - 20 K¢ za

kilogram exportované hmoty. To je témé&f srovnatelné s Grovni kilogramovych cen importu,

které po odecteni stejnych komoditnich agregaci ovliviiujicich kilogramové ceny importu,

dosahuji arovné 22,56 K¢ za kilogram importované hmoty.
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Pokud tedy ve vysledku srovname ,,0¢isténou kilogramovou cenu agrarniho exportu
s obdobn¢ upravenou cenou agrarniho importu, zjistime, Ze hodnota kilogramu exportu je
pouze o 12 - 15 % nizsi (20 K¢ za kilogram), v porovnéni s kilogramovou cenou importu
(22,56 K¢ za kilogram). To znamend, Ze je zapotiebi vyvézt cca 1,2 kg hmoty na kompenzaci
1 kg agramiho dovozu. Z tohoto pohledu lze realnou situaci AZO C eské republiky

prezentovat v o néco lepSim svétle.

Pokud budeme dale pokracovat v analyze vySe zminénych tabulek €. 55, 56, 58 a 59 za
ucelem komoditni analyzy AZO po vstupu do EU, zjistime nésledujici informace. Béhem
prvniho roku &lenstvi v EU stoupla nejen celkova hodnota obratu AZO Ceské republiky, ale
stoupla i hmota zobchodovaného zbozi. Béhem prvnich 12 mésicti ¢lenstvi v EU stoupl objem
AZO CR vyjadieny v tunach o 20 % a dosahl kone¢nych 14,4 milioni tun. To zhruba
odpovida i naristu hodnoty obratu AZO, ktery stoupl o cca 20 % a dosahl cca 162 miliard K¢.
Hmota exportu meziro¢né vzrostla o cca 23 %, coz spolu s nartistem hodnoty exportu o 34 %
znamena, ze doslo k vyraznému naristu hodnoty agrarniho exportu, ktery je spojen s vysSim
podilem ptidané hodnoty na exportovanych produktech. Negativnim jevem je, ze podobny
vyvojovy trend, i kdyz zfeteln¢ pomalejsi panuje rovnéZz v pfipadé agrarniho importu.
V ptipadé¢ agrarniho importu doslo k meziroénimu zvySeni importu hmoty o cca 16 % a tento
nartist importované hmoty je doprovazen cca 20 % navysenim hodnoty importu. Z toho plyne,

ze muselo dojit i k navySeni podilu pfidané hodnoty na importovaném zboZi.

Pokud srovname hmotu realizovaného importu shmotou realizovaného exportu
dojdeme k nésledujicimu zjisténi. Objem hmoty agrarniho importu dosdhl za prvni rok
Clenstvi v EU cca 4,4 milionti tun, zatimco objem hmoty agrarniho exportu doséhl cca 10
miliontl tun, z &ehoz plyne vysoka nerovnoviha v oblasti AZO. Ceska republika vyvazi 2,3
krat vice hmoty nez dovazi a stejné to nestaci ke kompenzaci importu exportem, a to je
v kone¢né fazi vysledek hodny rozvojové zemé a nikoliv vysp€lého priamyslového statu.
Pokud ale provedeme korekci hmoty o kapitolu CN 220190, zjistime, Ze rozdil jiz neni tak
markantni. Vysledny pomér je cca 4,3 miliont tun importu (kilogramova cena 22,5 K¢&) proti
3,8 milionim tun agrarniho exportu (kilogramova cena 17,4 K¢). Z toho vyplyva, ze
z hlediska objemt zobchodované hmoty a kilogramovych cen (po korekcei provedené odecteni
komoditni agregace CN 220190) nejsou, z hlediska kvalitativniho, rozdily mezi hodnotou

agrarniho importu a exportu tak vysoké. Pokud analyzujeme detailné jiz ocCisténé objemy

195



obchodi zjistime, Ze podil zpracovanych a semifinalizovanych produktii na ¢eském agrarnim
exportu je mnohem vyss$i nez se bézné udava. Vzhledem k tomu, Ze v poslednich deseti letech
doslo k vyraznym zahrani¢nim investicim do ¢eského potravinatského primyslu, ktery je
dnes jiz soucasti velkych nadnarodnich spolecnosti (Nestlé, Danone, Pepsi, Jihoafrické
pivovary atd.), da se oc¢ekavat, ze podil ceského potravinarstvi na zahrani¢nim obchodé€ bude
rostouci (viz. piiklad pivovary Plzenisky Prazdroj atd.) a poroste i podil zpracovanych a
finalizovanych produkti s vysokym podilem pfidané hodnoty na celkovém i agrarnim

zahrani¢nim obchodé.

Z tabulek ¢. 55 a ¢. 56 vyplyva, Ze narGst objeml obchodl byl typicky pro vétSinu
komoditnich agregaci harmonizovaného systému HS 2. V ptipad¢ agrarniho exportu doslo
k nariistu objeml obchodli v ptipadé 20-ti z celkovych 24 monitorovanych komoditnich
agregaci. V pfipad¢ agrarniho importu vzrostl objem obchodli u 16 komoditnich agregaci.
Z vysledkti AZO je potom vidét, ze rast agrarniho obchodu je rovnomérny, a az na urcité
vyjimky (,,Maso a jedlé droby®, ,,Cukr a cukrovinky“, ,,Ovoce a ofechy*) nedochdzi
k Zddnym Sokovym skoklim v importu ani exportu. Naopak miizeme konstatovat, ze rlst
exportu i importu ma rovhomérné tempo a da se ocekéavat, ze se béhem velmi kratké doby
stabilizuje na urcité urovni, ktera bude odpovidat Grovni domaci spotfeby a naSim zavazkim

viiéi EU (CAP) a WTO.'?

Z tabulek cislo €. 55 a €. 56 rovnéz vyplyva, Ze agrarni zahrani¢ni obchod si zachoval
svou tradiéni strukturu exportu i importu. Na stran¢ exportu stejné jako v pfedchozich letech
dominuji po vstupu do EU nésledujici komoditni agregace (agregace s podilem na agrarnim
exportu vyS§im nez 5 %):

- CN 04 - ,Mléko a mlééné vyrobky, ptaci vejce, ptipravky z medu, jedlé

vyrobky zivocisného piivodu® (13 %)

- CN 17 - ,, Cukr a cukrovinky* (12 %)

- CN 22 -, Napoje, lihové tekutiny a ocet™ (10 %)

- CN 21 - ,,RUzné potravinové ptipravky* (8,6 %)

- CN 12 -,,0Olejnata a ostatni semena a plody* (5,9 %)

- CN 01 - ,,Ziva zvitata®“ (5,6 %)

5 vologin, J., VUZE Praha
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Na stran€ agrarni importu pak dominuji nasledujici komoditni agregace (agregace s podilem

na agrarnim importu vys$§im nez 5 %):

- CN 07 —,, Jedlé ovoce a ofechy* (11 %)

- CN 02 — ,,Maso a jedlé droby* (9 %)

- CN 21 —,,Rzné potravinaiské ptipravky* (8,3 %)

- CN 23 —,,Zbytky a odpady v potravin. priimyslu, pfipravené krmivo* (8 %)
- CN 22 —,)Népoje, lihové tekutiny a ocet™ (7,4 %)

- CN 19 — , Ptipravky z obilovin, mouky, Skrobu nebo mléka* (6,6 %)

- CN 04 — ,, Mléko a mlécné vyrobky, ptaci vejce atd.“ (6,6 %)

- CN 07 —,,Zelenina, pozivatelné rostliny, kofeny a hlizy* (6,3 %)

- CN 18 —,,Kakao a kakaové ptipravky* (5,05 %)

Z vyse uvedené analyzy komoditni struktury vyplyva, ze komoditni struktura importu
je vyrazné pestiejsi v porovnani s komoditni strukturou exportu. Zatimco komoditni struktura
exportu je z vice nez 55 % koncentrovana do 6 komoditnich agregaci, tak komoditni struktura
importu je z cca 70 % koncentrovana do 9 komoditnich agregaci. Z uvedeného tedy vyplyva
vys$3i stabilita importu v porovnani s exportem. Cesky export je doposud zavisly na tsp&§ném
obchodovani s n¢kolika malo komoditami a vypadek né€které z nich mize ovlivnit vysledky
celkového ¢eského agrarniho exportu a tim padem i vyslednou bilanci agrarniho zahrani¢niho

obchodu Ceské republiky.

Dal$im moznym hlediskem, jak se d4 hodnotit agrarni zahrani¢ni obchod a zahrani¢ni
obchod vibec, je podil kompetitivniho a nekompetitivniho zbozi na celkovém objemu
realizované zahrani¢né obchodni smény. Samoziejmé zde existuje velmi Casto diskutovana
hranice mezi tim co je a co neni kompetitivni, ale neni ucelem této prace fesit tento problém
nad kterym jiz po fadu let diskutuji odbornici z Ministerstva zem&dé&lstvi CR, Vyzkumného
Gistavu zemédélské ekonomiky v Praze, Ceského statistického ufadu a Ministerstva primyslu
a obchodu CR. Pokud budeme hodnotit strukturu éeského agrarniho importu z hlediska d&leni
zboZi na kompetitivni a nekompetitivni produkty, mizeme konstatovat, ze cca 50 % objemu
importii je tvofeno nekompetitivnimi produkty, které nelze v CR produkovat viibec nebo jen
s piili§ vysokymi naklady (produkty by byly prakticky neprodejné). Dalsi, ne zcela
zanedbatelnd, ¢ast objemu importii je tvorena produkty, které jsou svym charakterem sice

kompetitivni, ale které C eska republika alespoii prozatim neprodukuje v dostate¢ném
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mnozstvi, aby to pokrylo doméci spotifebu (driibezi maso, jablka, merunky, broskve, vino
atd.). Zhruba pouze jedna tfetina objemil agrarniho importu je tvofena produkty skute¢né

kompetitivnimi, které¢ svym charakterem pfedstavuji konkurenci domacim produktim.

17.3 Shrnuti vyvoje éeského AZO po prvnim roce élenstvi Ceské
republiky v Evropské unii

Pokud bychom méli stru¢né shrnout vyse provedenou analyzu AZO Ceské republiky a
vysledky ceského agrarniho obchodu rok po vstupu do Evropské unie, nezbyva nam nic

jiného nez konstatovat nasledujici.

Agrarni zahrani¢éni obchod Ceské republiky, po prvnich dvanacti mésicich v Evropské
unii, zaznamenal celout adu zmén. VétSina znich byla pozitivniho charakteru. Vlivem
odbourani piekazek v obchodé, které existovaly do 1. kvétna 2004 mezi CR a zemémi
CEFTA a EU, doslo k narGstu objemu zahrani¢niho obchodu, ktery byl spojen s riistem
hodnoty a hmoty importu i exportu, pfi¢emz tempo rustu exportu bylo vyssi nez tempo ristu
importu (viz. priloha ¢&. 8). Doslo ke zkvalitnéni teritoridlni i komoditni struktury AZO.
Procento kryti hodnoty ¢eského agrarniho importu hodnotou agrarniho exportu vzrostlo z 64
% (kvéten 2003 — duben 2004) na 70 % (kvéten 2004 — duben 2005), coz je zplsobeno
zejména naristem mnozstvi Ceského vyvozu spolu sristem podilu pfidané hodnoty na
Geském agrarnim vyvozu. Evropské unie se stala dominantnim obchodnim partnerem C eské

republiky s podilem na obratu ¢eského AZO cca 90 %.

Vstup do EU zintenzivnil zahrani¢né¢ obchodni sménu se zemémi, které jsou
bezprosttednimi sousedy (ale i konkurenty) CR, a tudiz maji nejlepsi predpoklady byt jejimi
nejvyznamnéj$imi obchodnimi partnery v oblasti obchodu s agrarnimi produkty. Hlavnimi
obchodnimi partnery C eské republiky vramci EU jsou Némecko, Slovensko, Polsko,
Rakousko a Mad’arsko. Je to prave agrarni obchod s byvalymi zemémi CEFTA (Slovensko,
Polsko a Mad’arsko), ktery po vstupu CR do EU ziskal na intenzit&, protoze v ramci dohod
CEFTA to byl pravé obchod sagrarnimi produkty, ktery podléhal nejvy$s$i twrovni
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protekcionismu. Podil EU vzrostl v ptipadé vSech agregaci harmonizovaného systému HS 2.
Doslo k nartstu kilogramovych cen a k narGstu podilu zpracovanych produktii na ceském
agrarnim exportu. C eskd republika se zacala strukturou agrarniho obchodu piiblizovat

k urovni agrarniho zahrani¢niho obchodu v zemich EU 15.

Dale 1ze konstatovat, Zze vstup do EU pfispél ke stabilizaci podminek v oblasti AZO.
Ceské republice se, vedle trhu Evropské unie s vice nez 400 miliony obyvatel, oteviely i trhy
zemi, s nimiZ ma Evropska unie uzavieny mnohé obchod umoziujici dohody, coz rovnéz
pfispélo k nardstu objeml agrarniho exportu. Vysoky podil zahrani¢niho kapitalu v ¢eském
potravinaiském pramyslu pfispél ke zkvalitnéni jeho vnitini struktury a ke zvySeni jeho
konkurenceschopnosti nejen na domdacim trhu, ale i na vnitinim trhu Evropské unie a na trhu

svétovém.
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18. Predikce budouciho vyvoje ceského agrarniho
zahrani¢niho obchodu

1. kvétna 2004, se C eska republika, Polsko, Mad’arsko, Slovensko spolu s dal§imi
zemémi (Slovinsko, Kypr, Malta, Litva, LotySko, Estonsko) staly ¢leny Evropské unie (EU
25). Pokud pted rokem 2004 EU byla vyznamnym partnerem AZO CR s nejvétsim podilem
na hodnoté importu i exportu, pak v okamziku vstupu CR do EU, a rozsiteni EU na dvacet -
pet Clenskych statd, vyznam EU jako obchodniho partnera jesté¢ vice posilil. Od vyse
zminéného data rozhodujici ¢ast Ceského agrarniho zahrani¢niho obchodu je realizovana

uvnitt hospodaiského prostoru EU.

Na zékladé analyz a expertnich odhadtt VUZE v Praze o budoucim vyvoji agrarniho
vyvozu a dovozu a po zvazeni o¢ekavanych zmén a novych faktort ovliviiujicich AZO po
pfistoupeni k EU, Ize odhadnout, Ze do ¢lenskych zemi EU (25) bude po roce 2005 sméfovat
90 az 92 % ceského agrarniho vyvozu a 90 az 95 % dovozu bude na téchto trzich

. 116
nakupovano.

Odhadnout budouci vyvoj ¢eského AZO je velmi slozity problém. Diky velkému
mnozstvi udélosti a zmén, které v nedavné dobé ovlivnily jeho charakter (vstup CR do EU od

1. kvétna 2004) je budouci vyvoj jen velmi tézko predikovatelny.

Ptikladem, jak je tézké odhadnou budouci vyvojovy trend v oblasti AZO, mize byt nepiesny
expertni odhad provedeny v roce 2004 VUZE v Praze (pfiloha ¢&. 9 a &. 10). P¥isluiny odhad
provedeny na rok 2005 se velmi 1ii od reality. Plivodné predikovand hodnota agrarniho
exportu ve vysi 50 mld. K¢ byla ve skutecnosti o cca 28 mld. vyssi a agrarni export dosahl
v roce 2005 skuteéné hodnoty cca 78 mld. K&. To tedy znamen4, Ze odhad provedeny VUZE
se neshodoval s realitou o vice nez 50 %. V pfipad¢ agrarniho importu chyba nebyla tak
vysoka, ale opét lze fici, e odhad provedeny VUZE se neshodoval s realitou. Predikovana
hodnota agrarniho importu (cca 80 mld. K¢) byla opét v rozporu z hodnotou skutecnou.
Agrarni import v roce 2005 dosahl hodnoty cca 102 mld. K¢, coz znamend ze rozdil mezi

odhadem a realitou byl vice nez 27 %.

"6 Tugek, P., a kolektiv, Oekavané zmény Seského agrarniho zahrani¢niho obchodu po vstupu do EU, VUZE
Praha, Praha 2004, ISBN 80-86671-14-3
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Z vyse uvedenych skutecnosti a z ptilohy ¢. 9 a €. 10, lze tedy usoudit, ze odhad
budouciho vyvoje AZO je velmi problematicky. Jak jiz bylo feceno v 11. kapitole této prace,
obchod sagrarnimi produkty je ovlivnén celout adou faktord. Vedle faktori bézné
ovlivilyjicich zahrani¢né obchodni sménu (napf. inflace, kurz mény, cla atd.) zde také existuje
cela fada faktort specifickych pouze pro agrarni sektor. Tyto faktory, spolu s dalSimi faktory
(ekonomické, administrativni, politické atd.), znesnadiuji odhad budouciho vyvoje agrarniho

zahrani¢niho obchodu.

Nejaktualngjsi problémy spojené s predikci budouciho vyvoje ceského AZO, jsou v
soucasnosti zpusobeny zménou monitoringu agrarniho zahrani¢niho obchodu. Po vstupu do
EU, jak jiz bylo uvedeno v uvodni casti této prace, je pouzivan novy systém monitoringu
zahrani¢niho obchodu, ktery rozliSuje mezi obchodni sménou realizovanou v ramci EU
(INTRASTAT) a obchodni sménou realizovanou mezi zemémi EU a tzv. ,tfetimi zemémi‘
(EXTRASTAT). Novéa metodika neumoznuje provadét piesnou analyzu pohybu zbozi mezi
staty EU a rovnéz jsou zde problémy z monitoringem reexportll a zuslecht'ovaciho styku.
Vysledna statistika je ovlivnéna i tim, Ze obchodnici pod asimilacnim prahem (4 mil. K¢
pro odeslani zbozi do zahranici a 2 mil. K¢ pro pfijeti zbozi ze zahrani¢i), nemaji povinnost
ohlasovat zahrani¢né obchodni sménu, a tudiz hodnota exportu a importu v piipadé téchto
,malych subjektii obchodu“ je pouhym expertnim odhadem zalozenym na vyvoji
v predchozich letech, coz v piipadé CR lze jen obtizné v dasledku kratkého ¢lenstvi CR v EU.
Velky problém rovnéz piedstavuji pomémé znaéné korekce tidajii o AZO ze strany Ceského
statistického utradu, které znesnadnuji praci zejména s nejaktudlnéjsimi tidaji o vyvoji ceského
AZO (napr. Hodnota agrarniho exportu za rok 2005 podle monitoringu z 9. 2 2006 cinila 77
834,8 mil. K¢ avsak podle monitoringu z 13. 3. 2006 jiz 77 884,7 mil. K¢ (+49,9 mil. K¢).
Jeste horsi je to v pripade dovozu, jehoz hodnota za stejna data monitorovani cinila 102

779,0 mil. K¢ a 103 756,2 mil. K¢ (rozdil +977,1 mil. K¢1)'.

Dal$im problémem, ktery znesnadiiuje predikci budouciho vyvoje hodnoty ceského
agrarniho zahrani¢niho obchodu, jsou neustale rostouci reexporty. Po vstupu CR do EU
hodnota reexportt velmi vyznamné vzrostla (CR vyvazi i produkty, které jsou svym
charakterem netypické pro zemi v naSich produkénich podminkédch — napf. rist exportu

banant v letech 2004 a 2005 — CR exportovala banany v (thrnné hodnoté cca 1,6 mld. K&).

7V olosin, J., VUZE Praha
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Rostouci hodnota reexportii zkresluje vysledky ¢eského AZO, a zejména znesnadiiuje jeho
kvalitativni analyzu. Agrarni a potravinaiské produkty jsou dovdzeny a obratem zase
vyvazeny tuzemskymi subjekty ve vlastnictvi zahrani¢nich investorti. Ceské republika v této
souvislosti slouzi jako urcité redistribucni centrum. Zbozi je ve ,,vétsim*“ objemu dovezeno do
CR, a déle je exportovano (,,redistribuovano) do zemi stfedni a vychodni Evropy (Polsko,
Mad’arsko, Slovensko). V této souvislosti je nutno podotknout, Ze jsou to pravé reexporty,
které v soucasné dobé¢ znesnadnuji odhad budouciho vyvojového trendu ceského AZO.
Divodem této situace je, Ze reexporty jsou ve své veétSin€ realizovany prostiednictvim
tuzemskych spolecnosti, které jsou vlastnény zahrani¢nimi subjekty, a tudiz lze jen obtizné
odhadnout, jaky bude budouci vyvoj zahrani¢né¢ obchodni smény realizované témito
spolecnostmi, nebot’ rozhodnuti o pfipadném importu a exportu jsou uskute¢iiovany mimo

Ceskou republiku.

Reexporty pouze zvySuji hodnotu obratu zahrani¢né obchodni smény, nebot” hodnoty
exportll jsou témeét shodné s hodnotami importd, a tudiz ve své podstaté nepfispivaji ke
zlepSeni kvalitativni struktury ¢eského AZO. V této souvislosti je nutno vénovat zvySenou
pozornost vzristu podilu zpracovanych produkti na ceském agrarnim exportu. Tento
pozitivné vnimany trend je totiZ jen castecné zplUsoben zvySenim podili zpracovanych
produktli ¢eské provenience na ¢eském exportu. Velky podil na zlepSeni struktury exportu

maji praveé reexporty (dochazi tedy k pouhému ,,optickému* zlepSeni struktury obchodu).

Obecné lze tici, ze pokud v dané ekonomice nedojde k velkému vykyvu v produkci,
tak agrarni export piislusné zem¢ je daleko vice citlivy na zmény v prostfedi nez agrarni
import, ktery ma tendenci v dlouhodobém horizontu stabilizovat svou uroven. Z toho vyplyva,
ze odhad budouciho vyvoje exportu je zpravidla mnohem vice naro¢ny nez odhad budouciho

vyvoje importu.

V soucasné dobé predikovani vyvoje ceského agrarniho obchodu predstavuje
pohybovani se po velmi ,,tenkém led€*. Hlavnim diivodem této situace je velka fada vykyvii a
zmén, které postihly ¢esky AZO v poslednich tfinécti letech. Mezi nejvyznamnéjsi z nich lze
zatadit nasledujici:

- vstup CR do EU a s tim spojené zruseni protekcionistickych opatieni vii¢i zemim EU

a naopak,
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- vstup Polska, Mad’arska, Slovenska, Slovinska, Litvy, LotySska, Estonska, Malty a
Kypru do EU spole¢né s CR (Obchod s témito zemémi byl pred vstupem do EU
oboustranné omezen. Po vstupu CR a ostatnich zemi do EU vsak byly bariéry ve
vzéjemného obchodu zruSeny.),

- Spole¢né obchodni politika zemi EU,

- Spole¢néd zemédélska politika zemi EU,

- jednani o liberalizaci zahrani¢niho obchodu na ptidé WTO,

- meénici se klimatické a pfirodni podminky,

- bliZici se vstup Bulharska a Rumunska do EU v roce 2007.

Tyto a dalsi faktory znesnadiiuji odhad budouciho vyvoje Ceského AZO, a zejména

znemozinuji modelovat vyvoj jeho budouci hodnoty a struktury.

Proto pokud chceme odhadnout budouci vyvoj ¢eského AZO v piistich letech, je
nutno analyzu vyvoje upravit o tzv. ,expertni odhady“ a samoziejmé i o nazory odborné
vetejnosti. Na predikci ma velmi vyznamny vliv zejména odhad budouciho vyvoje ¢eského

zemédélstvi a Ceské agrarni produkce.

Z predikce vyvoje ¢eského AZO v piistich letech vyplyva, Ze obrat AZO CR bude mit
trvale rostouci trend. Rust hodnoty obratu zahranicné obchodni smény se pravdépodobné
v priStich letech snizi, nebot’ rast z let 2004 a 2005 neptedstavuje zadny trend, ale pouze
reakci ekonomiky na zmény podminek na trhu (jednorazovy vstup CR do EU). Tempo riistu

obratu AZO se bude pohybovat kolem 4 — 5 % ro¢né¢.

Trh zareagoval na vstup CR do EU rapidnim zvy$enim hodnoty a objemu jak exportu,
tak importu a to zejména vlivem pfijeti Spolecné obchodni politiky EU (zruSeni bariér
obchodu mezi ¢lenskymi zemémi EU a zavedenim nastrojii Spole¢né obchodni politiky vici
tzv. ,tfetim zemim®). Vysoké tempo rustu exportu (cca 60 %) a importu (cca 37 %) za
obdobi let 2003 — 2005 vSak bude vystfidano pomalejSim tempem ristu (vyvojovy trend
z obdobi pied vstupem C R do EU). V letech 2006 a 2007 dojde k postupné stabilizaci

hodnoty, mnozstvi a zejména struktury agrarniho exportu a importu.

Zaporné saldo AZO bude mit v pfiStich letech rostouci charakter a pravdépodobné
ptesahne hodnotu 30 mld. K¢. Divodem zvySeni zaporného salda bude zpomaleni tempa

ristu exportu a zvyseni kilogramovych cen agrarniho importu. Z dlouhodobého hlediska vSak

203



lze ocekavat, Ze se hodnota zaporného salda stabilizuje na urcité hodnoté, jak se stalo
v ptipadé Finska, Rakouska a Svédska. V piipadé Ceské republiky by se hodnota zaporného
salda méla pohybovat kolem 30 mld. K¢ (+/- 5 mld. K¢).

V piipadé agrarniho exportu lze v pfistich letech ocekavat néasledujici vyvoj. Agrarni
export zvysi svou hodnotu v piipadé témét vSech komoditnich agregaci harmonizovaného
systému HS 2. Na zédklad¢ analyzy trendovych funkci a ¢asovych fad doplnéné expertnimi
odhady je mozné v pfistich letech ocekévat riist exportu zejména v ptipadé:

- ,,Olejnatych semen a ploda*,

- ,,Ndapojl a lihovin® (riist exportu bude taZzen zejména prostiednictvim exportu piva,
nealkoholickych napojti a mineralni vody),

- ,,0bilovin® (Ize ocekavat, ze zejména diky Spolecné zemédé€lské politice EU, ktera

podporuje produkci obili, dojde v piistich letech k tomu, ze obili (zejména pSenice a

je€men) zaujme vyznamnou pozici mezi komoditami ¢eského exportu).

Tradi¢né€ dojde k nartstu a postupné stabilizaci hodnoty exportu v ptipadé:

- ,,Mléka a mlécnych vyrobka“ (Export mléka bude ovlivnén kvétaéni politikou EU a
vyvojem cen mléka na Evropském trhu, zejména pak v Némecku a Rakousku),

- ,,Cukru a cukrovinek® (Rust exportu bude ,tazen“ zejména prostiednictvim exportu
cukrovinek. Export samotného cukru bude negativné ovlivnén produkénimi kvétami
v rdmci EU),

- ,,Potravinovych ptipravka®,

- ,Zivych zvifat“ a ,Masa a drobt“ (Export Zivych zvifat a masa a drobii bude v p¥istich
letech ovlivnén zejména situaci na trhu s dribezi a driibezim masem, jehoz vyvoj je za
soucasné situace, kdy dochézi k nekontrolovanému S$ifeni tzv. ,ptaci chiipky®, jen
velmi obtizn¢ predikovatelny.),

-, Pripravki z obili®,

- ,,Krmiv a zbytkl potravinatského primyslu®,

- ,,Ovoce a ofecht®, ,,Zeleniny* a ,,Pfipravkil ze zeleniny a ovoce™ (Rust exportu bude
z velké casti ovlivnén riistem podilu reexportli a zuSlecht'ovaciho styku na ¢eském

agrarnim exportu.),
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V ptipadé¢ vétSiny ostatnich komoditnich agregaci 1ze ocekavat nevyznamné zmény v hodnoté

a struktuie exportu, pficemz jejich budouci vyvojovy trend bude pravdépodobné v souladu

s vyvojovym trendem z obdobi pied vstupem C R do EU. Jednotlivé komoditni agregace

budou postupné stabilizovat svou pozici v ramci Ceského agrarniho exportu. Dlouhodoby

pokles hodnoty exportu Ize ocekéavat pouze v ptipad¢ ,,Tabaku a tabakovych vyrobka (jejich

odbyt bude ovlivnén zejména negativni kampani zaméfenou proti koufeni), ,,Vyrobkl

zivocisného pivodu® a ,,Rostlinnych pletacich materiali*.

Stejn¢ jako v pfipad¢ agrarniho exportu, lze 1 v pfipadé agrarniho importu v pfistich

letech oc¢ekavat rist hodnoty (objemu importl) v ptipadé témét vSech komoditnich agregaci.

Pokles 1ze ocekavat pouze v ptipad€¢ importu:

,,Obilovin® (diky vzriistajici domaci produkci a zasobam z ptedchozich let),
,Rostlinnych pletacich materialt*,
,,Zbytkl a odpadl potravinatrského primyslu a krmiv*,

»Zivocisnych tukl a ostatnich zivocisnych produkti.

Naopak vys$si tempo rstu importl lze ocekdvat v ptipade:

,,Masa a drobu*,
,Pripravkl ze zeleniny a ovoce®,
,INapoji a lihovin®,

,Olejnatych semen a ploda“.

Tradi¢né vysokou hodnotu bude mit import realizovany v ramci komoditnich agregaci:

,Ovoce a ofechy* a ,,Zelenina®,

,,Cukr a cukrovinky*,

,,RUzné potravinaiské ptipravky*,

,,Kakao a kakaovy prasek® (Rist importli v souvislosti s nartistem produkce a exportu
cukrovinek.),

,Mléko a mlécné vyrobky,

,,Piipravky z obili®,

,» Tabdku a tabdkovych vyrobku‘.

Na zéklad¢ vySe provedené analyzy lze v piistich letech ocekéavat, ze kryti hodnoty

agrarniho importu hodnotou agrarniho exportu se bude pohybovat mezi 70 — 75 %. Déle dojde
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ke zvySeni podilu zpracovanych vyrobkli a vyrobki s vyssi pfidanou hodnotou na celkové
hodnoté agrarniho exportu i importu. Rist, zejména hodnoty exportu, bude spojen s ristem
kilogramovych cen, které se budou postupné navySovat na zaklad¢ rlistu podilu zpracovanych

vyrobkll na ¢eském agrarnim zahrani¢nim obchodé.

Zaveérem je mozno fici, ze budouci vyvoj ¢eského agrarniho exportu a importu bude

také odvisly od vyvoje:

zahrani¢nich investic,
- kurzu ¢eské koruny,
- terminu piechodu na spole¢nou evropskou ménu,
- kupni sily obyvatelstva,
- Spolecné zemédé€lské a obchodni politiky zemi EU,
- liberalizace svétového obchodu,
- statni a Unijni dotacni a subven¢ni politiky,
- klimatickych podminek atd.
V neposledni fad¢ vyvoj hodnoty a mnozstvi export a importd bude velmi vyrazné ovlivnén

tézko odhadnutelnymi reexporty a zuslechtovacim stykem.
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19. Zavéry

Na zakladé v predchozim textu uvedenych skute¢nosti o minulém, soucasném a
budoucim vyvoji AZO CR, jeho vyvojovych trendech a v této praci analyzovaném vyvoji
AZO Svédska, Finska a Rakouska, lze soucasny vyvoj AZO C eské republiky shrnout

, sy o 118
nasledujicim zptisobem.

Pokud srovname vyvojové trendy AZO CR s vyvojovymi trendy Svédska, Finska a
Rakouska v obdobi pied vstupem do EU, zjistime, Ze AZO vSech uvedenych zemi sméfoval
ptiblizn¢ stejnym smérem (Rostouci trend exportu, importu, pficemz tempo rlistu exportu
ptevysilo po vstupu jednotlivych zemi do EU tempo rlstu importu, coz vedlo v ptipad¢ vSech
analyzovanych zemi k stabilizaci nebo dokonce i k zlepSeni vyvojového trendu salda
agrarniho zahrani¢niho obchodu). Byly zde samoziejmé urcité rozdily v oblasti komoditni a
teritorialni struktury, rozdily v oblasti ekonomiky a produkce, ale zakladni vyvojové trendy
byly na trovni umoziujici srovnani. V piipadé Svédska a Finska doslo po vstupu do EU
k zastaveni riistu zaporného salda (v realnych cendch let 1989-1991), v ptipadé Rakouska,
které je svym charakterem nejbliz§i Ceské republice, pak dokonce doslo ke sniZeni zaporného
salda AZO. Dalsim spojovacim prvkem, ktery umoziiuje srovnani vyvoje vSech vySe
zminénych zemi, byla ocekavani tykajici se budoucnosti AZO. Na otazku dalSiho vyvoje
AZO v CR, Svédsku, Finsku a Rakousku se snazila najit odpovéd’ fada odbornikii a jednotlivé
analyzy se od sebe velmi vyrazné liSily. Nakonec, jak bylo uvedeno v pfedchozi ¢asti textu, se
ukazalo, ze vstup do EU nemél z hlediska vyvoje AZO Svédska, Finska a Rakouska zadny
dramaticky efekt. AZO pokracoval ve stejném vyvoji jaky zapocal v obdobi deseti let pred
vstupem do EU a vstup do EU pak nakonec pfispél k jeho vétsi stabilizaci a upevnéni jeho
pozic, co se tyCe exportu agrarnich produkti a zejména pak finalizovanych produktt

potravinafského charakteru s vysokou mirou pfidané hodnoty.

Samotny vyvoj AZO CR Ize shrnout nésledujicim zptisobem. AZO Ceské republiky
zaznamenal v letech 1993 — 2005 vyznamny rist, s tim Ze hodnota vyvozu i dovozu neustale
roste, pficemz zejména v poslednich dvou letech (2004 a 2005) tempo riistu agrarniho exportu

je vyrazng vys$si v porovnani s tempem rustu agrarniho importu.

"8 Formulace zavért se opira vedle vlastniho vyzkumu také o zavéry analyz zpracovanych VUZE v Praze

(Tucek, P., Volosin, J.)
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Bilan¢ni proporce ceského agrarniho zahrani¢niho obchodu se v obdobi let
1993 - 2004 neustale zhorSovaly (zaporné saldo dosahlo své nejvyssi hodnoty 32 mld. K¢
v roce 2004). Zlom v tomto vyvoji znamenal az rok 2005, kdy zaporné saldo ceského AZO
pokleslo na hodnotu cca 25 mld. K¢ Hodnota vyvozu kryla hodnotu dovozu v priméru
analyzovaného obdobi jen ze 70 %. Schodek bilance ceského AZO, v priméru analyzovaného
obdobi ¢inil 19,1 mld. K¢ ro¢n€, a od roku 1994 do roku 2004 se zvysil vice nez 3-krat. Ve
druhé poloving sledovaného obdobi (1999 — 2004) byl schodek bilance ¢eského AZO o cca
60 % vyssi nez v prvé poloving (1993 — 1998). Zaporné saldo AZO je zplsobeno zejména
nasimi obchodnimi vztahy s EU, OSVTE a RZ. Negativnim jevem pro nad§ AZO je fakt, Ze
ptiriistky hodnoty vyvozu jsou zplisobeny vyraznéjsim zvySovanim jeho hmotnosti, zatimco
rast hodnot dovozu je zapfi¢inén zejména rGstem importu komodit s vysokou ptidanou

hodnotou.

Z hlediska teritoridlni struktury je zfetelné dominantni postaveni zemi EU, jako
rozhodujiciho obchodniho partnera ¢eského agrarniho sektoru v celém analyzovaném obdobi.
Podil zemi EU na obratu AZO CR b&hem sledovaného obdobi nepoklesl nikdy pod 40 %,
naopak postupné rostl. Svého maxima témet 83 % dosahl podil zemi EU v roce 2005. Je vSak
nutno zminit fakt, ze riist podilu zemi EU z46 % (rok 2003) na 83 % (v roce 2005) byl
zplsoben nejen zintenzivnénim zahrani¢né obchodni smény mezi CR a zemémi EU-15, ale
zejména diky rozsifeni EU o dalsich deset zemi (v&etné CR) jejichZ podil na ¢eském AZO
pted rozsitenim EU byl cca 30 %. K nejvétsimu prohloubeni schodku bilance AZO v obdobi
1993 - 2005 doslo vsak pravé v obchodé s EU, kdy v roce 2004 dosdhlo zaporné saldo
¢eského AZO hodnoty cca 23,5 mld. K& Ackoliv ¢esky AZO prosel v poslednich letech
mnoha zménami, které ovlivnily jeho vyvoj jak po strance kvantity tak po strance kvality, 1ze
konstatovat, Zze co se tyCe vyvoje teritoridlni struktury, nedoSlo v analyzovaném obdobi let
1993 — 2005 k zadnym zavaznym zméndm (pouze teritorium zemi EU velmi vyznamné

posililo svou pozici strategického obchodniho partnera CR).

V komoditni struktufe agrarniho zahrani¢niho obchodu v pribéhu analyzovaného
obdobi nedoilo k zasadnim zménam. C eska republika importuje a exportuje stale tytéz
rozhodujici komoditni agregace a zmény (hodnota zobchodovaného zbozi) jsou zplisobeny
zejména dogasnymi vykyvy na trhu (napf. nadtroda, zvyseni poptavky atd.). Cty¥i rozhodujici

vyvozni agregace se podilely na celkové hodnoté c¢eského agrarniho vyvozu v analyzovaném
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obdobi setrvale cca 41 %. V ptipadé komoditni skladby dovozu doslo k vyraznému zvyseni
pouze v piipadé¢ ,Masa a drobt®, ,,Ptipravka z obili“, ,,Napoji a lihovych tekutin“. Velmi
vyrazny podil na hodnoté, a zejména hmoté, realizovanych importi ma ovoce, zelenina a
ovocné a zeleninové pripravky, které tradicné tvoii vyznamnou polozku ve skladbé ceského
agrarniho dovozu. Ovoce, zelenina a jejich derivaty participovaly na celkové hodnoté

agrarniho dovozu CR ve sledovanych tfinacti letech (1993 - 2005) cca 20 - 25 %.

Komoditnich bilance se v obdobi 1993 - 2005 vyvijela uspokojivé pouze v ptipadé
sedmi komoditnich agregaci: ,,MIéko a mlécné vyrobky®, ,,Olejnatd semena®, ,Mlynské
vyrobky*, ,,Napoje a lihoviny*, Ziva zvifata®, ,,Cukr a cukrovinky* a ,,0bili. Je viak nutno
podotknout, Ze ne vSechny vySe zminéné komoditni agregace jsou charakteristické stabilnim
vyvojem v €ase. Zejména ,,Cukr a cukrovinky* a ,,Obili* trpi velmi vyraznymi meziro¢nimi
vykyvy, které jsou odvislé od momentélni situace na trhu, klimatickych podminek a v ptipadé¢
cukru také na politické situaci v EU (kvoty) a na schopnostech domacich producentl najit
odbytist¢ pro tuto velmi problematickou komoditu. V pfipadé ostatnich sedmnacti
komoditnich agregaci ma, az na drobné vyjimky v jednotlivych letech (napt. ,,Tabdk a
tabakové vyrobky*), saldo ceského AZO pievazné zapornou hodnotu. K samotnému rastu
zaporného salda ceského AZO nejvice pfispélo neustdle se zvySujici pasivum obchodu
se ,,Zeleninou®, ,, Ovocem a ofechy®, ,Masem a droby“, ,Potravinovymi piipravky a
ptipravky z obili* a ,,Krmivy* (dovoz krmiv realizovan v ramci komoditni agregace CN 23 —

,Zbytky a odpad v potravinaiském pramyslu.

Je nutno konstatovat, ze komoditni struktura vyvozu CR neni piili§ optimélni. Jeji
vyznamna Cast je tvofena pouze malym poctem komodit, které tvoii zakladni nosnou ¢ast
naseho vyvozu. Jde zejména o tfi skupiny zbozi, a to ,,MIléko a mlé¢né vyrobky®, ,,Napoje a
lihoviny* a ,,Olejnatd semena®. Tyto skupiny se podilely napfiklad na celkovém ceském
agrarnim vyvozu v roce 2005 cca 28 %. Tento stav neni pfili§ idedlni zejména z hlediska
zachovani dlouhodobé stability AZO. Vlivem této ptili§ omezené komoditni skladby exportu,
mize v budoucnu dojit k nepfijemnym zvratim v oblasti agrarniho vyvozu, které (pokud by
nastaly) mohou negativné ovlivni cely sektor narodniho hospodarstvi. Pro ilustraci napf.
vyvoz je tvofen z 24 % (prumérny podil v letech 1999 — 2005) péti komoditami — pivo,

cigarety, cukrovinky bez kakaa, pSenice a mléko.

Vyvojovy trend vyvoznich kilogramovych cen Ceského agrarniho zbozi byl klesajici

v priibéhu monitorované¢ho obdobi. Pokles kilogramovych cen exportu se podafilo zastavit az
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po vstupu C R do EU. Jak jiz bylo vyse I eeno, nizké kilogramové ceny exportu viak
nesouvisi ani tak ze $patnou komoditni skladbou ¢eského exportu, ale s vysokym podilem (na
hmotnosti celkového agrarniho exportu) vyvazené nezpracované vody (jejiz kilogramova cena
je velmi nizkd cca 0,01 — 0,03 Kc¢/kg). V pripadé kilogramovych cen agrarniho importu je
mozno sledovat jejich rostouci trend v prvni poloviné devadesatych let a jejich naslednou
stabilizaci v rozmezi cca 20 — 22 K¢/kg v letech 1997 — 2004. Rozdily mezi primérnymi
kilogramovymi cenami dovozu a cenami vyvozu, v ramci analyzovan¢ho obdobi let 1993 —
2005, byly velmi vyrazné. Nejblize si byly v roce 1997, kdy rozdil mezi kilogramovou cenou
exportu a kilogramovou cenou importu byl pouze 11 % ve prospéch cen importu. Naopak
nejvice se od sebe vzdalili v roce 2003, kdy diference mezi kilogramovou cenou exportu a
cenou importu byla cca 75 % ve prospéch cen importu. Nepfiznivy vyvoj vyvoznich a
dovoznich cen vedl k tomu, Ze realné sménné relace se neustale zhorSuji. Uroven realnych

sménnych relaci se pohybovala v obdobi let 1993 — 2003 cca kolem 0,78.

Hlavni pfi¢inou dlouhodob¢ se zhorsujici bilance ¢eského AZO je neracionalni vyvoj
zbozové skladby vyvozu. Ta je rostouci mérou napliiovana surovinami, polotovary a produkty
s nizkou mirou pfidané hodnoty a nizkymi cenami. Nizka cenova Uroven je kompenzovana
pravé zvySenim hmotnosti vyvozu (hmotnost vyvozu se za poslednich pét let zvysila o téméf
226 %). Na druhou stranu C eska republika rostouci mérou dovazi findlni zpracované
potravinarské produkty s vysokymi kilogramovymi cenami, které obsahuji maximalni

pfidanou hodnotu.

Na zékladé ziskanych poznatkii, zpracované analyzy agrarniho zahrani¢niho obchodu
CR a na zakladé analyz vyvoje AZO Finska, Rakouska a Svédska po vstupu do EU se d4

v pristich letech, ocekavat nasledujici vyvoj ceského AZO:
1) Evropska unie se stane dominantnim obchodnim partnerem CR s podilem na obratu

ceského AZO vice nez 80 %, v ptipad¢ exportu se bude jednat o podil kolem 80-90 %,
v ptipadé€ importu pak kolem 80 %.
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2) Jednoznac¢né se da ocCekavat, ze Cesky potravinaisky primysl v ramci EU ztrati ¢ast

podilu na spole¢ném trhu ve prospéch konkurentti z EU, vzhledem k tomu, ze malé

vvvvv

3) V ptipadé¢ vyvoje komoditni struktury, lze ocekavat postupny odklon od exportu
produkti zemédé€lské prvovyroby s nizkou turovni pfidané hodnoty k produktim
zpracovanym (vétSinou jiz ve finalni fazi) s vysokou mirou pfidané hodnoty
(v porovnani s nezpracovanymi produkty). Tento trend jiz zapocal v druhé poloviné
90. let a nyni po vstupu CR do EU, vlivem pfilivu zahrani¢nich investic do
potravinafského primyslu, nabyva na sile. Z toho se d4 do budoucna ocekavat velmi
vyrazné tempo ristu podilu zpracovanych vyrobki na celkovém AZO CR. Z hlediska
struktury exportu se da ocekavat razantni narist vyvozu nasledujicich komoditnich
skupin: obiloviny, olejnata semena, ndpoje, mlynské vyrobky, slad, skrob, rostlinné

tuky a oleje, pekarenské vyrobky a riizné potravinarske vyrobky.

- Oblast agrarniho importu dozna také v pfistich letech velmi rapidnich zmén a to
zejména proto, ze vlivem &lenstvi CR v EU doslo k vétsimu otevieni &eského trhu
produktlim nejen zemim z tzv. EU 15, ale i byvalym c¢lenskym zemim CEFTA, které
vstoupily do EU spole¢né s CR a které maji, az na malé vyjimky, podobnou strukturu
vyroby. Proto se da ocekavat, Ze saldo s byvalymi ¢lenskymi zemémi CEFTA po
vstupu do EU bude mit zhorSujici se charakter. Import bude zaméten zejména na tfi
zakladni oblasti z hlediska komoditni struktury. Pijde o import tzv. nekompetitivnich
produktli, import zpracovanych potravinaiskych a primyslovych produkti a import
surovin zemédé€lského charakteru potfebnych pro dalsi zpracovani v potravinaiskych
komplexech na tizemi CR. Vzhledem k rozsiteni zpracovatelskych kapacit v CR se da
ocekavat v pfistich letech pravé zvyseni dovozu surovin a nekompetitivnich produkti.
V oblasti dovozu jiz zpracovanych produktl lze ocekévat, ze se situace na trhu zacne
v blizké dobé¢ stabilizovat. Nejvyznamnéj§imi polozkami importu dlouhodobé budou
nasledujici komodity: maso a masné vyrobky, zelenina, ovoce, krmiva, pfipravky

z obili, mlékarenské vyrobky, zivé rostliny a kvétinaiské vyrobky atd.

9 Tugek, P., a kolektiv, Oekavané zmény Seského agrarniho zahrani¢niho obchodu po vstupu do EU, VUZE
Praha, Praha 2004, ISBN 80-86671-14-3
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4) CR a jeji zahraniéni obchod je, zhlediska budouciho vyvoje &eského AZO,
handicapovana predevSim omezenymi znalostmi evropského trhu v porovnani se
Svédskem, Finskem a Rakouskem, které jiz pted svym vstupem do EU dlouhodobé
obchodovaly s timto trhem. Z toho vyplyva, Ze jednim z omezujicich faktora ¢eského
exportu v ramci trhu EU je, mens$i znalost trhli ostatnich evropskych zemi (zejména
zemi EU 15) a trznich podminek panujicich na téchto trzich. Exportéfi (konkurenti)
zejména ze zemi tzv. EU 15 jsou diky jejich rozsahlym investicim na ¢eském trhu,
velmi dobfe obeznameni s jeho charakteristikami (skladba spotieby, preference
spotiebitelli, socidlni a geografickd struktura trhu, konkurence, vyvoj
koupéschopnosti, legislativa, funkce sluzeb atd.). Ztéchto divodi maji lepsi
predpoklady uspét na ¢eském trhu v porovnani se snahami naSich exportérii uspét na
trzich jejich zemi. C esky agrarni obchod pak zaostiva v porovnani s obchodem

zejména zemi EU 15 v oblasti efektivni agrarni lobby a v oblasti marketingu, kde je

Cvwr

v , ve . . v . v . 120
rozpoc¢tovou podporu této ¢innosti mezi viemi zemémi OECD.

5) Z vyse uvedeného (bod 2) vyplyva narast kilogramovych cen exportu, ktery bude
spojen prave s narlstem exportu zpracovanych produkti. Naopak kilogramové ceny
importu by nemély piekrocit stavajici uroveinl a dle oekavanych pfedpokladi by zde
méla existovat tendence kjejich snizovani. Rlst cen bude zplsoben zejména

pusobenim inflace a riistem cen vstupti.

6) V piipad¢ vyvoje obratu Ceského AZO, lze ocekavat jeho nardst v nomindlni i realné
hodnotg, ale jeho podil na obratu celkového zahraniéniho obchodu CR a na hrubém

domécim produktu bude trvale klesajici.

7) Saldo AZO CR bude trvale zaporné, a bude mit prohlubujici se charakter. Z vyse
uvedenych predpokladd, informaci a analyz se vSak d4 ocekévat, Ze se v prib&hu
nasledujici dekddy postupné stabilizuje na urovni kolem 30 mld. K& rocné (v

soucasné realné hodnot¢ ceské koruny).

120V UZE, Volosin
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8) Otevieni vnitiniho trhu importim z 24 clenskych stati EU vede k zintenzivnéni
konkurenéniho boje a tlaki na vnitinim trhu C R, coz nasledné povede k jeho
,samocisticimu* efektu, ktery v konecné fazi vyusti ve zvyseni efektivnosti v oblasti

ekonomiky a vyroby zemédélskych a potravinaiskych produktu.

9) Vstup do EU piinesl CR také moZnosti vyvaZet svou agrarni produkci do zemi, se
kterymi méa EU uzavieny bilateralni dohody umoziujici zahrani¢ni obchod. Jedna se
zejména o zem¢ skupiny OCT, ACP a EBA (viz. seznam zkratek). Tim jsou
kompenzovany ztrity AZO C R zpiisobené vypovézenimi ady bilateralnich
obchodnich smluv sftadou zemi (napt. USA, Izrael,...), jejichz existence nebyla

slucitelna s podminkami €lenstvi v EU.

10) Dle VUZE v Praze hlavnimi faktory, které negativné ovlivni budouci vyvoj &eského
AZO jsou:'*!

- vysoky podil relativné malych obchodnich subjektii, které nemaji Sanci prosadit se ve
vybérovych t izenich ptedchazejicich ud€leni licenci na vyvoz a dovoz do ,tfetich
zemi®,

- kapitalova slabost vétSiny ceskych obchodnich subjektt, kterd jim znemozni vstupovat
do soutéze s velkymi, zkuSenymi a finan¢né€ silnéj$imi spole¢nostmi ze zemi EU 15,

- nedostatek trzni image ceského zbozi na evropském trhu, nedostateCny sortiment
znackového zbozi, nekomplexni sortiment nabidky v jednotlivych zbozovych
vysec€ich, zanedbany marketing ¢eskych agrarnich producenti a obchodnich firem,

- nebezpeci, zeft etézce zahraniCnich supermarketi budou preferovat zbozi

z ,,matetskych zemi“ nebo ze zemi, kde je nakoupi za nizsi ceny.

11) Celkové se da o¢ekavat, ze ¢lenstvi CR v EU nijak nezhorsi souéasnou pozici &eského
AZO a spisSe povede kjeho stabilizaci vlivem pfilivu zahrani¢nich investic
(potravinafsky primysl) a dotaci z evropskych fondi. ZhorSeni lze spatfovat pouze
v nartistu zadporné¢ho salda agrarniho zahrani¢niho obchodu, jehoz tempo vSak neni
nijak ,,désivé“, atkoliv jeho podil na celkovém zaporném saldu ZO CR se pohyboval

v letech 1999 — 2003 mezi 40 — 80 %. Pokud se vSak opfeme o prub¢h a definici 1.

2! Tugek, P., a kolektiv, Ocekavané zmény Seského agrarniho zahrani¢niho obchodu po vstupu do EU, VUZE
Praha, Praha 2004, ISBN 80-86671-14-3
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Tornquistovy funkce Ize konstatovat, Ze stejn¢ jako napiiklad v ptipad¢ Rakouska, se
saldo AZO ustali na urcit¢ Grovni v momenté, kdy poptdvka na trhu bude plné
nasycena. Zaroven clenstvi v EU plisobi jako urcity ochranny deStnik pifed vlivem
WTO aftady rozvojovych zemi. Ty vyvijeji silny tlak na liberalizaci AZO, coz by
ziejmé v kone¢ném disledku vedlo k znaénému omezeni zemédélské produkce v CR,
omezeni zpracovatelskych kapacit a kapacit navazujicich sektortt narodniho
hospodarstvi a také ke zvySeni nezaméstnanosti hlavné na venkovée. Hlavnim a nejvice
problematickym disledkem by byl ndrast zaporného salda AZO, jehoz kompenzace by
si vyzadala znacnou ¢ast narodnich zdroji. To je v konecném dusledku v rozporu
s politikou Evropské unie postavené na multifunkénim zemédélstvi a potravinové
bezpednosti, se kterou se C R plné ztotoziuje, k jejimuz plnéni se také zavézala

v ramci piistupovych jednéni a kterou pfijala v okamziku vstupu do EU.

Nakonec je nutno konstatovat, ze CR nemé ptirodni podminky (reliéf, klima, hustota
osidleni) pro exportn¢ orientované zemédélstvi. Dnes, po vstupu do EU, lze ocekdvat rist
ceny pudy i rast mezd, ¢imz porostou ndklady a bude nutné zvySovat produktivitu prace.
Zacinaji pro nas postupné platit stejna pravidla jako v zemich EU (napf. Spole¢na zemédélska
politika EU). V rdmci novych podminek, které nyni po vstupu do EU plati pro celé odvétvi
Ceského agrobysnysu, ndm dnes pljde zejména o ndsledujici cile. Témi jsou zajiSténi
konkurenceschopnosti naseho zemédélstvi na domacim trhu, rist podilu zpracovanych
produktli na agrarnim exportu a dale pak rozvoj ceského agrarniho sektoru v souladu

s evropskou koncepci multifunkéniho a trvale udrzitelného zemedélstvi.
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21. Priloha

Priloha ¢. 1

PREHLED PREFERENCNiICH DOHOD EVROPSKE UNIE SE TRETIMI ZEMEMI

Nazev dohody

Cislo
Utedniho
véstniku EU
a datum
publikace

Datum a
misto podpisu

Datum
v platnost

vstupu

Poznamka

I. EVROPA

Agreement on  the
European Economic
Area between the EC,
their Member States
and the Republic of
Austria, the Republic of
Finland, the Republic
of Iceland, the
Principality of
Liechtenstein, the
Kingdom of Norway,
the Kingdom of
Sweden and the Swiss
Confederation

OJL 1
3.1.1994

2.5.1992
Oporto

1.1.1994
1.5.1995
(Lichtenstejnsko)

Agreement between the
EEC and the Kingdom
of Norway

OJ L171
27.6.1973

14.5.1973
Brussels

1.7.1973

Agreement in the form
of an Exchange of
Letters between the
EEC and the Kingdom
of Norway concerning
certain arrangements in
agriculture

OJL 109
1.5.1993

2.5.1992
Oporto

1.1.1994

Agreement between the
EEC and the Republic
of Iceland

OJL 301
31.12.1972

22.7.1972
Brussels

1.4.1973

Agreement in the form
of an Exchange of
Letters between the
EEC and the Republic
of Iceland concerning
certain arrangements in
agriculture

OJL 109
1.5.1993

2.5.1992
Oporto

1.1.1994

Agreement between the
EEC and the Swiss
Confederation

OJ L 300
31.12.1972

22.7.1972
Brussels

1.1.1973

Agreement between the
EC and the Swiss
Confederation on trade
in agricultural products

OJL 114
30.4.2002

21.6.1999
Luxembourg

1.6.2002
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Agreement in the form |OJ L 76 25.3.2000 1.4.2000

of an Exchange of|253.2000 |Brussels

Letters between the EC

and the Swiss

Confederation

concerning Protocol 2

to the  Agreement

between the EEC and

the Swiss

Confederation

Agreement in the form |OJ L 374 28.6.1990 1.7.1991

of an Exchange of|31.12.1990 |Luxembourg

Letters between the

EEC and the

Principality of

Andorra

Agreement on|OJ L 084 16.12.1991 1.5.2002 obchodni

Cooperation and |28.3.2002 |Brussels ustanoveni

Customs Union predbézné

between thg EEC and provadéna podle

the Republic of San Prozatimni

Marino dohody od
1.12.1992

Agreement between the | OJ L 053 6.12.1996 1.1.1997

EC and the |22.2.1997  |Brussels

Government of

Denmark and the Home

Government of the

Faroe Islands

Europe Agreement | OJ L 358 8.3.1993 1.2.1995 obchodni

establishing an|31.12.1994 |Brussels ustanoveni

association between the predbézné

EC and their Membgr provadéna podle

States and the Republic Prozatimni

of Bulgaria dohody od
31.12.1993

Stabilization and | OJ L 084 9.4.2001 1.4.2004 obchodni

Association Agreement|2(0.3.2004 | Luxembourg ustanoveni

between the EC and predb&zné

their Member States provadéna podle

and the Republic of Prozatimni

Macedonia dohody od
1.6.2001

Stabilization and | OJ L 026 29.10.2001 1.2.2005 obchodni

Association Agreement|28.1.2005 | Luxembourg ustanoveni

between the EC and predb&zné

their Member States provadéna podle

and the Republic of Prozatimni

Croatia dohody od
1.3.2002
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Nazev dohody

Cislo
U¥edniho
véstniku EU a
datum
publikace

Datum a misto

podpisu

Datum vstupu
v platnost

Poznamka

II. STREDOZEMI

Agreement
establishing an
association  between
the EEC and Turkey

OJL 217
29.12.1964

12.9.1963
Ankara

1.12.1964

Decision No 1/95 of
the EC-Turkey
Association Council of
22 December 1995 on
implementing the final
phase of the CU

OJL 035
13.2.1996

22.12.1995
Brussels

31.12.1995

Euro-Mediterranean
Agreement
establishing
association  between
the EC and their
Member States and the
Republic of Tunisia

an

OJ L 097
30.3.1998

17.7.1995
Brussels

1.3.1998

Euro-Mediterranean
Agreement
establishing
association  between
the EC and their
Member States and the
State of Israel

an

OJ L 147
21.6.2000

20.11.1995
Brussels

1.6.2000

obchodni ustanoveni
predbézné provadeéna
podle Prozatimni
dohody od 1.1.1996.

Euro-Mediterranean
Agreement
establishing
association  between
the EC and their
Member States and the
Kingdom of Morocco

an

OJL 070
18.3.2000

26.2.1996
Brussels

1.3.2000

Euro-Mediterranean
Agreement
establishing
association  between
the EC and their
Member States and the
Hashemite Kingdom
of Jordan

an

OJL 129
15.5.2002

24.11.1997
Brussels

1.5.2002

Euro-Mediterranean
Agreement establishing
an association between
the EC and their
Member  States and
Republic of Egypt

OJL 304
30.9.2004

25.6.2001
Luxembourg

1.6.2004

obchodni ustanoveni
predbézné provadeéna
podle Dohody
formou vymeény
dopisti od 1.1.2004
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Euro-Mediterranean OJL 187 24.2.1997 1.7.1997
Interim  Association | 16.7.1997 Brussels
Agreement on trade
and cooperation
between the EC and
the PLO for the benefit
of the Palestinian
Authority of the
West Bank and the
Gaza Strip
Cooperation OJL 267 3.5.1977 1.11.1978 Euro-Mediterranean
Agreement  between |27.9.1978 Brussels Agreement
the EEC and the podepsana 17.6.2002
Lebanese Republic a probihaji
schvalovaci
procedury
Interim Agreement on|OJ L 262 17.6.2002 1.3.2003
trade and trade-related | 30.9.2002 Luxembourg
matters between the
EC and the Republic
of Lebanon
Cooperation OJL 263 26.4.1976 1.11.1978 Euro-Mediterranean
Agreement  between [27.9.1978 Algiers Agreement
the EEC and the podepsana 22.4.2002
People’s Democratic a probihaji
Republic of Algeria schvalovaci
procedury
Cooperation OJ L 269 18.1.1977 1.11.1978 |jednani o  Euro-
Agreement  between |27.9.1978 Brussels Mediterranean
the EEC and the Agreement  nejsou
Syrian Arab ukoncena
Republic
Cislo
Ufredniho Datum a | Datum
Nazev dohody véstniku EU | misto vstupu Poznamka
a datum | podpisu v platnost
publikace
III. LATINSKA AMERIKA
Agreement OJL 352 18.11.2002 obchodni ustanoveni
establishing an|30.12.2002 | Brussels pfedbézné provadeéna
association  between podle ¢l. 198 od
the European 1.2.2003;  probihaji
Community and its schvalovaci procedury
Member States and the
Republic of Chile
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Economic Partnership, | OJ L 276 8.12.1997 1.10.2000
Political Coordination |28.10.2000 | Brussels
and Cooperation
Agreement  between
the European
Community and its
Member States and the
United Mexican
States
Decision No 2/2000 of|OJ L 157 23.3.2000 1.7.2000 prijeti obchodnich
the EC-Mexico Joint|30.6.2000 a |Lisbon ustanoveni v souladu s
Council of 23 March|OJ L 254 Dohodou 0
2000 29.9.2000 ekonomickém
partnerstvi
Cislo
Utedniho Datum a | Datum
Nazev dohody véstniku EU | misto vstupu Poznamka
a datum | podpisu v platnost
publikace )
IV. ZEME AFRIKY, KARIBIKU A TICHOMORI
Agreement on Trade,|OJL 311 11.10.1999 |1.5.2004 obchodni ustanoveni
Development and |4.12.1999 | Pretoria pfedbézné provadéna
Cooperation  between na zékladé Dohody
the European formou vymeény
Community and its dopisi od 1.1.2000
Member States and the
Republic of South
Africa
Partnership Agreement | OJ L 065 23.6.2000 1.4.2003 obchodni ustanoveni
between the European|8.3.2003 Cotonou pfevzata z Lomé 1V a
Community and its provadéna od
Member States and 1.3.2000; probiha
ACP Group of States sjednavani
regionalnich dohod o
ekonomickém
partnerstvi (oblasti

volného obchodu)

Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi CR
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Priloha €. 2

Table 8-1: Effects of Alternative Trade Policies

Export Import Voluntary
Tariff subsidy quota export restraint
Producer surplus Increases Increases Increases Increases
Consumer surplus  Falls Falls Falls Falls
Government Increases Falls No change No change
revenue (government (rents to (rents to

spending rises)  license holders)  foreigners)

Overall national Ambiguous Falls Ambiguous Falls
welfare (falls for (falls for
small country) small country)

Zdroj: Obstfeld and Krugman

Priloha €. 3 a), b), ¢), d), e)
3a) Prognéza vydaji na potraviny, napoje a tabak v letech 2003 - 2009

Tabulka 22
VYDAIJE NA POTRAVINY, NAPOJE A TABAK 2003 - 2009
v mil. USD
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
PL -- 41.883 | 47.752 | 49.594 | 50.044 | 51.603 53.577
cz 12.278 13.749 16.137 17.242 17.481 17.864 ==
HU 17.772 | 20.015 | 22.343  24.006 | 24.685 @ 26.048 -
RO 25.093 | 28.366 | 31.487 | 33.294 | 33.963 | 35.226 -
SK -- 6.387 7.241 8.096 9.016 10.340 11.494

Pramen: Economist Intelligence Unit, Executive Briefing 2004

3b) Prognodza vyvoje spoti‘eby masa (kg/osoba/rok) v letech 2003-2009 (bez ryb)

2.16.7 Prognoza vyvoje spotfeby masa 2003 - 2009

Tabulka 94
PROGNOZA VYVOJE SPOTREBY MASA 2003 —2009
v kg
2003 2004 2005 20006 2007 2008 2009
PL -- 68 69 70 72 73 75
CZ 78 80 82 84 87 89 ——
HU 84 86 88 90 91 93 --
RO 52 54 56 58 59 61 --
SK -- 60 62 64 66 68 69

Pramen: Economist Intelligence Unit, Executive Briefing 2004
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3c) Prognoza vyvoje spotireby kravského mléka (litry/osoba/rok) v letech 2003-2009

2.15.2 Prognodza vyvoje spotreby mléka 2003 - 2009

Tabulka 79
PROGNOZA VYVOJE SPOTREBY MLEKA 2003 -2009
vl
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
PL - 185 188 192 195 198 202
cz 207 209 213 216 219 222 ==
HU 184 185 187 190 193 195 --
RO 203 208 211 215 219 222 --
SK -- 123 125 127 129 131 133

Pramen: Economist Intelligence Unit, Executive Briefing 2004

3d) Prognoza vyvoje spoti‘eby zeleniny (kg/osoba/rok) v letech 2003-2009 (bez ryb)

2.17.12Progndza vyvoje spotreby zeleniny 2003 - 2009
Tabulka 106
PROGNOZA VYVOJE SPOTREBY ZELENINY 2003 -2009

v kg
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
PL -- 122 124 125 126 128 129
cz 76 77 78 79 80 81 --
HU 113 114 116 117 119 120 --
RO 162 164 167 169 172 174 --
SK -- 84 85 86 87 89 90

Pramen: Economist Intelligence Unit, Executive Briefing 2004

3e) Prognoza vyvoje spotireby ovoce (kg/osoba/rok) v letech 2003 -2009 (bez ryb)

2.17.11Progndza vyvoje spotreby ovoce 2003 - 2009
Tabulka 105
PROGNOZA VYVOJE SPOTREBY OVOCE 2003 -2009

v kg
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
PL -- 50 51 51 52 52 53
cz 69 70 71 72 73 74 --
HU 66 66 67 69 70 71 -~
RO 57 58 59 60 61 62 --
SK -- 56 56 57 58 59 60

Pramen: Economist Intelligence Unit, Executive Briefing 2004
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Piiloha ¢. 5

T6.2/03 - Teritorialni skladba agrarniho zahraniéniho obchodu CR

Vyvoz Dovoz
Zemé MJ meziro¢ni Zemé meziro¢ni
2003 2004 . 2003 2004 .
_ index index
Slovensko mil. Ké 114531 14 957,0 130,6|[Némecko 14 651,7| 20 380,4 139,1
mil. EUR 359,7 468,8 130,3| 460,1 638,8 138,8
Némecko mil. K& 99341 117784 118,6(|Slovensko 79323 8864,9 111,8)|
mil. EUR 312,0 369,2 118,3| 249,1 277,9 111,6|
Polsko mil. Ké 5459 4 5548,5 101,6/|Polsko 6 021,6 8 708,7 144,6|
mil. EUR 171,4 173,9 101,5 189,1 273,0 144 4
Mad'arsko mil. Ké 1952,5 3862,1 197,8|[Nizozemsko 3785,6 6 009,7 158,8)|
mil. EUR 61,3 121,1 197,6 118,9 188,4 158,5||
Rakousko mil. Ké 1863,9 2982,3 160,0[[Spanélsko 44774 5040,8 112,6]
mil. EUR 58,5 93,5 159,8 140,6 158,0 112,4]
Belgie mil. Ké 1 555,1 2 358,7 151, 7|Italie 4197,8 5011,7 119,4
mil. EUR 48,8 73,9 1514 131,8 157,1 119,2)
V. Britanie mil. Ké 1 564,9 2 325,9 148,6/|Rakousko 2 938,8 3749,9 127,6)
mil. EUR 491 72,9 148,5) 92,3 117,5 127,3]
Nizozemsko mil. Ké 12424 19220 154,7|[Mad’arsko 3029,5 3465,4 114,4
mil. EUR 39,0 60,2 154,4] 95,1 108,6 114,2)
Rusko mil. Ké 1296,7 1814,5 139,9|Francie 2 564,9 32834 128,0)
mil. EUR 40,7 56,9 139,8 80,6 102,9 127,7)
Italie mil. Ké 782,4 1737,5 222 1|[Brazilie 2 296,6 2401,6 104,06
mil. EUR 24,6 54,5 221,5| 72,1 75,3 104,4]
Francie mil. Ké 859,9 1072,4 124,7||Belgie 1957,6 2 226,7 113,7]
mil. EUR 27,0 33,6 1244 61,5 69,8 113,5|
Chorvatsko mil. Ké 664,1 734,0 110,5(USA 1652,9 1800,3 108,9
mil. EUR 20,9 23,0 110,0, 51,9 56,4 108,7]
USA mil. Ké 775,9 690,1 88,9[Dansko 1352,0 1685,6 124.7]
mil. EUR 24 4 21,6 88,5 42,5 52,8 124,2]
Vybrané zemé | mil. K& 39404,4] 517834 131,4{|[Vybrané zemé 56 858,7] 72 629,1 127,7]
celkem mil. EUR 1237,4 1623,1 131,2)|lcelkem 1785,6 2 276,5 127,5
Podil na Podil na
celkovém celkovém
agrarnim agrarnim
vvvozu % 80,8 84,9 105,2(dovozu 76,8 791 103,0,
Pramen: CSU

Zpracoval: J. Volo$in (VUZE)

227



Piiloha ¢. 6

TA3.5/05 - Sménné relace v agrarnim zahraniénim obchodu CR v letech 2002 - 2003" (Ké&/kg)

Dovoz Vyvoz N

CN Komoditni agregace 2002 | 2003 mf‘-“Z:l'gcnl 2002 2003 mﬁz:rgcnl TT
01]Ziva zvirata 120,65] 102,09 84,62 62,52| 65,39 104,59] 102,45
02 |Maso a jedlé droby 41,74 38,38 91,97 53,03[ 54,17 102,16] 111,08
03 |Ryby a korysi, mékkysi a jini vodni bezobrat. 51,54| 46,38 89,98 93,32 95,39 102,22] 113,60
04 |MIéko a mléc. vyrobky, ptaci vejce, prir. med 30,81 33,84 109,84 37,77 38,54 102,05 92,91
05 |Ostatni ziv. produkty 38,28| 41,65 108,80 46,96 64,89 138,19] 127,02
06 |Dfeviny a jiné rostliny, fezané kvétiny 49,87 52,88 106,02 21,28 22,06 103,64 97,76
07 |Zelenina, pozivatelné rostliny, koreny a hlizy 13,98 13,34 95,39] 11,06] 10,05 90,90 95,29
08 |Ovoce a ofechy 16,41 15,92 97,06 6,96 11,41 164,03] 168,99)|
09]Kava, éaj, maté a koreni 39,33] 40,86 103,89 66,37] 59,62 89,84] 86,48
10| Obiloviny 8,13] 8,16 100,32] 345 3,16 91,57] 91,28
11 |Mlynské vyrobky, slad, Skroby, apod. 11,99] 11,23 93,67 8,56 8,33 97,41 104,00
12|Olejn.semena a olejn. plody, 25,91| 25,36 97,84 11,18] 16,29 145,72] 148,94
13 [Rostlinné st'avy a vytazky 192,53| 189,44 98,40 318,12| 269,30 84,65| 86,03
14 |Rostlinné pletaci materialy 42,57| 32,57 76,51 44,73| 66,64 148,97| 194,70
15 |Ziv. nebo rostl. tuky a oleje 18,31 17,42 95,16 17,56 17,30 98,49| 103,49
16 [Pripravky z masa, ryb, korysu, apod. 69,51| 66,42 95,55 52,49| 45,55 86,78] 90,83
17 |Cukr a cukrovinky 16,01 17,36 108,43 9,73 17,76 182,62| 168,42
18 |Kakao a kakaové pripravky 50,54 59,53 117,78] 58,67| 59,86 102,02] 86,62
19 |Pfipravky z obilovin 46,92 47,23 100,66] 34,09] 37,28 109,37 108,66
20 | Pripravky ze zeleniny, ovoce, ofecht aj. 23,62] 22,21 94,04] 23,09 24,09 104,33 110,95
21|Ruizné potravinové pripravky 75,42 72,94 96,72 33,00 31,36 95,011 98,24
22 |Napoje, lihové tekutiny a ocet 15,97 14,97 93,76 1,20 1,08 89,80 95,78
23 |Zbytky a odpady v pot. prim. krmivo 9,62 8,23 85,60 4,66 3,66 78,541 91,76
24 |Tabak a vyrobené tabakové nahrazky 155,13] 129,57 83,52 229,49| 153,36 66,83] 80,01
Celkem 21,18 21,16 99,93 6,02 5,37 89,31| 89,37

1) V rezimu volného obéhu zboZzi.

2) TT = "terms oftrade” = meziroéniindex vyvozu I meziroéniindex dovozu * 100
Pramen:Colnistatistika

Zpracova 4. Volosin (VUZE)

Piiloha ¢&. 7

TA3.5/04 - Vyvoj komoditni skladby agrarniho zahraniéniho obchodu CR v rezimu volného obéhu zbozi

Vyvoz Dovoz Saldo
podil na podil na
CN Komodity agrarnim vyvozu| meziroéni agrarnim meziroéni mil. Ké meziroéni
(%) dovozu (%)
2002 2003 2002 2003 2002 2003
01 |Ziva zvifata 4,15 3,70 89,14 0,69 0,65 93,77 1020,6] 946,47 92,73
02 |Maso a jedlé droby 5,59 3,85 68,86 4,49 4,95 110,37]  -936,2| -1 960,75 209,44
03 |Ryby a korysi, mékkysi a jini vodni bezobrat. 3,19 3,06 95,93 2,38 2,07 87,04 -420,5| -276,83 65,83
04 |Mléko a mlé€. vyrobky, ptaci vejce, pfir. med 14,95 16,15 107,99 4,96 5,48 110,57] 2077,0] 2309,94 111,22
05 |Ostatni ziv. produkty 1,36 1,58 115,66 1,58 1,70 107,42| -545,7| -576,28 105,61
06 |Dreviny a jiné rostliny, fezané kvétiny 0,53 0,63 119,25 3,23 3,41 105,58 -1916,4| -2 114,44 110,33]
07 |Zelenina, pozivatelné rostliny, koreny a hlizy 1,23 1,22 98,80 8,20 7,75 94,54| -4 899,9] -4 883,80 99,67
08 |Ovoce a ofechy 2,03 1,93 95,06 12,09] 11,68 96,61 -7 150,6] -7 324,28 102,43
09 |Kava, ¢aj, maté a koreni 1,39 1,36 97,87 2,35 2,29 97,37 -1036,7] -1 064,36 102,67
10 |Obiloviny 2,27 9,03 398,49 1,86 1,66 89,13| -406,0| 2 262,84 X|
11 |Mlynské vyrobky, slad, Skroby, apod. 5,15 5,36 104,25 0,57 0,57 100,86] 1455,8] 1627,84 111,82
12 |Olejn.semena a olejn. plody, 11,32 6,41 56,59 2,39 2,39 100,37] 2464,5 765,98 31,08|
13 |Rostlinné §t'avy a vytazky 0,64 0,68 106,47 0,54 0,57 105,92| -123,4| -136,12 110,30
14 |Rostlinné pletaci materialy 0,01 0,01 112,94 0,12 0,10 80,09 -75,2 -62,80 83,51
15 |Ziv. nebo rostl. tuky a oleje 3,22 2,54 78,74 4,61 5,22 113,29] -1861,1] -2 646,95 142,23]
16 |Pfipravky z masa, ryb, korysu, apod. 1,37 1,40 102,22 2,51 2,56 101,96] -1147,7] -1 235,77 107,67
17 |Cukr a cukrovinky 3,56 3,02 84,90 2,34 1,92 82,31 -259,3| -187,18 72,17]
18 |Kakao a kakaové pripravky 3,61 4,17 115,60 4,82 4,82 100,03] -1858,7] -1 751,83 94,25
19 |Pfipravky z obilovin 5,22 5,23 100,08 6,45 6,80 105,43| -2 349,5| -2720,29 115,78
20 |Pripravky ze zeleniny, ovoce, ofecht aj. 2,65 2,90 109,24 5,05 5,55 110,05| -2 344,8| -2 736,17 116,69
21 |Ruzné potravinové pripravky 8,18 9,10 111,22 9,07 9,39 103,52 -3 005,3| -3 044,92 101,32
22 |Napoje, lihové tekutiny a ocet 13,33] 12,74 95,57 6,15 6,53 106,29 725,4 297,51 41,01
23 |Zbytky a odpady v pot. prim. krmivo 4,87 3,74 76,89] 10,94 8,55 78,16] -5394,7| -4 482,33 83,09
24 |Tabak a vyrobené tabakové nahrazky 0,18 0,21 114,37 2,64 3,38 128,01] -1654,4| -2 251,42 136,08]
Celkem 100,00| 100,00 X 100,00] 100,00 X -29 642,9| -31 245,9 105,41

Pramen: Celni statistika.
Zpracoval: J. Volosin (VUZE)
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Piiloha ¢. 8

Meziro¢ni zmény hmotnosti a hodnoty ¢eského agrarniho exportu a importu v obdobi 12
pred vstupem CR do EU a 12 mésicii po vstupu CR do EU (v %)

159,58 189,71 145,84 60,02
112,79 83,74 74,52 119,05
24,49 3,16 9,96 -2,56
85,75 54,63 31,44 51,10
63,17 -10,70 -34,78 -30,30
1,52 41,64 43,54 1,68
101,53 4,22 98,51 3,52
233,86 40,41 214,78 23,00
7,30 9,76 8,54 18,99
-6,09 -34,74 -6,82 -26,13
8,92 65,62 3,57 36,05
84,32 66,84 42,67 24,52
25,79 141,37 22,75 -2,82
-15,83 10,65 14,58 -43,35
36,05 2,37 30,05 -0,46
70,46 7,40 169,87 7,82
170,76 50,75 110,48 49,69
2,20 4,78 -11,38 16,19
25,52 17,86 15,56 20,01
25,29 24,81 23,06 -8,53
-17,08 7,66 1,28 0,96
27,76 7,88 21,44 51,66
16,12 10,02 16,82 8,59
19,94 -19,21 -4,85 22,08
29,16 18,97 31,90 20,07

Pramen: VUZE Praha
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Piiloha ¢. 9

Predikce zmén ¢eského agrarniho vyvozu po ptistoupeni k EU (dle VUZE Praha)

Predikce Skutec¢nost dle

VUZE CSU
CN Nazev poos 2005
1 Ziva zvitata

1500 3754
2 Maso a droby b 300 2872
3 Ryby, korysi, mékkysi a ost. vodni bezobratli 1200 1284
4 Mléko a mlécné vyrobky, ptaci vejce, med 6 000 9811
S Ostatni 7iv. Produkty 00 433
6 Zivé rostliny a kvétinarské vyrob. b0o 326
7 Zelenina, poZivatel. Rostl., kofeny, hlizy 500 1312
8 Ovoce, ofechy 1 100 3346
9 Kava, ¢aj, maté, kofeni k00 826
10 Obiloviny | 200 6 656
11 Mlyn. vyrobky, slad, Skroby apod. b 000 1974
12 Olejnata semena a plody k000 4 498
13 Rostlinné vytazky a $tavy k00 747
14 Rostlinné pletaci materialy ) 4
15 Zivo&isné a rostlinné tuky a oleje L 700 2 056
16 Piiprav. z masa, ryb, korysi ap. 000 1874
17 Cukr a cukrovinky b 000 8 073
18 Kakao a kakaové pripravky B 000 2 727
19 |pripravky z obili b 700 3 281
20 Piipr. ze zelen., ovoce, ofechii aj. 1 300 2018
21 Riizné potravinové pripravky 4 400 6 259
22 Napoje, lihové tekutiny a ocet b 200 7 356
23 Zbytky a odpady v potrav. prim., krmivo 1900 2 883
24 |Tabsk a tabakové vyrobky b 900 3465
> 0000 77 835

Zdroj: Tucek, P., VUZE,
Celni statistika, CSU
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Priloha ¢. 10

Predikce zmén ¢eského agrarniho dovozu po piistoupeni k EU (dle VUZE Praha)

Predikce Skutecnost dle
VUZE ¢su
CN Nazev 2005 2005
1 ey
Ziva zviirata 300 1062
2
Maso a droby 3 700 10 035
3
Ryby, korysi, mékkysi a ost. vodni bezobratli 1 900 1811
4 MIléko a mlééné vyrobky, ptacdi vejce, med 4 200 7 148
S Ostatni Ziv. Produkty 1100 952
0 Zivé rostliny a kvétinarské vyrob. > 600 2 571
7 Zelenina, poZivatel. Rostl., kofeny, hlizy 5 800 6916
8
Ovoce, ofechy 8 900 11438
9
Kéva, ¢aj, maté, kofeni D 000 2300
10 R
Obiloviny 1 500 1155
11 Mlyn. vyrobky, slad, $kroby apod. 400 625
12
Olejnata semena a plody b 500 2 302
13 Rostlinné vytazky a §tavy 100 505
14 A . e
Rostlinné pletaci materialy 100 27
15 Mo ey o R .
Zivocisné a rostlinné tuky a oleje 3 600 3 698
16
Piiprav. z masa, ryb, korysi ap. 1 900 2 660
17 Cukr a cukrovinky 1 900 3613
18
Kakao a kakaové piipravky 4 000 4 992
19 o e
Piipravky z obili 5 400 6 490
20
Piipr. ze zelen., ovoce, ofechii aj. 1 000 4 694
21
Riizné potravinové piipravky 7 500 8734
22
Napoje, lihové tekutiny a ocet 5 200 7 001
23
Zbytky a odpady v potrav. prim., krmivo 8 300 7115
24 Tabak a tabakové vyrobky b 400 4 757
2
80 600 102 602

Zdroj: Tucek, P., VUZE,
Celni statistika, CSU
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