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SOUHRN

Doktorské disertaéni prace "Podminky konkurenceschopnosti vyroby bionafty v Ceské
republice" se zabyvd hodnocenim konkurenceschopnosti vyroby metylesterii fepkového

oleje a bionafty v Ceské republice.

Prace podavad celkovy obraz o situaci na ¢eském trhu metylesterii fepkového oleje
a smésného paliva vCetné surovin pro jejich vyrobu z hlediska vyvoje trhu a podminek
konkurenceschopnosti z komoditniho i podnikového hlediska, se zvlaStnim zfetelem
hodnoceni efektivnosti odvétvi vyroby bionafty na zdkladé analyzy dopadii statnich
zdsaht do této oblasti. Tento vyvoj byl popsdn statisticky pomoci indexii a byly

vysvétleny pficiny tohoto vyvoje z hlediska ekonomického.

Byla vyhodnocena danova opatieni v oblasti bionafty ve vztahu k domacnostem. Dale
byla provedena ekonomickd analyza jednotlivych ¢lankt vyrobkové vertikdly bionafty,
tj. fepky, olejii, nafty, metylesteri fepkového oleje a smésného paliva. Zdroje
pro vyrobu bionafty byly kvantifikovany s uvedenim kratkodobé pfedpovédi uZziti fepky
olejné k produkci bionafty v Ceské republice. Konkurenceschopnost domécich vyrobct
metylesterti fepkového oleje byla vyhodnocena na zdkladé¢ mezipodnikového srovnéani
nejvyznamnéjich domdcich producenti MERO a dile bylo provedeno srovnini
primyslové a decentralizované vyroby. Pomoci grafickych a statistickych programi

byly takto ziskané idaje zhodnoceny a dosazené vysledky analyzovany.
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SUMMARY

The dissertation thesis ,,Conditions of biodiesel production competitiveness
in the Czech Republic* deals with the evaluation of fatty acid methyl ester and biodiesel

competitiveness in The Czech Republic.

The thesis provides an overall perspective of the situation on the Czech fatty acid
methyl ester and blended fuel market including raw materials using for biodiesel
production from the point of view of the market development and the conditions
of commodity and enterprise competitiveness. Furthermore, the thesis concerns
the evaluation of the biodiesel production branch effectiveness on the basis of incidence
analysis of the state interventions. Such a development was defined statistically with the
help of the indexes. The explanation of the causes of this development is provided from

the economic point of view.

An assessment concerning the tax measures in relation to domestic consumers
of biofuel was made. Furthermore, the economic analysis of particular biodiesel chain
link, it means oilseed rape, oil, diesel, fatty acid methyl ester and blended fuel was
provided. The sources of biodiesel production in the Czech Republic were quantified
and the short-term prediction of oilseed rape production used for biodiesel in the Czech
Republic was presented. The competitiveness of national fatty acid methyl ester
producers was evaluated on the basis of an intercompany comparison of the most
important Czech FARME producers and then completed by a comparison of industrial
and decentralized production. With the help of graphic and statistic programs,

the acquired data were summed up and the final results analysed.
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1. Uvod

Mezi priority socidlniho a ekonomického rozvoje patii dosahovéani udrzitelného
hospodéiského riistu na zdkladé podpory konkurenceschopnosti ekonomickych subjektii
pii respektovani pozadavkil ochrany Zivotniho prostiedi a zachovani fiskdlni a ménové
stability a socidlnitho smiru. Dfivejsi chdpani rozvoje bylo jednostranné a ziZené
spojovano s ekonomickym rtstem. Soucasné komplexni pojeti trvale udrzitelného
rozvoje vychazi zkoncepce systému ekonomicky Zivotaschopného, ekologicky
ptiznivého, technologicky mozného a socidlné¢ piijatelného.

Daly (1996) podminuje trvalou udrZitelnost z fyzického hlediska nésledujicimi
premisami. 1. Intenzita vyuzZivdni obnovitelnych zdroji ve spolecnosti nepifesahuje
rychlost jejich regenerace. 2. Intenzita vyuZivani neobnovitelnych zdroji ve spole¢nosti
nepiesahuje rychlost, s niZ jsou vyvijeny jejich trvale udrzitelné nahrady. 3. Intenzita
zneciStovani neptesahuje asimilacni kapacity Zivotniho prostiedi.

Jednim z ptfedpokladt hospodéiského rozvoje zemé a s nim spojeného riistu Zivotni
urovné je nepochybné dostatecné zdsobovdni energii. Hlavnim zdrojem energie
v souCasné dob¢ jsou fosilni paliva, tedy neobnovitelné piirodni zdroje. Ziskavani
energie z fosilnich paliv je relativné levné, patii vSak mezi lidské aktivity, které nejvice
poskozuji Zivotni prostfedi. Jedna se jak o jejich ziskdvani (t€Zba devastujici krajinu),
tak spalovani (zat€Z ovzdus§i pevnymi a plynnymi zplodinami), zanedbatelné neni ani
riziko transportu energetickych surovin (havérie tankerua, poskozeni ropovodit).

Znecisténi Zivotniho prostiedi a vycCerpatelnost neobnovitelnych zdroju patii
k zdkladnim globdlnim problémiim, které musi byt feSeny pro zabezpeceni budoucnosti
lidstva a celé planety, pro udrzitelny rozvoj. Echaudemaison (1995) uvadi, ze jde
generaci s ochranou zZivotniho prostfedi pro generace budouci.

Svétové zasoby strategicky vyznamné suroviny ropy se pomalu snizuji a jeji téZba
je stile obtizn¢jsi a drazsi. Ropa je vyznamnou surovinou pro vice primyslovych
odvétvi, proto se v poslednich letech ve svété siln€ prosazuje snaha ropu nahradit, a to

predevsim v oblastech jeji nejvetsi spotieby, tj. v oblasti vyroby pohonnych hmot.



Jenic¢ek (1998) uvadi, Ze nalezeni nového neomezeného zdroje levné energie by
napomohlo fesit celou soustavu globdlnich problému, na zdkladé¢ cehoZ je mozné
rozvoje. Jiz dnes je moZné, kde je to ekonomicky unosné, realizovat feSeni
energetického problému alternativnimi cestami. Podle Vani (2001) jsou motorova
biopaliva nejen ekologickd, nenavysSuji sklenikovy efekt, neprodukuji zdravotné
Skodlivé emise, ale vytvareji také moZnost provozovani automobili po vycerpani
fosilnich paliv (ropa, zemni plyn).

Obnovitelnym zdrojim energie se v zemich EU od konce sedmdesétych let vénuje
v agrarni politice stale vice pozornosti. To doklddaji i environmentalni tendence EU
tykajici se zastoupeni paliv z obnovitelnych zdroju ve vysi 2 % energetického obsahu
(déle jen e. 0.) na celkové spotieb¢ paliv do roku 2005 s nartistajicim trendem do roku
2010, kdy je ptedpokladana ndhrada fosilnich paliv 5,75 % e. o. paliv z obnovitelnych
zdroji (Smérnice 2003/30/ES). Jako pohonné litky v dieselovych motorech je mozné
piimo pouZit esterifikovanych rostlinnych olejii, nebo jejich smési s fosilni naftou.

Problematika vyuZiti biopaliv je velmi slozita, nebot” zasahuje hned do né¢kolika
rezortll, a to predevsSim rezortu zemédélstvi, primyslu a obchodu, dopravy, Zivotniho
prostiedi a 1 do rezortu financi. K feSeni je nutno nalézt a vyuZit moZnosti zmény
technologie vyroby surovin pro biopaliva a zmény procesu vyroby biopaliv samotnych.
Finan¢ni podporu statu k uplatnéni biopaliv je potfebné doplnit vhodnymi sazbami
spotiebnich dani. To se netykd jen soucasné situace v Ceské republice, ale je to
skutecnost dotykajici se vSech stitd v Evropé, které biopaliva pouZivaji pro pohon
motorl nebo pro vyrobu energie.

Prestoze soucasné programy ekologicky Setrnych paliv jsou oproti vyuZiti ropy
z pohledu podnikové ekonomiky finanén€ naro¢né&;jsi, a proto se neobejdou bez podpory
stdtu, obecn¢ poskytuji mozZnosti vytvoreni solidni pii{jmové baze pro zemédélstvi,
zvySuji ochranu Zivotniho prostiedi, C¢asteCné pfispivaji k feSeni problému
zamestnanosti, zvySuji konkurenceschopnost v resortu a podporuji ekonomickou

stabilitu.



V souvislosti se zavddénim biopaliv lze vSak zaznamenat i vinu kritickych ohlast.
Poukazovdno byvd na mordlni problém konkurence vyuziti zemédélskych surovin
k vyrobé biopaliv namisto potravin k vyzivé obyvatelstva. Zduraziiovana byva rovnéz
nizka energeticka bilance zahrnujici vloZenou energii, v potaz ale neni bran energeticky
ptinos vedlejSich produktli vznikajicich pii vyrob¢ biopaliv.

Energeticky model Ceské republiky je dlouhodobé neudrZitelny, tiebaze v posledn{
dobé mensi mérou nez v minulosti. Po 90. letech minulého stoleti, kdy diky pomérné
vysokym investicim na ochranu Zivotniho prosttedi, které dosahly az 2,5 % z hrubého
domiciho produktu a zafadily ztohoto pohledu Ceskou republiku do popiedi
v celosvétovém meéftitku, doslo v nékterych ukazatelich k vyraznému poklesu znecisténi.
Bylo to v§ak poznamendno vyraznym ristem investic na ochranu Zivotniho prostfedi
a tudiz nezanedbatelnymi ekonomickymi dopady jak na soukromy, tak na vefejny
sektor.

V roce 1992 v Ceské republice vznikl tzv. Oleoprogram — program vyroby bionafty
a biomaziv z fepkového oleje. Zakladnim celospole¢enskym efektem tohoto programu
bylo ziskani nového obnovitelného zdroje, ptiznivy vliv zavedeni nového alternativniho
paliva na Zivotni prostfedi a restrukturalizace zemeédélské vyroby. NejdulezZitéjsi
plodinou, pro niZ pifipadd v dvahu vyuZiti jejitho oleje jakoZto pohonné hmoty, je
ve stiedni Evropé€ v soucasnosti fepka.

Oblast zeméd¢lstvi je vyznamnd soucdst primdrni sféry narodniho hospodarstvi,
presto nepatii k odvétvim s rozhodujicim vlivem na tempa ekonomického rlstu, ani
nevytvaii nijak velkou cast hrubého domdciho produktu. Pfinos mimoprodukcnich
funkci zemé&d€lstvi je vSak obtizné kvantitativné vyjadiit, nebot’ chybi adekvatni zplisob
ocenéni hodnoty zemédélské krajiny udrZované v kulturnim stavu a vyznamu
zemé&délstvi pro uchovani Zivotaschopného venkova. Velky diiraz je kladen na moZnost
zaméfeni rostlinné vyroby na nepotravindiskou produkci. Zvlastni pozornost je pak
vénovana zemédélské vyrobé a produkci zpracovatelského primyslu, poskytujici
suroviny pro vyrobu obnovitelnych zdrojl energie.

Nejen zemédélskd, nybrz i energetickd politika tak v posledni dobé nabyva vedle
environmentédlni dimenze i rozmér spolehlivosti, bezpecnosti a konkurenceschopnosti.
Diverzifikace a sobéstacnost v oblasti energetiky a aspekty Setrné k Zivotnimu prostredi

by mély byt zdkladem kazdé dzemni a statni politiky.
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2. Cil prace

Doktorskd disertacni prace je zaméfena na hodnoceni konkurenceschopnosti
vyroby metylesterti fepkového oleje (MERO) a bionafty v Ceské republice. Pii analyze
konkurenceschopnosti si prace klade za cil podat rozbor konkuren¢ni pozice vyroby
metylesterti fepkového oleje a bionafty v Ceské republice v mikroekonomickych
a makroekonomickych souvislostech.

Zakladnim cilem je na zdklad€ analyzy problematiky vyroby bionafty a jeji vychozi
vyrobni suroviny fepky olejné v Ceské republice vyhodnoceni podminek
konkurenceschopnosti vyrobkové vertikdly bionafty na doméacim trhu, v¢etné deskripce
a evaluace zdsaht sttu a jejich ptislusnych konsekvenci.

Konkurenceschopnost je zde chdpédna jak v komoditnim pojeti jako schopnost
komodity prosadit se na domdacim trhu, tak v podnikovém pojeti jako schopnost obstat
v prostiedi, v némzZ vétsi ¢i mensi pocet soutézicich hospodarskych subjektt sleduje
riznymi formami ve svém individudlnim zajmu urcity hospodéisky cil.

Tato schopnost uplatnit se na trhu neni dédna pouze produktivitou a ekonomickou
efektivnosti, ale téZ Sirokym okruhem ekonomickych, politickych, sociokulturnich
a vzdélanostnich faktort. Od toho se odvijeji dil¢i cile prace a provadéné analyzy.

Hlavni cil feSeni dané problematiky zahrnuje tyto dil¢i cile:

i.  Rozbor soucasného stavu poznéni, feSeni, rozd€leni a méfeni konkurenceschopnosti

se zam¢cfenim na zemédé€lstvi a podniky v zemédélském a zpracovatelském sektoru.

ii. Podéni celkového obrazu o vyvoji vyroby metylesterti fepkového oleje a bionafty
v Ceské republice, popis tohoto vyvoje statisticky a vysvétleni piiin tohoto vyvoje
z hlediska politicko-ekonomického.

iii. Ekonomické zhodnoceni péstovédni fepky olejné a pouZiti fepkového oleje jako
pohonné hmoty a jako vychozi suroviny pro vyrobu bionafty v Ceské republice.

iv. Posouzeni sou¢asného stavu konkurenceschopnosti vyroby MERO a bionafty
v Ceské republice se zvla§tnim zfetelem hodnoceni efektivnosti tohoto odvétvi

na zaklad¢ analyzy dopadt intervenci stiatu do této oblasti.



v. Navrh opatfeni na zlepSeni soucasného stavu vzhledem ke konkuren¢ni pozici
vyroby MERO a bionafty v Ceské republice stanovenim potiebnych kroki
harmonizace ekonomickych aspekti vyroby a vyuZiti biopaliv s ohledem
na legislativua Evropské unie ak posileni konkurenceschopnosti sledovaného

odveétvi.

Prace si necini ambici substituovat stavajici studie vyzkumnych dstavl a instituci.
Snahou autorky je tyto existujici studie doplnit o zavéry z analyz chybéjicich aspektl
dané problematiky. Z podstatnych studii a analyz k této problematice lze jmenovat
nasledujici:

Ekonomika zavddeni alternativnich paliv v dopravé a moZnosti internalizace
externich ndkladii dopravy v Ceské republice. Zavéretna zprava k feSeni projektu
Ministerstva dopravy CR, Centrum pro otdzky Zivotniho prostfedi Univerzity
Karlovy v Praze a Ustav ekonomiky a managementu dopravy a telekomunikaci
Fakulty dopravni Ceského vysokého uéeni technického v Praze, 2007.

Economic effects of the production of biodiesel for use as fuel. Final report
of Institute for Economic Research at the University Munich, 2006.

Die aktuelle Biokraftstoff-Gesetzgebung: Anderung der Steuerbegiinstigung bei
Biokraftstoffen, Einfiihrung der Biokraftstoffquoten, Perspektiven und Potenziale.
Studie der Union zur Forderung von Ol- und Proteinpflanzen e. v, Berlin,
Deutschland, 2006.

Analyza tri variant uplatnovani biopaliv jako ndhrady fosilnich pohonnych hmot
v dopravé CR. Studie Vysoké §koly ekonomické, 2006.

Analyza vyroby a vyuZivani biopaliv jako ndhrady fosilnich pohonnych hmot
v dopravé CR. Studie Vysoké $koly chemicko-technologické v Praze, 2006.
Biodiesel und pflanzliche Ole als Kraftstoffe — aus der Nische in den
Kraftstoffmarkt:  Stand und Entwicklungsperspektiven. Studie der Union zur
Forderung von Ol- und Proteinpflanzen e. v, Berlin, Deutschland, 2006.
Technicko-ekonomickd analyza vhodnych alternativnich paliv v doprave. Studie

Vysoké skoly chemicko-technologické v Praze, 2006.



Dlouhodobd strategie vyuziti biopaliv v Ceské republice. Navrh Ministerstva
pramyslu a obchodu Ceské republiky, 2005.

Perfect Competition, Spatial Competition and Tax Incidence in the Retail Gasoline
Market. Research Paper of Georgia State University and University of Wisconsin-
Whitewater, USA, 2005.

Life Cycle Assessment of Biodiesel: Update and New Aspects. Final Report of
Institute for Energy and Environmental Research, Heidelberg, Germany, 2003.
Macroeconomic evaluation of rape cultivation for biodiesel production in Germany.
Preliminary report of Institute for Economic Research at the University Munich,

Germany, 2002.

Zameérem autorky disertacni prace je komplexni zhodnoceni ekonomickych aspektii
vyroby bionafty z produkce fepky a olejii v Ceské republice. Jednd se o analyzu podpor
a opatfeni pro vysS§i otevieni trhu pro bionaftu s ohledem na agridrni a legislativni
politiku. V souladu s metodickym postupem bude provedeno upiesnéni a doplnéni
souvisejici problematiky vcetn¢ zahrani¢nich prament a zhodnoceni soucasné situace
v Ceské republice.

Hodnoceni ekonomické efektivnosti vyroby biopaliv predev§im s ohledem
na vyuziti danovych a dotanich ndstroji pifimé a nepiimé podpory tak,
aby nedochdzelo k tzv. pfekompenzaci, je nedilnou soucasti této prace. Posouzeni vlivu
podilu ceny zdkladni suroviny a vedlejsich produktil z vyroby MERO na vysledné cené
a ekonomické rentabilit€¢ produkce bionafty navazuje na komplexni zhodnoceni
soucasné situace na trhu s touto komoditou a ekonomické zhodnoceni vstupnich surovin

pro jeji vyrobu v Ceské republice.



3. Piehled souc¢asného stavu reSené problematiky

3.1 Vymezeni konkurenceschopnosti a moznosti jejiho
hodnoceni

3.1.1 Vymezeni pojmu konkurenceschopnost

Pojem ,konkurenceschopnost* patfi od poc€itku osmdesitych let 20. stoleti
k nejfrekventovanéjSim termintim uzivanym nositeli hospodaiské politiky v obecnych
proklamacich 1 raznych vladdnich ak¢nich programech, které zahrnuji podporu
technologického pfizpisobeni firem, regiondlntho rozvoje, posileni siti malych
a stfednich podnik a rozvoj aktivit povazovanych za strategicky vyznamné pro domdci
ekonomicky rist. (Kadefabkova, 2001)

V souvislosti se silicimi integraénimi procesy v Evropé¢, se silici internacionalizaci
a globalizaci, je v poslednich letech jak na ndrodni, tak na nadndrodni drovni vénovéana
stale vétsi pozornost otdzkdm konkurence a konkurenceschopnosti. Pfesto podle
Svatose a kol. (2001) zatim neexistuje vSeobecn¢ pfijatd definice konkurenceschopnosti
a piistupy k jejimu vymezeni jsou Casto odlisné, nékdy az protikladné.

Podle Kadetdbkové (2001) nejednoznacnost pojmu konkurenceschopnosti odrazi
zejména §ifi spektra referencnich drovni (firmy, odvétvi a jejich skupin, regionti, zemi
a jejich skupin atd.) a ¢asového horizontu, v némz je posuzovana. Cile firem a zemi jsou
vSak rozdilné, stejné jako povaha konkurence v obou piipadech.

Obecnou definici konkurenceschopnosti nabizi Tvrdon a kol. (2004). Podle autort
je konkurenceschopnost ddna jako soucin potencidlu a schopnosti tento potencidl vyuZit.
Ekonomicky potencidl je pfitom dédn ¢inorodosti a kreativitou lidi.

Pro firmu je hlavnim cilem pfeziti a ziskdni pevné pozice na poli mezindrodni
soutéze, tj. dosdhnout zisku a urcitého trzniho podilu. Pro zemi, kterd neuvaZuje
o problému existence ¢i neexistence (alesponl co se ekonomické stranky véci tyka),
je hlavnim cilem udrZeni a zlepSovani Zivotni urovné svych obCanl a zvySeni jejich
i svého bohatstvi. Pokud by se meéla konkurenceschopnost zem¢é méfit za pouziti
stejnych konceptli a zpisobli méfeni jako u firmy, nemuselo by to byt vystiZzné

a dochdazelo by ke zjednoduSovéni. (Jenicek, 1999)
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Pii odliSeni konkurenceschopnosti zemé v kritkém a dlouhém obdobi jsou
zdiraznovany dlouhodobé, dynamické aspekty konkuren¢ni pozice, tedy jeji spojeni
s technologickymi a strukturdlnimi faktory, nikoli dosazeni kratkodobych vyhod
napiiklad prostiednictvim devalvace, tedy ve spojeni s ptisobenim cenovych nebo
monetdrnich faktort. (Grupp, 1998)

Konkurenceschopnost 1ze dale clenit na vnitini a vngj$i.  Vnitini
konkurenceschopnost je schopnost podniku nebo stiatu udrzet si nebo zvysit sviij podil
na domdcim trhu, vnéjSi konkurenceschopnost se projevuje na vnéjSich trzich.
(Echaudemaison, 1995)

Mezindrodni konkurenceschopnost ekonomiky predstavuje souhrnnou schopnost
zem¢ uplatnit se na svétovém trhu s pozitivnim efektem. Tato schopnost neni déna
pouze produktivitou a ekonomickou efektivnosti, ale téz Sirokym okruhem
ekonomickych, politickych, sociokulturnich a vzdé¢lanostnich faktord, které jsou

rozdilné v jednotlivych zemich. Je tvofena prvky cenové a necenové konkurence.

(Svatos, 1999)

3.1.1.1 Trzni konkurence

Trzni konkurence je proces, ve kterém se stietdvaji rizné zajmy rtiznych subjekti
trhu, pfi¢emZ dochdzi ke konkurenci na strané poptdvky, na strané nabidky a mezi
nabidkou a poptavkou (nap#i¢ trhem). Clenéni konkurence podle Macédkové (2000) je
patrné z ndsledujiciho schématu €. 1.

Pfi konkurenci mezi nabidkou a poptdvkou chtéji vyrobci realizovat své vyrobky
s co nejvysSim ziskem. Na druhé stran€ spottebitelé cht&ji v co nejvyssi mozné mife
a za co nejnizsi cenu uspokojit své potifeby. Rovnovazny stav (cena) je kompromisem
mezi nabidkou a poptavkou.

Konkurence na strané poptdvky je odrazem stfetivani zajma jednotlivych
spotiebitelt vstupujicich na trh. KaZzdy spottebitel chce nakoupit co nejvice zbozi
co nejlevnéji, tfeba i na ukor ostatnich spotiebitel. Vyznam této konkurence roste

zejména tehdy, je-1i poptavka vysSsi nez nabidka. Pak konkurence mezi spotiebiteli vede

ke zvySovani ceny.
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Schéma €. 1: Rozdé€leni konkurence

Konkurence mezi nabidkou a poptavkou

Konkurence na strané poptavky

Konkurence >

Konkurence na strané nabidky

> cenova
> necenova
> monopolisticka
>  dokonala
> oligopol
> nedokonala
> monopol

Zdroj: Macédkovi a kol., 2000

Cenova konkurence spocivd ve zdanlivé nesmyslném dobrovolném sniZovani ceny
zboZi ze strany vyrobcl. Vyrobci zleviiuji, aniZ by je k tomu nutil pfebytek nabidky.
Délaji to se snahou ovladnout trh s cilem znicit konkurenty. U necenové konkurence se
uplatnuji rizné metody (kvalita, reklama, obalova technika, poskytovani slev, spojenych
sluzeb apod.). V praxi dochdzi ke kombinaci cenové 1 necenové konkurence.

Z hlediska podminek, jaké maji vyrobci na trhu, rozliSuje mikroekonomie
konkurenci dokonalou a nedokonalou. Dokonald konkurence je abstrakci ekonomické
teorie. Zakladnim ptedpokladem jsou naprosto rovné podminky pro vSechny jeji
ucastniky, mnoho vyrobcli, zcela homogenni produkt. Dokonald konkurence
bezprostfedné¢ zainteresovdvd vyrobce na vyhleddvani dspor. Na dokonale

konkuren¢nim trhu jsou ndklady na vyrobu minimalni.
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Nedokonald konkurence se projevuje ve tfech zdkladnich formach: monopolisticka
konkurence, oligopol a monopol. Monopolistickd konkurence ptedstavuje trh jednoho
diferencovaného statku ¢i sluzby, které nabizi mnoho vyrobcli, s volnym vstupem
na trh. Prosazuje se cenova i necenova konkurence.

Oligopol se vyznacuje n€kolika mélo vyrobci na trhu se zna¢nou ekonomickou
silou, branici vstupu dalSich vyrobcii na trh. Konkurence mezi vyrobci je hlavné
necenova. Monopolem se nazyva jediny vyrobce urcitého statku ¢i poskytovatel urcité
sluzby s absolutni moci nad spotfebitelem. Rust cen je limitovan koupéschopnosti

spotiebiteld.

3.1.1.2 Nabidkové a poptavkové orientovana konkurenceschopnost

Tradiéni trzni teorie definuje konkurenceschopnost z pohledu nabidky,
kdy zdkladnim momentem je dosazeni relativni konkuren¢ni vyhody. Soutézi-li spolu
dva kvalitativné srovnatelné produkty, zavisi konkurencni schopnost podle Samuelsona
(1991) na cen¢ produktl a tedy na tfech skupinach faktor:

* na ndkladech, zejména na nékladech na préci, socidlnich ndkladech a produktivit¢;
* na zisku podnik;
e nasménném kurzu narodni mény.

Cenova konkurenceschopnost se odliSuje od konkurenceschopnosti kvalitativni
(strukturalni), diky niZ vyrobce ziskd na trhu lepSi postaveni diky odliSeni svych
vyrobkll uzitnymi vlastnostmi, spolehlivosti, povésti znacky, podminkami financovani
nebo zplsobem prodeje. Ceny hraji aZz druhotfadou roli a jejich sniZeni (zvySeni)
pfi znehodnoceni mény se na konkuren¢ni schopnosti zdsadné neprojevi.

Nov¢jsi trzni teorie, naptiklad teorie vyuziti technologické mezery, se pak zabyvaji
konkurenceschopnosti uvniti sektoru a zamétfuji se, obdobné jako u sektorové
konkurenceschopnosti obecné, na ziskani trzni konkuren¢ni vyhody uplatnénim nové
vyrobni technologie nebo zavedenim nového findlniho produktu. Dalsi teorie, uvadéné
Kjeldsen-Kraghem (1999), kombinuji tuto teorii s teorii vyrobkového cyklu, kdy lze
ziskat razné komparativni vyhody v riznych fazich tohoto cyklu. Pro zeméd¢€lské

produkty je vSak vyuziti téchto moZnosti limitované.
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Soucasnd teorie konkurenceschopnosti na mezindrodnich trzich stdle vice
zdiiraznuje, Ze potencidlni i faktickd moZnost uplatnéni produktli na téchto trzich stile
vice zdavisi nejen na produktivité na strané¢ nabidky, ale na schopnosti pfizptisobit se
poptavce. Toto piizpisobeni pak neznamend pouze konkurenceschopnost z hlediska
nalezeni vhodného prostoru v ramci poptavky z hlediska kvantitativniho a vyrovnani se
svétové cené, ale konkurenceschopnost chdpanou multidimenziondlng. Tato dynamicka
koncepce konkurenceschopnosti zahrnuje hledisko kvantity vcetné¢ Casového
ptizplisobeni nabidky poptdvce a hledisko kvality. (Kjeldesn-Kragh,1999)

Na trzich ekonomicky vyspélych zemi a seskupeni stale vice nabyvaji na vyznamu
pozadavky na strané poptavky, tykajici se pribéhu vyrobniho procesu, v némz dany
produkt vznikd, tedy soubor kvalitativnich ukazatelti dynamického charakteru. Diiraz je
tedy kladen na konkurenceschopnost z hlediska kvantitativniho i kvalitativniho.

Vzhledem k pifrodnim a klimatickym podminkdam Ceské republiky nelze odekavat
vyrazné zvySeni konkurenceschopnosti produkti vyrobkového fetézce MERO
podminéné nizsimi ndklady. Je tfeba perspektivné objevovat potencidlni moznosti
zvySovani konkurenceschopnosti ¢eskych zeméd¢€lskych produkti, predevsim akcentem
na otdzku dopadu na Zivotni prostredi, vlivu na socidlni a etickou uroven produkujicich

jednotek apod.

3.1.1.3 Marketingové pojeti konkurenceschopnosti

V marketingové filozofii je kladen diiraz nejenom na jakost (kvalitu) a cenu,
naopak problematika konkurenceschopnosti je sledovana zrGznych uhla pohledu
a aspektll. V ¢eském Casopise Moderni fizeni (€. 9/1999) byl celosvétoveé poprvé pouZit
pojem marketing konkurenceschopnosti a efektivity a od té doby je zaclenén jako nova
a uzniavand marketingovd disciplina v marketingové filozofii celého ekonomicky
vyspélého svéta. V konkurencnim prostiedi liberalizovaného trhu je expanze na trh
a do novych trznich segmentt uskute¢néna konkurenénimi vyhodami. Usp&$ni jsou pak
ti vyrobci, dodavatelé a distributofi, ktefi nabizeji co nejvétsi Skdlu konkurencnich

vyhod jako motivli pro koupi.
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Podle Cichovského (2002) hraji v marketingu, v podnikéni, & jakémkoliv lidském
konédni konkurenceschopnost a konkuren¢ni vyhody jednu z nejvyznamnéjSich roli.
Toto konstatovani je zaloZzeno na poznéni, Ze uspéch v Zivoté a v podnikdni maji jen ti,
kteifi se dokdzi v konkurencnim prostiedi prosadit nabidkou svych konkurenc¢nich
vyhod, jeZz jsou vSak dosaZeny asertivnim zpisobem s vysokou efektivitou.
Z uvedeného tedy logicky vyplyvd vzdjemnd provazanost konkurenceschopnosti
s uspésnosti, efektivitou a asertivitou.

V globalizovaném trznim prostiedi je rozhodujicim faktorem pro dosazeni dspéchu
v podnikani, vysokého zisku a efektivity obhdjeni konkuren¢ni pozice. V klasické teorii
Portera (1994) je konkurence v odvétvi ddna silou a tlakem dodavateld, kupujicich,
novych konkurentii vstupujicich do odvétvi a substitu¢nich vyrobkil z jinych odvétvi.
Cichovsky (2002) ptifadil k uvedenému vyétu jesté patou silu — finanénich zdroji.

Marketing konkurenceschopnosti je zaméfen na odhalovani konkuren¢ni vyhody
firmy jako producenta hodnot a konkuren¢ni vyhody jeho produktii a dile jejich
kvantifikaci a srovnani s konkuren¢nimi vyhodami ostatnich producenti dané komodity
(komoditni konkurence), v konkrétnim odvétvi (odvétvova konkurence). Konkuren¢ni
vyhody predstavuji rozhodujici motivy pro koupi produktd nebo sluZeb na strané
potencidlnich zdkaznikii. Proto by se svymi konkurencnimi vyhodami mél zabyvat
kazdy producent n¢jakého vyrobku nebo sluzby a zejména pak konkurencnimi

vyhodami tohoto produktu.

3.1.1.4 Konkurenceschopnost agrarniho sektoru

Vymezeni konkurenceschopnosti je zvIast' dualezité v agrarnim sektoru, jak je
patrné nejen z vahy, kterd je tomuto jevu pfizndvdna v jedndnich Evropské unie nebo
Svétové obchodni organizace (WTO), ale také v souvislosti s celkovym poslanim
zemed€lstvi v ramci trvale udrzitelného rozvoje. Konkurenceschopnost agrarniho
sektoru lze velmi obecné charakterizovat jako souhrnnou schopnost tohoto odvétvi

uplatnit se na svétovych i domécich trzich s pozitivnim efektem (Svatos, Gubeni, 2001).
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Dosazeny stupenl konkurenceschopnosti neni stabilni veli¢inou. Je ovlivnén celou
fadou nejriznéjSich faktord, od téch relevantnich (plsobicich nejvyraznéji a téméf
vzdy), coz poskytuje Paretovo vymezeni faktori konkurenceschopnosti (poptavka,
vyrobni faktory, podnikatelska strategie, souvisejici odvétvi), az po ty méné vyznamné,
okamZikové nebo se vyskytujici nepravidelné az mimotadné, jejichZ sila vlivu neni tak
vyznamna.

Pfi vymezeni pojmu konkurenceschopnost agrarniho sektoru je podle SvatoSe
akol. (2001) nutné piedev§sim jednoznacné stanovit, co bude pfedmétem jejiho
definovani:

1) Zda se bude jednat o konkurenceschopnost na urc¢itém typu trhu, tj.
a) na zahranicnich (sveétovych) trzich — tzv. ,,vnéjsi konkurenceschopnost®, nebo
b) na domadcim trhu - tzv. ,,vnitini konkurenceschopnost®.

2) Zda se bude jednat o konkurenceschopnost

a) jednotlivych produktd (surovin) zemédé€lstvi (komodit), kdy je agrarni sektor
chdpan jako samostatné prvovyrobni odveétvi;

b) jednotlivych zpracovanych produktii (vyrobkili) potravinafského pramyslu,
kdy je agrdrni sektor chdpidn jako soucdst tzv. agrarné-potravindiského
komplexu (eventuelné jesté ddle agrobyznysu).

3) Zda se bude jednat o konkurenceschopnost ve smyslu

a) komoditnim — tj. schopnost komodity pronikat na mezindrodni trhy nebo hdjit
pozice na domdacim trhu;

b) podnikovém — konkurenceschopnost zeméd¢€lskych producentt, tj. schopnost
podnikt (producentil) udrzet se v daném ekonomickém prostfedi, poptipadé
zvySovat svijj podil na trhu;

¢) odvétvovém — celkova konkurenceschopnost agrarniho sektoru.
Z vyse uvedeného mozného zplisobu ¢lenéni pak vyplyvaji nejen rtizné moZznosti,

jak konkurenceschopnost chédpat a definovat, ale i rizné zptisoby jejiho vyjadfovani,

méfeni a hodnoceni.
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3.1.1.5 Konkurence ve vyrobkové vertikale bionafty

Vyrobkovou vertikdlu je moZzné charakterizovat jako tok, cestu produktu od jeho
vyvoje, vyzkumu, biologického a technického feSeni, pfes hromadnou zemédé€lskou
vyrobu, po jeho zpracovani ve findlni vyrobek vcetné jeho prodeje spotiebiteli
(Peterova, 2002). Zhodnoceni vztahli ve vyrobkové vertikdle vychazi z identifikace
jednotlivych ¢lankt, které vertikdlu tvoii a jejich vzdjemnych vztaht.

Vertikéla je tvofena subjekty doddvajicimi vstupy véetné subjektl, které se podileji
na zlepSovani jejich vlastnosti, dédle subjekty zabyvajici se vyrobou, zpracovidnim
i obchodem s komoditami s riznym stupném finalizace aurovni pfidané hodnoty,
a v neposledni fadé¢ konecné spotiebitele a v rizné mite také zdsahy statu. Kvalita
vztahli ve vyrobkové vertikdle miiZze vyznamnym zpiisobem ovlivnit jeji jednotlivé
¢lanky. Dlouhodobé smluvni vztahy mohou byt pro vyrobce i zpracovatele zdkladem
konkuren¢ni vyhody. Diky nim maji producenti jistotu odbytu a zpracovatelé jistotu
vstupni suroviny pro zpracovani.

Stretdvani nabidky a poptdvky a ndsledné utvafeni trZzni rovnovdhy v ramci
vertikdly je mozZné sledovat na jednotlivych dil¢ich trzich, které Ize stanovit podle typu
komodity, kterd je na nich obchodovédna. Zemédélsky podnik je vyrazné ovlivnén
zésadami sprdvného hospodafeni a jako vyrobce zdkladnich surovin pro pramysl je
determinovdn rovnéz navazujicimi clanky vertikdly. Vzhledem k velkému poctu
zemédelskych vyrobcl se zemédelska prvovyroba nachdzi v situaci blizké dokonalé
konkurenci — Zadny jednotlivy zemédélec nemd vliv na utvifeni cen zemeédélské
produkce.

RovnéZ na ceny predchdzejicich ¢lanka fetézce, tedy oblasti vstupi do zemeédelstvi,
nemd jednotlivy zemédé€lec ur€ujici vliv. Nedokonale konkurencni vztahy na strané
dodavatell vstupti a sluzeb do zemeédé@lstvi (osiva, hnojiva, krmiva, energie a dalsi)
anastrané zpracovatelského pramyslu (vyroba surovych oleji, potazmo MERO)
determinuji nedokonaly pfenos cenovych zmén v celé vertikdle (Sobrovd, Vandurova,

2006).
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Vertikdlu bionafty je moZné rozclenit na dil¢i trhy s riznym typem konkurence
podle rozliSeni nabizejicich a poptdvajicich subjektd (viz tabulka ¢. 1). Vztahy
ve vertikdle jsou diky vstupni komodité (fepka olejnd) vyznamnym zplsobem

ovlivitovany Svazem péstitelli a zpracovatelli olejnin, ktery pomahd zajistit dlouhodobé

smlouvy a podminky pro odbyt produktii na rizném stupni vyrobniho procesu.

Tabulka €. 1: Prehled dilcich trhli ve vertikéle bionafty vCetné typu konkurence

Dild trhy ve vertikdle

Konkurence na strané

Konkurence na strané

Skladujici organizace

(monopolistickd)

semen

olejniny Nabizejict subjekt i Poptivajici subjekt poptivky
Trh vyrobnimi vstupy Dodavatelé vstupt a - TP .
do zemédélstvi sluzeb pro zemédélstvi Nedokonald (oligopol) Péstileté olejnin Dokonald
Péstitelé olejnin Dokonal4 Skladujici organizace Nedokogal'a )
Trh olejnatymi (ZZN) (monopsonisticka)
Jnaty S Nedokonala Zpracovatelé olejnatych

Nedokonal4 (oligopson)

Zpracovatelé olejnatych

Trh surovym olejem semen Nedokonala (oligopol) | Vyrobci surovych oleji | Nedokonald (oligopson)
Vyrobci surovych oleji | Nedokonald (oligopol) VYrOESHIZIfi’RO a Nedokonald (oligopson)
. Vyrobci MERO a P . Nedokonalé
Trh MERO a bionafty bionafty Nedokonala (oligopol) Obchodni fetézce (monopsonistickd)
Obchodni fetézce Nedok(?na‘lla . Konecny spotiebitel Dokonald
(monopolistickd)
Pozn.: ZZN ... Zemé&délské zdsobovani a ndkup

Neni brdn do tvahy zahraniéni obchod olejnatymi semeny, olejem a jinymi surovinami

po esterifikaci.

Zdroj: Sobrovd, Vancurovd, 2006 — upraveno autorkou

Mezi zemédé€lskymi vyrobci a zpracovateli zemédé€lskych produktii plisobi nakupni
organizace zemédélskych produktli, které je rovnéZ skladuji (napiiklad podniky
zemédé€lského zdasobovani a ndkupu). Zemédé€lei vétSinou nedisponuji skladovacimi
kapacitami, k ¢emuzZ ptispivd 1 obtiznd skladovatelnost fepkovych semen. Nésledné
zpracovani semen probihd v pomérné koncentrovaném okruhu zpracovateld.
Rozhodujicim faktorem z hlediska mnozstvi, kvality a struktury vyroby na vSech dil¢ich
trzich vertikdly je poptdvka spottebitelli. Nabidka je pak determinovdna podminkami
nejen v rdmci biologickych vstupd, ale i v oblasti védy a vyzkumu. PiestozZe je poptavka
formovana ze strany spotfebitelll, cenové ji vzhledem k jejich velkému poctu uruje

obchod.
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3.1.2 Konkurenceschopnost v kontextu politiky zivotniho prostiedi

Ekonomiku a ochranu Zivotniho prostfedi je potfebné chépat jako vzdjemné
provazané discipliny. Environmentalni a ekonomické souvislosti jsou také tésné spjaty
s odvétvovymi politikami. ReSeni problémi ochrany Zivotniho prostiedi se prolind
s feSenim ekonomickych problémt jednotlivych odvétvi a nelze postupovat
bez vzdjemného souladu. (Hajek, 2002)

Stépanek (1997) uvadi, 7e zem& OECD dosly k jednozna¢nému zévéru,
kdy z dlouhodobého pohledu vyZaduje silnd ekonomika zdravé Zivotni prostiedi
azdravé 7zivotni prostfedi vyZaduje silnou ekonomiku. Intenzivné by se mgéla
prohlubovat integrace ekonomické a environmentalni politiky.

V tomto smyslu by mély byt postupné reformovédny dafiové soustavy, omezovany
dotace a dal$i podpory nékterym odvétvim, které jsou v rozporu se zdjmy ochrany
zivotniho prosttedi, kompenzovény a stdle vice potlaCovany negativni environmentalni
externality, slad'ovany cile fiskdlni a ekologické politiky.

Z hlediska konkrétnich ndstroji politiky Zivotniho prostfedi je ¢asto zmiflovano,
Ze je dulezité vyuziti ekonomickych nastroji, ve kterych se prolinaji zajmy ekonomické
i environmentalni, respektive které vedou ke sniZeni zneciSténi Zivotniho prostredi
pfi vynaloZeni minimdlnich celospolecenskych ndkladli. Aby byly ekonomické néstroje
optimdln€ vyuZity, je tteba zvazovat vztahy mezi ekonomickymi aktivitami a Zivotnim

prostiedim, které jsou v hrubych rysech naznaceny v niZze uvedeném schématu ¢. 2.

Schéma €. 2: Vztah mezi ekonomickymi aktivitami a Zivotnim prostiedim

Zivotni prostiedi
ptirodni zdroje, ptirodni zdroje,
energie, energie,
environmentalni environmentaln{
sluzby sluzby

vydaje spotfebitelti
zboZi a sluzby

vyrobci < spotiebitelé

A 4

kapitdl a prace

) ) mzdy a zisky
Zdroj: H4jek, 2002
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Vychozim zdkladem feSeni environmentidlnich problémti je aplikace
makroekonomickych ndstrojli, jejichZ prostiednictvim orgdny statni spravy prosazuji
stanovené cile ekologické politiky. V soucasné dob¢ existuje a déle se stile zdokonaluje
fada technik a ndstroji, kterymi se jednotlivé aktivity ovliviuji tak, aby vyhovovaly
pfedevSim strategii trvale udrZitelného rozvoje. (Obrsalovd, Rudolf, 2000)

Mezi nastroji ochrany Zivotniho prostfedi zaujimaji nejvyznamnégjSi postaveni
riznd opatfeni zakotvend v zdkonech. VéEtSinou stanovuji riizné normy, limity a jiné
piikazy a zdkazy. Nastroje ekonomické povahy, ackoliv obvykle stavény do protikladu,
maji smysl tehdy, tvofi-li s ostatnimi smysluplny celek.

Hlavni kategorie ekonomickych nastroji podle Moldana (2002) jsou:

Dan¢ a poplatky za znecistovani, za uziti zdrojl, za uzivani environmentalné
naro¢nych vyrobku a sluzeb (velmi Casto vyuzivané nastroje).

Dotace, m¢kké ptijcky na podporu environmentdlné piiznivych ¢innosti (Casto
vyuzivané).

Environmentélné nepiiznivé dotace (cilem je jejich sniZovani aZ odstranéni).
Vytvoteni trhu (trZzn€¢ kompatibilni nastroje jako jsou obchodovatelné kvéty
uzivani ¢i znec€istovani).

Instituciondlni néstroje (definovani vlastnickych nebo uZivatelskych prdv,
licencovani).

Podpiirnd opatieni instituciondlniho charakteru (cla, tarify, ceny, garantované
nakupy, tzv. zelené nakupy a dalsi).

Moldan (2002) dale uvadi, Ze nejrozsitenéjsim typem ekonomickych néstrojli jsou
dan¢ a poplatky, které predstavuji zdkonem stanovené platby napiiklad za cerpani
piirodnich zdroji, uZivani environmentdlné¢ narocnych vyrobki nebo sluzeb
a za znec€iStovani v rdmci stanovenych limitd nebo bez nich.

Zatimco dan¢ a poplatky znevyhodiuji environmentdln¢ neptiznivé ¢innosti vaci
pfiznivé Cinnosti podporovat. Dotace mohou byt piimé i nepiimé (napiiklad ulevy
na danich), miZe jit o piimé platby (granty) dotéenym subjektim, vyhodné pujcky,

zrychlené odpisy a mnohé dalsi formy.
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Dan¢ a dotace jsou néstroji, které nemaji trzni charakter a vedou k urcitym trznim
deformacim. Na druhé stran¢ vSak jde o dileZité ndstroje, které 1ze v omezené mife
pouzivat na podporu environmentdlné¢ dulezitych, piipadné ohroZenych cCinnosti.
Pfikladem je ucinnd podpora vyuzivani az dosud ne pIné¢ konkurenceschopnych
obnovitelnych zdrojl energie.

Prestoze dotace hraji v oblasti pozitivni ekonomické stimulace stdle nejvétsi tlohu
(Stépanek, 1997), zabezpedeni trvale udrZitelného rozvoje zemddglstvi paradoxng
nemuze byt podle Tvrdoné (1998) dlouhodobé¢ dosazeno jeho ochranou prostfednictvim
dotacnich a podplirnych programi, nybrZz jeho ekonomickou vykonnosti. Doklada
to mimo jiné 1 vyvoj spolecné zemeédé€lské politiky, kterd je jednou z pfiCin nizké
konkurenceschopnosti zemédélstvi EU ve srovnani s piednimi svétovymi producenty.
Z uvedeného nevyplyva vylouceni poskytovani podpor, ale objektivni potfeba jejich
zasadni zmény do forem plateb za vefejné statky.

Podle S¢asného (2002) lze za nejiéinn&jsi a nejefektivnéjsi néstroj presmérovani
ekonomiky a spolecnosti jako celku k udrzitelnému rozvoji povazovat ekologickou
danovou reformu spolu s reformou dotacnich a podpturnych politik, alesponi do doby,
nez se priority, zdsady a hodnoty konceptu udrzitelného rozvoje nestanou dobrovolné
zvolenymi preferencemi a sdilenymi hodnotami jednotlivci.

Konkurenceschopnost je jednou ze zdkladnich otdzek spojenych s ekonomikou
a ochranou zivotniho prostfedi. PiestoZze vyzkumné prace svéd¢i o tom, Ze politika
Zivotniho prostfedi nemd negativni dopad na konkurenceschopnost, existuji ndzory
o tom, Ze tento vliv je naopak silny. Z toho divodu si podle Hijka (2002) tato oblast
zasluhuje jesté podrobnéjsi vyzkum, a to v nasledujicich oblastech:

je potiebné ucinit kroky k hlubSimu porozuméni vlivu ochrany Zzivotniho
prostiedi na konkurenceschopnost, a to nejen na trovni podnikové, ale také
regiond, odvétvi, na ndrodni a mezinarodni drovni,
je potiebné nalézt zptisob, jak zmirnit negativni vlivy na konkurenceschopnost,
napfiiklad prostfednictvim finan¢nich kompenzaci,
je potfebné  zvratit sklon k  vyzdvihovdni negativnich  vlivi

na konkurenceschopnost a vice informovat o pozitivnich vlivech.
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Ekonomiky vSech souCasnych uspé€Snych zemi maji trzni charakter. Neékteré
z predpokladi dspéSného fungovani mechanismi trhu jsou zdroven predpokladem
ucinné ochrany Zivotniho prostiedi (napiiklad jasné vymezeni vlastnickych prav
a povinnosti). V jinych piipadech vsak trh z tohoto hlediska selhdva. Pro mnoho sluzeb
a statk poskytujicich pfirodni zdroje neexistuje trh vibec nebo funguje nedokonale.
(Moldan, 1996)

Nezastupitelné misto v uvedeném kontextu zaujima environmentdlni ekonomika,
jejiz tézisté spociva v ocenovani dopadl vyroby a spotfeby na Zivotni prostiedi. Sluzby
Zivotniho prostfedi jsou uzivany bez odpovidajici thrady a tudiZ i nadmérné€ vzhledem
k neexistenci odpovidajictho trhu. Klicové postaveni ziskavaji v této spojitosti

externality a vefejné statky. (Svato$, Gubeni, 2001)

3.1.2.1 Problematika externalit

Teorie externalit neboli vné¢jSich efektd, vnéjSich kladnych a zdpornych tspor,
efekt prelévani Ci efektl sousedstvi, i kdyZ neni vSeobecné akceptovana (napiiklad
Kinkor, 1995), nabizi raciondlni a védecky podloZenou odpovéd’ na teoretickou otazku,
pro¢ dochdzi k nartstajicimu poskozovani Zivotniho prostiedi.

Externalita je vysledek ekonomické aktivity, ktery si v ptipad¢ jeho uzitku nemutze
puvodce zcela ptivlastnit, nebo ktery v pfipad¢ jeho ndkladu nelze od ptivodce vymoci —
aktivita zplUsobuje nezamySlené ndklady nebo pifinosy jinym subjektim,
aniZ by se za n¢ platilo. (Haken, 2004)

Jinymi slovy (Remtovd, Vanécek, 1997) pojem externalita oznacuje takovy jev,
kdy ekonomickd aktivita realizovand mezi urcitymi ekonomickymi subjekty vyvoldva
vedlejsi (externi) efekty, které plisobi na subjekt tieti, jenZ se na provadéné ekonomické
aktivité nepodili. Plynou-li tfetimu subjektu z ptasobeni vedlejSich (externich) efekta
vyhody, jde otzv. pozitivni externalitu, je-li subjekt ovliviiovdn negativng,
jde o tzv. negativni externalitu. DuleZitym rysem obou externalit je ta skutecnost,
Ze neprochdzeji trhem, coZ znamend, Ze na né¢ nepisobi trzni mechanismy a nemohou

byt proto trhem ocenény ani usmériiovany.
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Existence externalit ohroZuje platnost neoklasického modelu dokonalé konkurence
— modelu vychézejicitho z principu neviditelné ruky Adama Smithe, ve kterém kazdy
jedinec sledujici sviij vlastni prospéch je veden jakoby neviditelnou rukou trhu k tomu,
aby co nejlépe napomahal vSeobecnému prospéchu. Raciondlni rozhodovani jednotlivce
vede k raciondlnimu rozhodovani celku. Mechanismem tohoto procesu je tzv. efektivni
alokace zdroji. (Samuelson, 2001)

Vzhledem ktomu, Ze kupujici a proddvajici opomijeji pii ekonomickém
rozhodovani o ndkupu ¢i prodeji vliv externalit, rovnovdha na trhu neni podle Mankiwa
(1999) za pritomnosti externalit efektivni. Ekonomie vnima externality jako selhani trhu
a uzndva, 7e v takovém piipadé¢ muize zasdhnout stit. Ten muze pusobit tfemi sméry
(Moldan, 2001):

a) Regulace pomoci ekonomickych a legislativnich ndstroji (dani, cel, poplatki
nahrazujicich selhdni trhu).
b) Vytvoreni trhi pro environmentdlni sluzby a statky s lepsi alokaci vlastnickych prav

(moZnost vyjednavani mezi producentem a piijemcem externality).
¢) Vytvoreni tzv. stinovych cen pomoci mimotrZniho ocenovani mimotrZnich hodnot

(naptiklad ocenéni opcnich hodnot — hodnot, které spotiebiteli plynou z odloZené

spotteby; existencnich hodnot — hodnot plynoucich z existence externality).

Podle Hawkena (2003) se ekologické jedndni vyplati, nebot’ v konkurenci uspéji
podniky uplatitujici ekonomické obchodni uvazovani, jez hledd synergii
(spolupiisobeni) trvalé udrzitelnosti a obchodniho uspéchu. Takové podniky pak vytlaci
ty podniky, které zistanou pii starych "nepfirodnich" zptisobech. Hawkeniiv piirodni
kapitalismus je vyhodny pro piirodu, zisky i konkurenceschopnost, je orientovany
na zmény manaZerského ptistupu a technologie na trovni firem.

Mankiw (1999) uvadi, Ze pozitivni (transferujici uZzitek) 1 negativni (transferujici
naklady) externality se projevuji jednak ve vyrob¢ a jednak ve spotiebé. Pii existenci
negativni externality ve vyrobé pievySuji spoleCenské ndklady vyroby daného statku
nebo sluzby soukromé nédklady (nabidku tohoto statku nebo sluzby), jak doklada
schéma ¢. 3. Uvedené schéma zndzorniuje negativni externalitu, kterou vytvaii vyrobce,
a doklada, Zeexterni ndklady vyvoldvaji ekonomicky neefektivni situace, jelikoZ

dochdzi ke stanoveni jiné ceny nez efektivni a tedy i jiného mnoZstvi nabizeného statku.
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Schéma €. 3: Negativni externality ve vyrobé

Spolecenské

Cena naklady

Nabidka

Optimum (soukromé ndklady)

Rovnovaha

Poptavka

(soukroma hodnota)

. . MnozZstvi
Zdroj: Mankiw, 1999

Motivaci pro uvazovani externich vlivii ¢innosti prodavajicich a kupujicich na trhu
lze zabezpelit prostfednictvim internalizace externalit, napiiklad zavedenim dané
odradzejici spolecenské naklady. Doprava patii mezi odvétvi s vysokymi externalitami.
Internalizace externalit sleduje cil, aby ptivodce byl zatizen spole¢enskymi dodatecnymi
ndklady své aktivity, vede k odstranéni naruSeni alokac¢ni funkce trhu a dosazeni
efektivni trzni ekonomiky (ve smyslu jejiho optimélniho fungovéani).

U dopravnich externalit ptivodce nebere pii kalkulaci svych ndkladt v dvahu mezni
externi ndklady poskytovanim dopravnich sluzeb; ty pak dopadaji na tfeti stranu.
Obecné plati, ze mezni spoleCenské ndklady dopravy jsou rovny souctu meznich
soukromych ndkladi dopravy s meznimi externimi ndklady dopravy. Zaroveil musi
platit rovnost mezi meznimi spolecenskymi naklady dopravy a meznimi spole¢enskymi
uzitky dopravy. (Kol., 1998)

Népravna opatieni, napiiklad dan€¢ ve vysSi meznich spolecenskych ndkladi maji
za kol pribliZit ndklady producenta externality skute¢nym spole¢enskym ndkladim.
Sipka ve schématu ¢&. 1 zndzorfiuje zavedeni idedlné stanovené ekologické dang

(tzv. Pigouova daﬁ)l.

' Blize napiiklad: Soukupovd, J., Hofejsi, B., Macdkovd, L., Soukup, J. (2003): Mikroekonomie. 3.
vydani. Management Press. S.517. ISBN  80-7261-061-9; Obrsalovd, 1., Rudolf, E. (2000):
Environmentalni ekonomika. Nastroje environmentalni politiky. 2. vydani. Univerzita Pardubice. S. 24-
25. ISBN 80-7194-289-8; Stépének, Z., Jilkova, J. (1998): Maly vykladovy slovnik z oblasti ekonomiky
Zivotniho prostfedi. 1. vyddni. Ministerstvo Zivotnfho prostiedi. S 95-96. ISBN 80-7212-053-0.
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Spolecenské nédklady, které hradi celd lidskd spolecnost, jsou ndklady na napravy
Skod vzniklych na Zivotnim prostfedi emisemi, uloZenymi odpady, vypouSténymi
odpadnimi vodami apod. Existuje vSeobecnd snaha co nejvice externalit internalizovat

(tzn. zaClenit externality do ekonomické kalkulace ndkladl — viz schéma €. 4).

Schéma €. 4: Rizny charakter ndkladt na ¢innost podniku a jeji dasledky

Podnikové ndklady Spolecenské ndklady
(interni, soukromé) (externi, , externality*)

Celkové ndklady
spojené s vyrobou a vyrobkem
v celém jeho Zivotnim cyklu

A\ 4

A

Zdroj: Remtovd, Vanécek, 1997

Internalizace pomoci néstroji makroekonomické environmentélni politiky je vSak
vétSinou neuplnd a podnik nepocituje ekonomické nésledky vSech Skod, které
nezafazenim daného opatfeni v Zivotnim prostiedi spoleCnosti vznikaji. Nicméné
v dtsledku stdlych snah o internalizaci externalit mize vZdy dojit k posunu cenovych
relaci a ekonomicky kratkodobé nevyhodnd investice se muze stdt investici velmi
efektivni. (Remtova, Vanécek, 1997)

Ekonomickd efektivnost vyZaduje, aby se privatni a spolecenské mezni ndklady
rovnaly. Jestlize se maji zdroje vyuZzivat efektivné, pak ndklady na vyuZzivani té€chto
zdrojit museji byt pro jednotlivce stejné¢ vysoké jako ndklady, které vznikaji spolecnosti
vyuzivanim téchto zdroju. (Svatos, Gubeni, 2001)

K neefektivni alokaci zdroji vede podle Mankiwa (1999) vedle existence externalit
ve vyrob¢ 1 existence externalit ve spotfeb¢. Negativni externalita ve spotfebé vyzaduje
dan, nebot’ spoleCensky optimdlni mnoZzstvi je mens$i neZ mnozZstvi na soukromych
trzich. Danové zatiZeni by sniZilo poptdvané mnozstvi na tUroven optima z hlediska
spolecenské hodnoty. Situace na trhu v pfipadé negativnich externalit ve spotieb¢ je

patrnd z nasledujiciho schématu.
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Schéma €. 5: Negativni externality ve spotfebé

Cena

Nabidka
(soukromé nédklady)

Rovnovaha
Optimum

Poptévka

(soukroma hodnota)

Spolecenskd hodnota

Mnozstvi
Zdroj: Mankiw, 1999

Pfi hodnoceni konkurenceschopnosti zemédélského sektoru nemiZze byt
abstrahovana problematika pozitivnich externalit v zemédélstvi, spocivajicich v podilu
zemede€lské vyroby na utvareni krajiny, ochrané vodnich zdroji a podobné. Grega
(1998) uvadi, Ze rozsah podpory, kterou hospodafskd politika sméfuje
k mimoprodukénim funkcim zeméd¢lstvi, je nezbytné brat v dvahu.

Trhy, na kterych externality obohacuji subjekty neudcastnici se transakce, se
vyznacuji prevySenim soukromych ndkladli nad spoleCenskymi (viz schéma ¢. 6).
Internacionalizaci pozitivni externality ve vyrobé muze byt patentova ochrana ¢i dotace

vyroby.

Schéma €. 6: Pozitivni externality ve vyrobé

Nabidka
(soukromé naklady)

Cena

Spolecenské
naklady

Rovnoviha
Optimum

Poptavka

(soukroma hodnota)

. . MnozZstvi
Zdroj: Mankiw, 1999
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V piipadé¢ pozitivni externality ve spotfebé je spoleCenskd hodnota vysSsi
nez soukromd hodnota. Pozitivni externalita ve spotiebé vyZaduje dotaci, nebot’
spoleCensky optimdlni mnoZstvi je vétSi neZ mnoZstvi na soukromych trzich

(viz schéma €. 7).
Schéma €. 7: Pozitivni externality ve spotieb¢

Cena

Nabidka
(soukromé ndklady)

Optimum

Rovnovaha

Spolecenskd hodnota

Poptévka

(soukroma hodnota)

Zdroj: Mankiw, 1999 Mnozstvi

Uvedend analyza doklad4, Ze negativni externality ve vyrob¢ i spotfebé zplisobuji,
Ze trhy produkuji vétsi mnozstvi, nez je spoleCensky zadouci, a pozitivni externality
naopak produkuji mensi mnozZstvi, nez je pro spole¢nost Zddouci. Tento ekonomicky
problém vyzaduje takovy zdsah stitu, ktery by se vyhnul kratkodobym horizontim
a politikateni zdjmovych skupin. (Samuelson, 1991) V piipadé mezinarodnich
ekonomik pak tento problém piesahuje hranice jednoho statu. V rdmci Evropské unie je
potfebné najit feSeni spolecné, nebot” vyjedndvaci sila jednotlivé ¢lenské zemé neni
rozhodujici.

V souvislosti s hrozbou sklenikového efektu bez ohledu na jeho pficiny,
kterymi mize byt lidské chovéani, ale také proménlivost pfirozeného klimatu
(Pan, 2001), zminuje Schiller (2004) pojem globdlni externalita. Globdlni externalitou
primyslové produkce a spotiteby paliv jsou emise CO,. SniZovani globdlnich emis{
vyZaduje shodu v optimdlnich hodnotich zneciSténi (tj. optimdlni rovnovdha mezi
prospéchem a néklady na sniZovani znecisténi), o coZ se snazi smlouva z Kjéto z roku
1997, zavazujici signatdfe ke sniZzovani emisi zptisobujicich sklenikovy efekt v obdobi

let 2008 az 2012.
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PoZadavky na internalizaci externich ndkladd z dopravy Ize nalézt jak v dokumentu
Dopravni politika CR, tak i v dal$ich zakladnich dokumentech schvalovanych vlddou,
napft. Statni politice Zivotniho prostiedi (viz ddle). Vyznamné je pozadavek internalizace
externalit zdiraziiovdn v mnoha ¢lenskych stitech EU ina trovni Evropské komise
(Bil4 kniha o dosaZeni skute¢nych cen v dopravé z roku 2001; Evropskd konference
ministrd dopravy).

Ekologickd dafiovd reforma se ve vétSiné zemi orientuje pievazné na zdanéni
energii, ato z divodu, Ze energetika se fadi mezi nejvétsi zneciStovatele zivotniho
prosttedi a je zde velky potencidl sniZit negativni dopady energetiky na Zivotni
prostiedi. Spotteba paliv a energie méd negativni dopad zejména na kvalitu ovzdusi.
Ackoliv se kvalita ovzdusi v Ceské republice od roku 1989 zlepsila, ve srovnani
s ostatnimi evropskymi stity neni poidd jesté uspokojivi. CR nemiZe nadile
pokracovat v energetickém modelu, ktery je dlouhodobé neudrZitelny, tiebaze
v posledni dobé mensi mérou nez v minulosti. NeudrZitelnost sou¢asného modelu tkvi
nejen v pomérné vysokych emisich sklenikovych plynt a dalSich znecist'ujicich latek
v disledku vysokého podilu pevnych fosilnich paliv na primarnich zdrojich energie, ale
1 v neefektivnich procesech energetickych pfemén na strané vyroby a v nehospoddrném
a neefektivnim vyuZivéni energie na strané spotieby.

Dosud realizované i ptipravované reformy, realizujici princip Pigouovy dané
(Obrsédlova, Rudolf, 2000) vedouci k internalizaci negativnich externalit, jsou zaméteny
prave na oblast fosilnich paliv a energie na stran€ navySeni dani, jenZ je kompenzovano
snizenim danového zatiZeni prace tak, aby celé feSeni bylo z hlediska pi{jmu vefejnych
rozpoCtli neutrdlni. Cilem je vytvofeni dlouhodobého a trvalého tlaku zejména na
poptavku po energii a fosilnich palivech a spolu s ostatnimi néstroji ochrany zivotniho
prostiedi tak vyvolat dostate€n€ silné impulsy pro vyvoj a aplikaci novych
environmentalné piijateln¢jSich technologii. Ekologickd danova reforma by méla dat
jasny cenovy signdl spotfebitelim — dafové zvyhodnit paliva a energii co nejméné

Skodlivé Zivotnimu prostiedi.
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V Ceské republice je ekologickd danové reforma uvedena jako nastroj k plnéni cili

v fad¢ koncep¢nich materidlti (Vancurova, 2005):

a)

b)

Narodni program na zmirnéni dopadé zmény klimatu v Ceské republice,

schvédleny usnesenim vlady ¢. 187 dne 3. 3. 2004, uvadi ekologickou danovou

reformu jako jedno zopatfeni, které miZe vyznamné pfispét k dosaZeni

nasledujicich cili:

¢ sniZzeni mérnych emisi CO, na obyvatele do roku 2020 o 30 % v porovnani
s rokem 2000;

¢ sniZeni celkovych agregovanych emisi CO; 0 25 %;

e zvySeni podilu obnovitelnych zdroji energie na spotiebé primdrnich
energetickych zdrojti na 6 % do roku 2010;

e sniZeni energetické ndro¢nosti v oblasti vyroby, distribuce a konecné spotieby
energie;

e zvySeni podilu pouzivani biopaliv na 5,75 % v roce 2010 a dosdhnout podilu
20 % pouzivani vSech alternativnich paliv v dopravé v roce 2020.

Statni energetickd koncepce (Zikon ¢. 406/2000 Sb. o hospodafeni energii),

schvilend usnesenim vlady Ceské republiky ¢ 211 dne 10. 3. 2004, poéita

s ekologizaci danové soustavy (vCetné kompenzacnich opatieni v dafiové soustavé,

pii dodrZeni zdsady nezvySovat daiiové bfemeno) — uvadi ji jako jeden z néstroju

sméiujici k dosaZeni néasledujicich cila:

¢ maximalizace energetické efektivnosti;

e zajisténi efektivni vyse a struktury spotfeby prvotnich energetickych zdroji;

e 7ajiSténi maximalni Setrnosti k Zivotnimu prostied;.

Statni politika Zivotniho prostiedi CR, schvilend usnesenim vlady &. 235 dne

17. 3. 2004, uvadi ekologickou danovou reformu jako jeden z néstroji k naplnéni

jejich cili. Dle tohoto dokumentu slouZzi environmentdlné orientované dané¢ mimo

Jiné k dosaZeni:

e sniZeni emisi zneCiSt'ujicich latek;

® 6% podilu obnovitelnych zdroji energie na celkové spotiebé primarnich

energetickych zdrojt k roku 2010;
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¢ minimdlné¢ 8% podilu elektfiny z obnovitelnych zdroji energie na hrubé
spotiebé elektiiny k roku 2010;

e podpory uspor energie a snizeni energetické a materidlové narocnosti vyroby;

® rozvoje Cistych technologif;

e podpory vyrobkl Setrnych k Zivotnimu prostiedi.

d) Princip internalizace externich ndkladt v dopravé, spravedlivé konkurence
jednotlivych druhti dopravy, preference SetrngjSich druhii dopravy ¢i podpory
alternativnich zdroji obsahuje také Dopravni politika Ceské republiky pro léta
2005 — 2013, kterou na svém zaseddni dne 13. 7. 2005 schvdlila vlada svym

usnesenim ¢. 882.

Za vychodisko pro ekologickou danovou reformu je povaZovana dan z energie.
Spottebni dan¢ jsou zdroven nejvyznamngjSimi danémi uvalenymi na dopravni sektor
v Ceské republice. Spotiebni dané z uhlovodikovych paliv a maziv fe§i zdkon
&.353/2003 Sb. Dle tohoto zdkona jsou v CR platné sazby, které mirn& piekracuji
minimélni sazby spotfebni dan¢ stanovené EU (s vyjimkou sazeb na LPG a stlacené
plyny). Sazby spotiebnich dani na uhlovodikova paliva a maziva platné od pocdtku roku

2004 ve srovnani s minimalnimi sazbami EU, uvadi tabulka ¢. 2.

Tabulka &. 2: Srovnéani sazeb spotiebnich dani v Ceské republice a Evropské unii

Zdkon ¢. 353/2003
Motorovd paliva 2003/96/ES Rozdil
ke € sazebv €
Bezolovnaty benzin na 1000 litrt 359 11 840 371 12
Olovnaty benzin na 1000 litrt 421 13710 | 430 9
Nafta na 1000 litrt (330 € od 2010) 302 9950 312 10
Bionafta (69 % z dané& z nafty) 0-302 6 866 215 -2
LPG na 1000 kg 125 3933 123 -2

Zdroj: Centrum pro otazky Zivotniho prostiedi, 2004
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Ackoliv spotiebni dan¢€ na uhlovodikova paliva a maziva (energetické vyrobky)
jsou v CR nad trovni minimélnich sazeb v EU (danych smérnici 2003/96/ES), jejich
vyse je stdle vyznamné pod trovni primérnych sazeb EU (Ambrozek, 2002). Sazby
spotfebni dan¢ na motorova paliva by zhruba do roku 2012 — 2015 mély vzrast
o polovinu, tedy na troven kolem 17,- a7 18,- K&1"'. Rist sazeb by mél byt pozvolny
tak, aby dan stidle uc¢inné stimulovala ke zvySovdani efektivnosti a aby se zamezilo
snizovani vynosu z divodu efektu snizeni poptavky.

Je ziejmé, Ze dal$i vyvoj technologii potencidl vyuzivani obnovitelnych zdroji
v Ceské republice ddle zvysi. Vyroba energie z fosilnich zdrojii vytvafi externality
v podobé napiiklad emisi sklenikovych plynt a dalSich znecistujicich latek,
poskozovani Zivotniho prostiedi (lesti a dalsi vegetace, pidy, vody) v dusledku imisi
zneCistujicich latek, posSkozovani zdravi obyvatelstva, cerpani neobnovitelnych
ptirodnich zdrojii, produkce odpadii, véetné vysoce radioaktivnich odpadii a podobné.
Dokud nebudou tyto negativni externality vyroby energii internalizovdany, tj. promitnuty
do ceny téchto energii, nelze hovofit o nekonkurenceschopnosti obnovitelnych zdroja

energie.

3.1.3 Moznosti méreni konkurenceschopnosti

Z hlediska kvantifikace je obvykle konkurenceschopnost obecné chdpédna jako
vynosy vztazené na jednotku produkcnich faktorti, jako je prace a kapitdl, z hlediska
stavového, nebo jako vynosy na jednotku vloZenych ndkladi z hlediska tokového.
Zakladnim rozdilem, ktery odliSuje zuZené podnikové a makroekonomické chdpani
takto definované konkurenceschopnosti, je zpisob vyjadfeni vynosti danych vkladi
produk¢nich faktord.

Z podnikového, nebo spiSe podnikatelského hlediska se tim zpravidla rozumi
dosazeny zisk (Cisty zisk po zdanéni) na jednotku uZitych vstupl, zatimco Sir$i
ekonomické a makroekonomické hledisko méfi objem vytvorené a realizované pfidané
hodnoty v trZznich cendch, vzhledem k zachyceni celkovych vytvofenych zdroji pak
hrubé ptidané hodnoty v ndkladech faktorii, tedy vcetné regulanich zdsaht stitu

vztaZzenych k produkci.
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Mira konkurenceschopnosti je pak tedy kvantifikovatelnd podle nasledujiciho

vztahu:
Ci=HPH,¢/ I¢ (3.1)
Kde Gi ... mira konkurenceschopnosti i-tého produktu nebo odvétvi;

HPH,;¢ ... hruba pfidand hodnota v ndkladech faktort;

Lt ... inputy (objem) produk¢nich faktor v penéznich jednotkach.

Zmény konkurenceschopnosti pak 1ze rozloZit na sumu zmén v produktivité faktort
a zmén sménnych relaci (Kjeldsen-Kragh, 1999).

Pro méfeni konkurenceschopnosti byla rozpracovana tada ukazatelt. Zdakladni
charakteristikou vyrobkové, nasledné pak  podnikové a odvétvové
konkurenceschopnosti je trvalé dosahovani ekonomického zisku na prislusné agregétni

darovni.

3.1.3.1 Méreni konkurenceschopnosti pomoci ziskaného podilu na trhu

Tento zplsob hodnoceni Ize vyuZivat pfi srovndvani konkurenceschopnosti
jednotlivych komodit agrarniho sektoru, respektive produktl potravinaiského pramyslu,
a to jak nadomdcich, tak zahrani¢nich trzich, a déile pii hodnoceni
konkurenceschopnosti i jednotlivych producentli, zejména na doméacim trhu. (Svatos
a kol., 2001)

Pro posouzeni konkurenceschopnosti analyzou koncentrace trhu Ize vyuZit
Herfindahl-Hirshmanova indexu (HHI). Jedna se o souhrnnou kriteridlni veli¢inu souctu
¢tvercu trznich podili (v %) jednotlivych soutézitelli na trhu. HHI je funkci nejenom
poctu vyrobcti, aleifunkci jejich relativni trzni sily. Stupeit koncentrace trhu se
v zdvislosti na vypoctené hodnoté¢ indexu ¢leni do 3 pasem:

nekoncentrovany trh (HHI od 0 do 1 000 bodt);
sttedn¢ koncentrovany trh (HHI od 1 000 do 1 800 bodi);
koncentrovany trh (HHI vice nez 1 800 bodu).
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Z uvedeného vyplyva, Ze pokud je na trhu absolutni monopol, tak tento index
dosahuje hodnoty 10 000. Takov4 situace ale v praxi v trznim prostiedi nastdva ziidka.

Podle Foltyna (2001) mtZe byt konkurenceschopnost ohodnocena jako danym
vyrobcem ziskany a del$i obdobi udrZzeny podil na trhu. PfestoZe tento piistup néktefi
autofi formulovali jako zdkladni princip posuzovani konkurenceschopnosti, nebyl

v analyzovanych pracich kvantitativné zkouman, ani hodnocen.

3.1.3.2 Méreni konkurenceschopnosti ekonomickym efektem

V tomto pfistupu je konkurenceschopnost posuzovdna pomoci ekonomické
efektivnosti. Predpokldda se, ze v prostiedi trzni ekonomiky jsou pojmy ekonomicka
efektivnost a konkurenceschopnost ekvivalentni. Foltyn (2001) uvadi, Ze produkce
nemtiize byt dlouhodobé konkurenceschopnd, aniz je ekonomicky efektivni, tedy
ziskova.

Ekonomicky zisk Ize vymezit jako rozdil mezi vynosy firmy a ekonomickymi

naklady (viz schéma €. 8) dle nasledujiciho vzorce:
TC:TR—(TCA+TC2):TR—(TCA+TCN) (32)
Kde TR ... vynosy, celkové trzby;
TCa ... iCetni ndklady;
TCz ... implicitni ndklady;

oS ... normalni zisk.

Pokud ndklady nejsou rozliSeny na ndklady explicitni a implicitni jejich souhrn

predstavuje soucasné celkové naklady TC.
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Schéma €. 8: Vyjadieni ekonomického zisku

-

A — UCetni zisk T — ekonomicky zisk
T TCz — implicitni
) ~— ;%_ ndklady (normalni

TR — vynosy < zisk TN)
C — ekonomické < >
naklady TCa — ucetni ndklady

\ - _

Zdroj: Tvrdon a kol., 2004

Pfi hodnoceni konkurenceschopnosti ekonomickym efektem se tedy jedna
o vyjadfeni konkurenceschopnosti pomoci ekonomickych kategorii, zejména
hospodarského vysledku, ato bud’ pomoci absolutnich ukazatelG (dcetni, Iépe
ekonomicky zisk), nebo pomoci relativnich ukazateli efektivnosti (rentabilita
nakladova, vynosova, kapitalu, trzeb).

Tento zplsob hodnoceni je moZzné podle SvatoSe a kol. (2001) vyuzit
pfi hodnoceni konkurenceschopnosti zejména na drovni zemédélskych producentt, ale
je mozné ho vhodnym zpisobem aplikovat i na komoditni (resp. vyrobkové) drovni.
Foltyn (2001) ale poznamenava, Ze metodologicka nejednotnost pouZiti téchto ukazatela

se zvySuje zapocitdnim ¢i nezapocitinim subvenci do téchto indik4tord.

3.1.3.3 Méreni konkurenceschopnosti podle solventnosti a kredibility

I tento zplisob hodnoceni konkurenceschopnosti povazuje Svatos a kol. (2001)
za vhodny k pouzivani v souvislosti s konkurenceschopnosti zeméd¢€lskych producenti
(podnikll). U téchto subjekti se méfi v ndvaznosti na ukazatele efektivnosti
i solventnost (schopnost hradit své zdvazky) a kredibilita (dGveéryhodnost, tj. ochota

plnit své zavazky).
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Vychézi se z definice (Foltyn, 2001), Ze producent je konkurenceschopny, jestlize
je dlouhodobé ekonomicky efektivni (ziskovy) a soucasné je solventni a kredibilni.
Problém dlouhodobé platebni neschopnosti, kdy producent dodd svou produkci
odbérateli, ale nedostane za ni po urCitou dobu zaplaceno (a neni schopen zaplatit
dodavateli vstupli za nakoupené vstupy), se casto vyskytuje v transformujicich se
ekonomikdch. V této souvislosti se pouZivaji nejcastéji podilové ukazatele jako

trzby/vynosy, dotace/vynosy, ukazatele likvidity, zdvazky/pohledavky a dalsi.

3.1.3.4 Méreni konkurenceschopnosti mirou efektivnosti

Mira efektivnosti je posuzovana jako relace mezi skuteCnymi vysledky a vysledky
normativnimi (chdpany jako hodnoty maximalné mozné). Konkurenceschopnost je tim

veétsi, ¢im vyssi je mira efektivnosti produkce. Tento zptsob lze podle Svatose a kol.

(2001) pouzivat pti hodnoceni komodit a zeméd¢€lskych producenti.

Ei= —Zno‘ri (3.3)
Kde E; ... miraefektivnosti i- t€ komodity ¢i i-t€ého producenta;
Z; ... skutecny zisk i- t€ komodity ¢i i-t€ho producenta;

Znori ... normativni zisk i- té komodity ¢i i-tého producenta.

3.1.3.5 Méreni konkurenceschopnosti pomoci matice PAM
V soucasné dobé je jednim z nejrozsitenéjSich, ale zaroven nejkomplikovanéjsich
zptisobll hodnoceni konkurenceschopnosti na zdkladé komoditniho principu hodnoceni
prostfednictvim matice konkurence PAM (Policy Analysis Matrix), kdy se posuzuje
vliv ochrany domdciho trhu, vliv podpory domécich producentti a vliv ndkladovosti.
Matici lze vyuzit pii komplexnim hodnoceni vybranych trhii, predevsim
v transformujicich se ekonomikéch, kde se predpokldadd existence deformaci trhu

zpuisobenych politikami, podminkami nedokonalé konkurence, externalitami a podobné.
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Uvedend metoda umoznuje hodnotit stupenn deformace domdciho trhu vac¢i trhu

nedeformovanému. (Foltyn, Zedni¢kova, 1999)

Tabulka ¢. 3: Zakladni matice PAM

Priiem Obchodovatelné Ndklady Zisk
y ndklady domdcich faktorii
Ml A B C D=A-B-C
(domaci)
Ekonomicky _

ndklad E F G H=E-F-G
Politické L=D-H
transfery I=A-E J=F-B K=G-C L=I+J+K

Zdroj: Svatos a kol., 2001

v

Jednotlivé prvky uvedené matice (viz tabulka €. 3) lze definovat nésledovné:
Obchodovatelné ndklady jsou ndklady faktor, u kterych mulze byt doméci zdroj
substituovan zahrani¢nim a naopak. Neobchodovatelné ndklady jsou néklady faktort,
u kterych neexistuje moZzZnost substituce. Financni ceny jsou domdci trzni ceny,
a to ve vztahu jak k vynostim, tak k ndkladim. Ekonomické ceny jsou v ptipadé vynost
srovnatelnymi svétovymi cenami prevedenymi naurovenn cen zemédélskych
producenti, v piipadé ndkladii jsou to doméci trzni ceny ocisténé od jakychkoli dotaci
a dalSich ndstrojt, které deformuji jejich trh. Politické transfery jsou piedstavovany
hodnotou vyjadiujici miru stiatnich zdsaht a vlivl. Tato hodnota je rozdilem hodnoty
faktoru vyjadifené v domdcich trznich cenach a hodnoty faktoru ve svétovych cendch.
MiiZze nabyvat kladnych hodnot (stitni podpora) nebo zdpornych hodnot (vnitini
zdanéni).

Z matice konkurenceschopnosti PAM lze odvodit nékteré zakladni ukazatele
konkurenceschopnosti (Svatos a kol., 2001):

Koeficient nomindlni ochrany (KNO), ktery uvadi, o kolik procent jsou
pro danou komoditu vyssi (KNO > 0) nebo nizsi (KNO < 0) doméci trzni ceny

nez ceny svetové:

KNO=A/E-1 (3.4)
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Koeficient efektivni ochrany (KEO), ktery udava o kolik procent je pro danou
komoditu pfidand hodnota méfena v domécich trznich cenach vétsi (KEO > 0)

nebo mensi (KEO < 0) neZ pfidand hodnota métend ve svétovych cendch:

KEO=(A-B)/(E-F)-1 (3.5)

Ponévadz neobchodovatelné naklady predstavuji, zejména pro odvétvi zemedélstvi,
v prvni fadé vstupy price, jde v podstat¢ o komparaci procentického rozdilu mezi
pfidanymi hodnotami na obou relevantnich cenovych drovnich.

S témito zdkladnimi ukazateli konkurenceschopnosti ddle souvisi vySe uvedeny
ukazatel konkurenceschopnosti DRC, jenZz ukazuje, zda ndklady domdcich zdroji
v domdcich ekonomickych cendch jsou niz§i (DRC < 1) nebo vyss§i (DRC > 1)
nez pridand hodnota méfend ve svétovych cendch pro danou komoditu. Je-li DRC < 1,
resp. DRC > 1, potom dand komodita je konkurenceschopna nebo ve druhém ptipadé

neni konkurenceschopnd. Prosttednictvim matice PAM lze ukazatel DRC vycislit podle

nasledujiciho vztahu:

DRC=G/(E-F) (3.6)

Mezi dal$i ukazatele odvozené z matice PAM lze fadit koeficient pfizptisobeni
soukromych ndkladi (PCAC) a koeficient pfizptisobeni ekonomickych ndklada
(SCACQC). Koeficient ptizptisobeni soukromych ndklada ukazuje, o kolik procent je tieba
snizit (PCAC < 0) nebo zvysit (PCAC > 0) ndklady v domécich cenédch, aby dana

komodita byla konkurenceschopna (méteno v domdcich cenéch):

PCAC=A/B+C)-1 (3.7)

Koeficient ptizptisobeni ekonomickych ndkladt ukazuje, o kolik procent je tieba
sniZit (SCAC < 0) nebo zvysit (SCAC > 0) naklady ve svétovych cenach a ekonomicky
nedeformovanych cendch, aby dand komodita byla konkurenceschopnd (métfené

ve svétovych cenéch):

SCAC=E/(F+G)-1 (3.8)
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Je patrné, Ze vypovidaci schopnost takto definovanych ukazateli
konkurenceschopnosti je vyssi, neZ u sménnych relaci, a to zeyjména proto, Ze:

Ize hodnotit droveinl konkurenceschopnosti vzhledem k domdci i svétové
cenové hlading;
neni zde omezeni pouze na komodity s obousmérnymi toky zahrani¢né —
obchodni smény;
hodnoti se nejen celkové jednotkové vynosy, ale i droven ptidané hodnoty;
Ize posoudit vliv zmén transferii, tedy souhrnného i dil¢tho dopadu zmén

v nastrojich domaci ekonomické politiky.

3.1.3.6 Méreni konkurenceschopnosti pomoci ocenéni domacich zdroji

Pouziti tohoto systému hodnoceni je typické pro hodnoceni konkurenceschopnosti
u komodit.  Vychazi se  zpfedpokladu, Ze ndklady se v souvislosti
s konkurenceschopnosti déli do dvou skupin (Svatos a kol., 2001):
obchodovatelné (prodejné) ndklady, tj. takové, které lze vyrobit doma
1 v zahrani¢i a které jsou vzdjemné dokonale nahraditelné,
neobchodovatelné (neprodejné) nédklady, tj. takové, které jsou dostupné pouze
na domacim trhu a nelze je substituovat. Mezi n¢ patii predevsim naklady
na hlavni vyrobni faktory, tj. prci, pudu, kapital.
Pomoci tohoto ¢lenéni jsou konstruovidny dva podilové indikdtory. Pro posouzeni
vnitini  konkurenceschopnosti se vyuZivdi DRC (domestic resource costs)

a pro posouzeni mezindrodni konkurenceschopnosti PRC (private resource costs).

Konstrukce a vlastnosti indikatort DRC a PRC jsou nésledujici (Foltyn, 2001):

Zisk v domacich trZznich cenach (Zd;):

k n
Zd;= Pd;— Y a,Pd.+ > b.Pd, (3.9)

j=1 j=k+
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Kde Pd; ... domdci cena jednotky i- t€ komodity;
a;;.Pd; ... obchodovatelné naklady i-t€ komodity;

ayj ... fyzicka spotieba j-tého obchodovatelného nékladu i-tou
komoditou;
Pd; ... domdci cena jednotky j-tého faktoru (ndkladu);

b;j Pd; ... neobchodovateln€é naklady i-t€ komodity;

by; ... fyzicka spotieba j-tého neobchodovatelného ndkladu i- tou
komoditou;

j ... nabyva hodnot 1, 2, ..., k pro obchodovatelné ndklady;

j ... nabyva hodnot k+1, k+2, ..., n pro neobchodovatelné naklady.

Zisk v ekonomickych cenach (Ze;):

Zei= Pbi— Zk:aUPbJ + Zn:bljpd

max | (3.10)
=1 j=k+1
Kde Pb; ... zahrani¢ni cena (i na hranicich) jednotky i- t€ komodity;
a;;.Pb; ... obchodovatelné néklady v zahrani¢nich cendch (i na hranicich);
ayj ... fyzicka spotieba j-tého obchodovatelného nakladu i-tou
komoditou;
Pb; ... zahraniCni cena obchodovatelného faktoru (ndkladu),
1 na hranicich;
bij Pdmax ... neobchodovatelné ndklady i-té komodity;
bj; ... fyzicka spotieba j-tého neobchodovatelného faktoru i- tou
komoditou;
Pdmaxj ... oportunitni ndklad neobchodovatelného faktoru v doméacich
cendch.

Je-li Zd; > 0 ... komodita je konkurenceschopnd na domécich trzich.

Je-li Ze; > 0 ... komodita je konkurenceschopnd na mezinarodnich trzich.
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Zbijpdmaxj
DRC;= = — (3.11)
Pb, — > ai Pb,

=1

Je-li DRC; < 1, komodita je konkurenceschopna na domécim trhu.

zbidej

j=k-+1
PRC; = = (3.12)
Pd, - > a,Pd

=l

max j

Je-li PRC; < 1, komodita je konkurenceschopnd na zahrani¢nim trhu.

Pokud ceny na mezindrodnich trzich jsou nizs$i nez ceny doméci (coz je obvykly
pfipad uekonomik podporujicich trzni ceny) a domdci ceny vstupl jsou shodné
s cenami na mezindrodnich trzich, potom z pfedpokladii vnéjsi konkurenceschopnosti
jiz plyne vnitini konkurenceschopnost. Foltyn (2001) uvadi, Ze indikatory DRC a PRC
umoziuji sledovat pouze statickou konkurenceschopnost, ale dynamické procesy

nepostihuji.

3.1.3.7 Méreni konkurenceschopnosti pomoci efektivnosti agrarniho
zahrani¢niho obchodu
Tento zplisob hodnoceni 1ze uplatnit na komoditnim principu a na trovni celého

agrarniho sektoru. Podle Svatose a kol. (2001) je pouZitelny zejména tento ukazatel:

saldo agrdrniho zahranic¢niho obchodu = vyvoz — dovoz (3.13)

Ke zhodnoceni efektivnosti zahrani¢niho obchodu je mozné vyuZit podrobné&jsi
analyzu sménnych relaci. Redlné sménné relace (TT) lze zjistit podle nésledujiciho

vztahu (Bouckova, 2001):

im (3 14)
Kde P.. ... jednotkova cena exportované komodity;

Pin ... jednotkova cena importované komodity.
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Sménné relace tedy vyjadiuji pomér jednotkovych cen vyvazené a dovdzené dané
komodity. Cim je vysledna hodnota TT vy3ii neZ 1, tim vys3i je zvyhodnéni dané zemé,
které vyplyva z cenového vyvoje v zahranicnim obchodu. ZlepSeni TT (ceteris paribus)
vede ke zvétSeni disponibilnich zdroji (zem¢ ziskdva Cast produktl na dkor jinych
zemi). Takto koncipovany ukazatel ale nezohlediuje zejména kvantitativni rozdily
v porovnavanych dovozech a vyvozech.

Nedostatky redlnych sménnych relaci 1ze zmirnit dpravou TT o index fyzického
objemu vyvozu. Takto korigované sménné relace navic oproti redlnym sménnym

relacim zohlednuji exportované mnoZstvi dané komodity. Korigované sménné relace 1ze

vypocist podle nésledujiciho vztahu:

TTd = i>< 0.,
F, (3.15)

Kde Qex ... bazicky index objemu vyvozu dané komodity.

V tomto ukazateli jsou sménné relace vazeny fyzickym objemem exportil. Lze tak
ziskat predstavu o kupni sile vyvozcl. Dichodové smeénné relace vyjadiuji, o kolik
vzrostou dovozni moznosti (kapacita) zem¢ v disledku zmény cenovych relaci vyvozu
a dovozu a téZ nasledkem zmén fyzického objemu vyvozu.

Rovnéz lze sledovat vyvoj sménnych relaci prostfednictvim indexu sménnych
relaci, jenz byl zjistén podle nasledujiciho vztahu:

1

IT[ — Pex
Ly (3.16)
Kde Ipex ... index vyvozni ceny dané komodity;

Ipim ... index dovozni ceny dané komodity.

Pokud je index sménnych relaci > 1, pak byl ve sledovaném obdobi (proti
zdkladnimu) rast vyvozni ceny daného vyrobku vétsi neZ rust ceny dovozni (respektive
byl pokles vyvozni ceny mensi nez pokles ceny dovozni), smé€nnd relace se tedy

zlepsila.
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3.2 Bionafta jako alternativni palivo pro pohon vznétovych
motoru

ZlepSovani kvality Zivotniho prostiedi je cilem zdjmu stitnich organt
i podnikatelskych kruhii v celé Evropé¢ a automobilovd doprava je faktor, ktery ji
vyrazn€ ovliviuje. Prioritni snahou je snizit plynné emise. Do popiedi zdjmu
v souvislosti s klesajicimi zdsobami ropy a zdroven s celosvétovym ristem spotieby
energie se dostavaji vedle klasickych motorovych paliv vyrdbénych zropy
(automobilovy benzin, motorova nafta a LPG) i alternativni paliva pro pohon
motorovych vozidel. Pojmem ,alternativni paliva®“ se rozumi produkty, které mohou
nahradit stavajici konvencni paliva na bazi ropy. (Laurin, 2003)
Podle Kittla (2003) existuji ndsledujici hlavni diivody pro uplatnéni alternativnich

motorovych paliv:

Rostouci spotieba paliv.

Snaha sniZit exhalace.

Omezené zdsoby ropy pouze na madlo dalSich desetileti (a stdle rostouci

ndklady na téZbu ropy, pozn. autorky).

Snaha hospodaisky vyspélych zemi o strategickou nezavislost na producentech

ropy, tj. po prekonéni odliSného mista vyskytu ropy a spotieby ropnych paliv.

Naopak relativné velké zasoby zemniho plynu a hydrétii metanu.

Vysoka cena ropnych paliv.

Nedostatek ropnych paliv, napt. v obdobi vélek nebo ropnych krizi.

Snaha feSit nékteré strukturdlni narodohospodaiské problémy, predevsim

spojené se zemé&d¢lskou vyrobou.

3.2.1 Vymezeni pojmu bionafta

Bionafta je ekologické tekuté palivo pro vznétové motory na bdzi metylesterd
nenasycenych mastnych kyselin rostlinného oleje, v naSich podminkdch pfedevS§im
fepkového. Biopalivo pro vznétové motory je dnes vSeobecné zastoupeno pojmem
“bionafta”. Podle Pokorného (1998) se vyraz bionafta pro svou obsahovou nejednotnost

v technické dokumentaci vitbec nepouziva.
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Technické normy (CSN) ve své soucasné podobé diisledné uzndvaji pouze:
metylestery fepkového oleje (MERO),
palivo pro vznétové motory s obsahem fepkového oleje (nad 30 %

hm. MERO, max. 36 % hm. MERO).

3.2.1.1 Metylestery Fepkového oleje

Na poéétku 90. let 20. stoleti vzniklo za podpory vliddy v CR né&kolik provozi,
kde se zacCala vyrabét bionafta I. generace, ¢ili metylestery mastnych kyselin fepkového
oleje (MERO), jako alternativni palivo za motorovou naftu. Snahou vyrobcti bylo,
aby ¢isté MERO po mensich tupravich pomoci aditiv mohlo byt pouZivdno
ve vznétovych motorech. (Jevic, Sedivd, 2001)

Metylester kyselin fepkového oleje se sice chemicky 1isi od ropnych produktd,
avSak jeho hustota, viskozita, vyhfevnost a prub¢h spalovani se motorové nafté velmi
piiblizuji. Podle BroZe a Sourka (2003) vyuziti MERO pro pohon vznétovych motort
nevyzaduje 74dné konstrukéni zmény. MERO se ve srovnini s motorovou naftou
vyznacuje pozitivhim vlivem na Zivotni prostiedi, vykazuje leps$i parametry v emisich
CO, SO, a koufivosti. Mirné€ vyssi ma pouze emise NOy, coz Ize eliminovat sefizenim
motoru. Technické, energetické a ekologické vlastnosti bionafty I. generace jsou
formulovany v CSN 65 6507 z roku 1993. Vybrané technické pozadavky pro MERO
ve srovnani s motorovou naftou uvadi tabulka ¢. 4.

Pokud jde o klasicky metylester mastnych kyselin fepkového oleje, mize dochazet
ke sniZeni vykonu motoru o 3 - 5 % a mirnému (v primeéru asi o 7 %) vzristu spotieby
paliva. Na rozdil od motorové nafty, kterd ma rozmez{ destilaéni kiivky 180 - 370 “C,
se fepkové bionafta destiluje v intervalu 300 - 350 ‘C, coZ vede k hor§imu odpafovani
paliva a jeho nasledného prohofeni. Cést nespaleného paliva piechdzi do motorového
oleje a zplisobuje jeho fedéni. Nevyhodou muze byt i specificky zdpach spalin,

ktery vSak 1ze snadno odstranit oxida¢nim katalyzatorem. (Holas, 1996)
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Tabulka ¢. 4: Vybrané technické pozadavky na MERO a motorovou naftu

Vlastnosti Meérné jednotky Nafta MERO
Hustota pii 15 °C kg.m™ 820 - 860 870 - 890
Kinematickd viskozita pfi 40 °C mm’.s” 2-45 3,5-5,0
Bod tuhnuti °C -4/-22 -8/-20
Filtrovatelnost (CFPP) °C -10 max. -5
Bod vzplanuti (PM) °C nad 55 nad 110
Voda mg/kg stopy max. 500
Karbonizacéni zbytek % hmotnostni 0,10-0,30 0,05
(10 % destilacniho zbytku)
Sira % hmotnostni max. 0,05 0,02
Popel % hmotnostni max. 0,01 do 0,02
Obsah mechanickych necistot mg kg’ max. 24 max. 24

Zdroj: CSN EN 590, CSN 65 6507

Zavedeni Gistého fepkového metylesteru jako alternativniho paliva nebylo v Ceské
republice pocitkem devadesatych let dostatecné uspéSné. Neuspéch byl zplisoben
pfedeviim tim, Ze vjrobci MERO nebyli ochotni tento produkt pfizptisobit
provozovanym vzndtovym motorim a norma CSN 656507 byla vytvofena tak,
7e umoznila vyrobu MERO i v té nejslabsi technologii. Ddle byly MERO vyuZzivany
jako surovina pro vyrobu standardizované smésné motorové nafty s obsahem 31 %

fepkovych metylesterti. (Andél, Kuba, 2002)

3.2.1.2 Smésna motorova paliva s obsahem MERO

Pokorny (1998) uvadi, Ze pod pojmem bionafta je v soucasnosti chdpano palivo,
u kterého je Cast ropného produktu (motorové nafty) nahrazena metylestery ziskanymi
z rostlinné produkce, bud’to do 5 % ptidavku MERO nebo 30 aZ 33 % MERO. Smésné
palivo, téZ bionafta II. generace, je vicekomponentni palivo, které obsahuje 31 %
metylesterii fepkového oleje a 69 % latek ropného plvodu, coZ v nejjednodussim

piipad€ mize byt motorova nafta. (Andé¢l, Kuba, 2002)
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Tato tzv. bionafta II. generace je doplnéna a upravena ldtkami ropného charakteru,
jenZz musi byt hluboko odsifené a dearomatizované, aby byla zachovdna podminka
biologické odbouratelnosti. V Ceské republice jsou jakostni parametry vyroby
smé&sného motorového paliva stanoveny v CSN 65 6508. Zirovefi je bionafta
II. generace sloZena z takovych komponentl, aby pln¢€ vyhovovala normé pro klasickou
motorovou naftu CSN EN 590.

Andél a Kuba (2002) poukazuji na tyto nevyhody a omezeni pii pouzivani
bionafty:

Vys§i ndroky na udrZzbu palivového systému, zejména na disledné
odstranovani vody z palivového systému.

Nizsi vykon motoru cca o 5 %.

Vyssi spotteba paliva cca o 5 %.

Vlastnosti bionafty byly odzkouSeny jak dlouhodobym provozem, tak u vyrobct
v akreditovanych zkuSebnach a vysledky potvrzuji, Ze pti dodrzovani urcitych pravidel
a predevsim pravidelnym odstraniovanim vody z palivového systému lze smésné palivo
bez problému dlouhodobé pouzivat. I ptes nékteré nevyhody tak 1ze bionaftu povazovat
za rovnocennou ndhradu motorové nafty. (Andél, Kuba, 2002)

Mezi vyhody bionafty patii podle And€la a Kuby (2002) vyS§i mazivost nez
u motorové nafty, vyssi cetanové Cislo, sniZeni emisi, a to predevSim pevnych cCastic,
polyaromatickych uhlovodikii apod., ¢i velmi dobrd biologickd rozlozitelnost.
V neposledni fad¢ bionafta nevyzaduje Upravy motort a jeji spotieba ma pozitivni vliv

na ekonomiku zemeédélstvi.

3.2.2 Technologie vyroby bionafty

Vychozi surovinou pro vyrobu metylesterti fepkového oleje je rafinovany fepkovy
olej. Pro ziskavéni oleje z fepkovych semen jako suroviny pro technické ucely je mozné
pouzit uc¢inngjSich chemickych prostiedkd, které pii rafinaci surovin pro vyZivu jsou
vesm¢s nepouzitelné. (Pokorny, Dubska, 1986)

Vyroba fepkového oleje miize byt provadéna lisovanim fepkovych semen

(decentralizovand vyroba) nebo centrdlné¢ v olejovém mlynu lisovanim a extrakci

s moZnou rafinaci (primyslova vyroba).
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BroZ a Sourek (2003) uvadéji, Ze rostlinny olej se oddéluje chemickou extrakcf
rozpous$tédlem (hexan) ve velkovyrobé (obsah zbytkového oleje €inni cca 1 %) nebo
mechanickym vylisovdanim (obsah zbytkového oleje je cca 10 — 20 %). Jako dalsi
produkt extrakce vznikd fepkovy Srot, ktery je mozno vyuzit jako suché, skladovatelné
a na bilkoviny bohaté krmivo pro krmeni zvifat.

Z vysledki srovndni primyslové a decentralizované vyroby fepkového oleje
ve studii Institute for Energy and Environmental Research Heidelberg (Girtner,
Reinhardt, Braschkat, 2003) vyplyva, Ze pfi pouzivani fepkového oleje jako nihrady
motorové nafty vznikd cca 10% uspora fosilni energie, je-li fepkovy olej ziskavan
primyslové. Rozdily v obou postupech jsou patrné v logistickém fetézci vyroby MERO

(viz schéma €. 9).

Schéma ¢. 9: Logisticky fetézec zpracovani fepky olejné pro vyrobu MERO

sklady zem. podniku
s posklizfiovou dpravou

ZEMEDELSK Y PODNIK Makupni a |
Pistovani fepky | » obchodni E
Sklizedi orgAnizace i
SELADY ™ !
—— ‘ L (iprava) A |
ZEMEDELSE Y PODNIK Malup Statnitn :
Pestovani feploy na plideé | zemidilskym E
urtene do klidu intervencnim |
Sklizefi (Uprava) fondem i
¥ v
y PRIMYSLOVA | __ | DECENTRALIZOVANA
sty OLETARNA | OLETARNA FORRUTINT
v i I i
PRUMYSLOVA | | DECENTRALIZOVANA | |
REESTERIFIKACKI | - REESTERIFIKACNI |
JEDNOTE A ! JEDNOTE A i
" v v
METHYLESTER VYROBENY METHYLESTER VYROBENY
Glycerin EEPECVY  Glycerin REPKOVY
IMastne OLET {mastné OLET
leyrzeliny kyzeliny)
Distatni

Zdroj: Jevic, Sediva, 2001
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Metylestery tfepkového oleje se vyrdbéji chemickym procesem — reesterifikaci
pfirodnich oleji a tukli metanolem za piitomnosti alkalickych katalyzatorii
(NaOH, KOH). Pri reesterifikaci se z triglyceridu postupné uvoliiuji acylové zbytky,
které se vazi na metanol. Vedle metylesteru mastné kyseliny tak vznikd zpocatku
diglycerid, monoglycerid, az se uvolni glycerin, ktery pro svou omezenou rozpustnost
v tucich a metylesterech se odd¢li z reakéni smési jako spodni, t¢Z8i faze. Podle Broze
a Sourka (2003) jde o reakci pomérné jednoduchou, kterd nevyzaduje pouziti vysokych
teplot a tlaku a pfi dodrzeni stanovenych reak¢nich podminek 1ze dosdhnout vysokého
stupné konverze.

V soucasnosti se uplatiuje jak SarZovy technologicky postup, tak polokontinudlni,
kde kontinudln¢ pracuji misice jednotlivych fazi, ale nikoliv jiz dé€lici zatizeni. Nejdiive
se z fepkového semene lisuje olej. Strojni linka pro reesterifikaci je tvofena michackou
provozovanou za normélniho tlaku a teploty (eventuelné s piihfevem na 60 az 80 'C
pro triglycerid), michackou pro smés alkoholu, usazovaci nadrzi pro tézkou
glycerinovou fazi, odpafova¢em alkoholu pro jeho regeneraci z lehké esterové faze,
propiraci a sedimentacni nadrzi pro ester mastné kyseliny zbaveny zbytku alkoholu,
vysouSece promyté esterové faze a kondicnim stupném pred uskladnénim ¢i expedici
bionafty. (Broz, Sourek, 2003)

Kéra (1994) uvadi, 7e v Ceské republice se uptednostiiuji kontinualni technologie
vyroby MERO, pfi¢emz vytéZnost vyroby je 95 aZz 97 % hmotnosti fepkového oleje.
Na 1 tunu metylesteru je zapotfebi 127 kg metanolu a 8 kg KOH. Glycerinova fize
ziskana pfi vyrob€ metylesteru obsahujici cca 60 % glycerolu slouzi k vyrobé glycerinu
vétSinou pro kosmetické ucely. O podilu vedlejSich sloZek v bionafté a glycerolu
rozhoduje podle Jevide a Sedivé (2002) pomér reagujicich slozek, koncentrace
katalyzatoru, teplota a doba reesterifikace a néslednych reakci.

Obecné a zjednoduSené technologické schéma vyroby fepkovych metylestert
ajejich komplexniho vyuZziti, v¢etné¢ vedlejSich produktl, je uvedeno v nasledujicim
schématu ¢. 10. Podrobnégjsi blokové schéma vyroby bionafty transesterifikaci
rostlinnych olejii véetné vyroby ¢istého oleje lisovanim za studena a extrakei je uvedeno

v pfiloze ¢. 1.
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Schéma ¢&. 10: Technologické schéma vyroby MERO a jeho komplexniho vyuZiti

ekologické palivo
do vEnétovyeh motord
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— glroetin ( i )
Feplkowé
| wlisky,
Eroty
koneénd Oprava,
rafinace
‘ cisty
smé sl glycesol

Zdroj: Pokorny, 1998

Je moZno konstatovat, Ze vyroba bionafty predstavuje provéfenou a dobie
zvladnutou technologii, kterd je uspéSn€ provozovana ve velkokapacitnim meéfitku jiz
fadu let. V Evropé je hlavni surovinou pro vyrobu bionafty fepka olejnd. Na 1t

metylesterti fepkového oleje je potfeba okolo 2,5 t fepky.

3.2.3 Energeticka a CO, bilance vyroby a uziti bionafty

Kvantifikace energetickych vstupli a vystupii a sestaveni energetickych bilanci
vyrobniho procesu poskytuje dalsi pohled na vyznam bionafty. Energetické bilance jsou
navrzeny pro znazornéni vztahu mezi vstupem fosilni energie a obsazenou uZiteCnou
energif a posuzuji tak pomér ziskané a vloZzené energie (vztah vstup : vystup). Utelem
energetického hodnoceni je odhalovat existujici rezervy a optimalizovat energetické
vklady do vyrobniho procesu z hlediska dosazeni co nejvétstho vyrobniho efektu

pii nizké spotieb¢ energie.
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Lze stanovit energeticky zisk, ktery se definuje jako rozdil mezi ziskanou
avloZzenou energii. Energeticky koeficient je pomér ziskané energie k pfimym
a nepiimym energetickym vkladiim. Energetickd dcinnost vyrobnich procest je podil
ziskanych a vlozenych energii. Bilance uvadéné v riznych pramenech se znacné lisi
v zavislosti na zohlednéni vedlejSich produktt. Energeticka bilance bionafty je ve vSech
vyzkumech hodnocena jako pozitivni. V piipad¢ fosilni motorové nafty se jednd
o negativni energetickou bilanci, kde je hlavnim divodem fakt, ze azZ 20 % obsazené
energie je pouZito pro vyrobu paliva.

Vyroba bionafty vyZaduje vstup fosilni energie pro vyrobu dusikatych hnojiv,
pro vyrobu oleje lisovinim a extrakci a pro vyrobu metanolu pouZit€ho
pro reesterifikaci. Nejvyznamné&j$i roli v energetické bilanci vyroby MERO hraji
vedlejsi produkty, tedy fepkové Sroty a glycerol. JednoznaCnym piinosem provozu
na metylester jsou mens$i ekologické dopady na Zivotni prostfedi jako je velmi dobra
emisi oproti motorové nafté, ptiznivejsi energetickd a CO, bilance. (Jevic a kol., 2005)

Je-li v bilan¢nich vstupech zahrnuta spotfeba energii na péstovani fepky s vynosem
3,18 t.ha a spotieba energie na vyrobu MERO a je-li v bilanénich vystupech zahrnut
energeticky obsah hlavniho vyrobku pii produkci MERO 1,285 tha”, pak
z energetickych bilanci vyplyvd, Ze mnozstvi ziskané energie oproti spotfebované
energii je pfi vyrobé MERO 2.2x vétsi. Zahrne-li se energeticky obsah ziskanych
vedlej§ich produkti (Sroty) ve vysi 1,848 tha™ a zdrovet i energetickd hodnota ziskané
slimy 5,47 t.ha™', mnoZstvi ziskané energie miize byt aZ 5,4x vétsi. Z uvedenych tdajd
vyplyva, Ze vyroba metylesteru a jeho vedlejSich produktl je energeticky ziskové, a to
v mite vyuZiti téchto vedlejSich produktti.

Vzhledem k tomu, Ze spotfeba energie pii dobyvéani ropy, piepravé a vyrobé
motorové nafty ¢ini cca 15 % z jejiho energetického obsahu, je Cisty energeticky obsah
motorové nafty 36,3 GJ.t'. Ekvivalentni dspora ropy stanovend pomérem &istého
energetického obsahu bionafty ku Cistému energetickému obsahu nafty je 0,55 tun ropy
na tunu vyrobeného MERO, pfi vyuZiti vedlejiich produkti 1,55 tun ropy na tunu

MERO a pii vyuziti i sldmy 2,08 tun ropy na tunu MERO.
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Pouzivani MERO namisto fosilni motorové nafty vytvéii environmentalni vyhody
i nevyhody. Repkové metylestery jsou pifnosem s ohledem na tspory fosilni energie
a sklenikovy efekt, ale je Skodlivy, co se tyCe okyseleni, vstupu Zivin a ochuzeni oz6nu.

(Jevi¢ a kol., 2005)

3.3 VyuzZivani Fepky olejné pro vyrobu bionafty v Ceské
republice

K produkci rostlinného oleje jako aditiva do pohonné smési v naSich zemépisnych
Sitk4ch prichazeji v uvahu jako olejnaté rostliny jenom fepka, slunec¢nice a Euphorbia
(prysec). Nejvétsi vyznam ma péstovani fepky, jejiz sldmu lze rovnéz vyuZivat
pro energetické ucely (spalovéni). V praxi mize byt vyuzito asi 55 — 60 % mnoZstvi
slamy, pfiCemZ je mozno pocitat s energetickym vynosem 50 az 100 GJ na hektar.
Péstovani fepky tedy podle BroZe a Sourka (2003) otevird rozsihlé energetické
a zemedeélské moznosti vyuziti této kulturni rostliny. Charakteristika fepky olejné

vcetné jejiho habitu je patrnd z piilohy €. 2.

3.3.1 Vyznam a vyuziti repky

Velkou ptednosti fepky podle Baranyka (2002) je mnohostrannost jejiho vyuziti,
nebot’ nachazi uplatnéni jako:

surovina pro lidskou vyZivu ve formé€ ze semen extrahovaného ¢i lisovaného
oleje;
vyznamnd souc¢dst krmnych smési pro hospodarska zvitata, nejcastéji v podobé
extrahovanych Srotii ¢i pokrutin;
vitand surovina pro pestré vyuZiti v oleochemickém primyslu (ndhrada
chemickych vyrobkli vyrabénych z ropy, palivo pro vznétové motory, vyroba
mazacich oleji a hydraulickych kapalin);
energetickd plodina, kterd mtze byt alternativnim zdrojem obnovitelné energie
misto zdroji fosilnich (uhli, ropa a jejich derivaty);

meziplodina, krmna plodina ¢i zelené hnojeni.
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Kromé toho je fepka hodnocena jako vynikajici predplodina pro obiloviny a vitany
prerusova¢ obilnich sledidi, ktery odpleveluje pidu a zvySuje jeji udrodnost.
Je vyznamnym zdrojem obZivy pro volné Zijici faunu, velmi rady ji navstévuji vcely
apro charakteristickou barvu kvetoucich porosti je vyznamnym krajinotvornym
prvkem. Péstovani fepky je dspésné i v oblastech imisn¢ zatiZenych sirou, kde se mize
stat asanaéni plodinou. Repka je také Gasové prvni plodinou, kterd pfinasi finanéni
piijem. NejlepSich a nejstabilnéjSich vysledkii dosahuje ve vysSich a méné drodnych
oblastech. (Vasik a kol., 1997)

Hlavnimi sméry nepotravindiského vyuziti fepkového oleje podle Situacni
a vyhledové zpravy MZe CR — Olejniny (1994) jsou:

vyroba bionafty (metylesteru);

piimé vyuziti fepkového oleje jako pohonné hmoty;
vyuZziti fepkového oleje jako maziva;

vyuziti odpadni glycerinové faze.

Vyuziti fepky olejné pro nepotravindiské tucely piinasi tyto efekty (Situalni
a vyhledova zprava — Olejniny, 1994):

Napomahd restrukturalizaci zemédélské vyroby (rozSiteni stdvajicich ploch
fepky substitucné fesi prebytek potravin).

Vyrobu obnovitelného zdroje energie z vlastni surovinové zdkladny
s pfiznivym vlivem na Zivotni prostiedi (nezvySuje obsah CO; v ovzdusi).
Bionafta a biomaziva jsou snadno biologicky odbouratelnd; maji ptiznivy
chemické slozeni spalin bionafty).

Komplexni vyuziti fepkového semene, slamy a fepkovych pokrutin.

Prirastek zdrojii fepky nad droven potravinaiského uZiti k vyrobé technickych
produktl (pfedevsim bionafty). Ro¢ni vyroba bionafty 100 tis. tun nahradi 4 a7
5 % celkové spotfeby motorové nafty v ndrodnim hospodarstvi.

Vyuziti fepkovych vyliskli (ro¢ni kapacita je vyS$i nez 200 tis. tun) jako
ndhrada dovaZenych sojovych Srotl a doplitkového vyuZiti fepkové slamy jako
energetického zdroje.

Podpora nasazeni technickych produkti v Zddanych oblastech (lesy, chranéné

krajinné oblasti, apod.).
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3.3.2 Produkce fepkového semene v Ceské republice

Produkci fepky na tizemi CR (CSR) Ize rozélenit na 3 obdobi (Fabry, 2003):
let 20. stoleti.
2. Systém vyroby fepky (1983 — 1990).
3. Nastup trzni ekonomiky aZ do soucasnosti — obdobi extenzivni konjunktury; vznik

Svazu péstitelll a zpracovatell olejnin.

Fabry (2003) déle uvadi, ze v obdobi do zaloZeni Systému vyroby fepky bylo
pestovani fepky direktivné nafizovano bez hmotného stimulu. Vynosova schopnost
odrid v zemé&d¢€lské praxi se vyuzivala pod 30 %. Nizkd droven domaciho péstovani
fepky se odrazila i v bilanci doméci produkce a dovozu. Redlnd produkce olejnin
v 70. letech na tzemi Ceskoslovenska se dostdvala do rozporu s trovni dosaZenou
ufepky na ftad¢ veédeckovyzkumnych pracovist, surovni dosaZenou v zahrani¢i
i s urovni velkého poctu Spickovych péstiteltl.

Snaha tukového primyslu a ministerstva zemédélstvi docilovat vétsi miru
sobéstacnosti v olejnindch a sniZit devizovou zavislost pii dovozu olejnatych semen,
olejui, pokrutin a extrahovanych Srotl iniciovala vznik Systému vyroby fepky, jenz se
stal po odborné strdnce mostem mezi védou, vyzkumem, Spickovymi agronomy
a béZznou zemédélskou praxi. Vysledkem byl vzestup vynosi, jenZ se spolu s mirnym
vzestupem ploch promitl do zvysené produkce fepkového semene (v roce 1990 se v CR
sklidilo 304 501 tun fepky ve srovndni s rokem 1980, kdy bylo sklizeno 109 100 tun
fepky).

Prelomem se stal rocnik 1990/1991, kdy nastupujici trZzni ekonomika vlivem
chybéjici hospodaiské politiky postihla hlavné zeméd€lskou prvovyrobu soubézné
s razantnim vzestupem cen vkladl (pohonnych hmot, hnojiv, pesticidl, apod.). Zaroven
vSak vzhledem k nizké kapacit¢ domadciho zpracovatelského primyslu se zvysSovala
nutnost exportu semen fepky, atim i nutnost orientace na vytvafeni konkuren¢ni

schopnosti na zahrani¢nich trzich.
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Po zruSeni zdvazného stitntho planu, respektive od roku 1991 se zvySily plochy
fepky aklesaly vklady do intenzity vyroby, do prosté reprodukce a do zachovéni
urodnosti pudy, coZ spolu s poklesem celostatnich vynosi (viz graf ¢. 1) vypovidalo
o extenzivni konjunktufe. Vedle dekapitalizace zemédélskych podniki negativné
pusobily prudké zmény vlastnikii a uZivatelii pidy a znac¢ny odliv kvalifikovanych
pracovniki ze zeme&d¢lstvi.

Od roku 1995 lze zaznamenat urcitou stabilizaci produkce vlivem zlepSeni
odbytovych moznosti v zahrani¢i a vyroby bionafty, ovSem ne na zdklad¢ intenzity
vyroby, ale razantnim vzestupem ploch fepky na 252 tisic ha a v roce 1999 na 350 tisic
ha (viz graf ¢. 1). Péstovani fepky nahradilo utlum v péstovani cukrovky, brambor,
picnin a dalSich plodin. Zaroven se projevovala trvald tendence zvySovani primérnych
celostitnich  hektarovych vynosti, dosahujici svého vrcholu vroce 2001,
kdy ze sklizitové plochy 344 tisic ha byl dosaZen primérny hektarovy vynos 2,84 tuny,
ktery se pfibliZil rekordnimu vysledku 3,06 tha' v roce 1990, ktery byl ale docilen
z plochy 126 tisic hektarti (viz graf ¢. 1).

Graf ¢. 1: Praimémé skliziiové plochy a hektarové vynosy fepky ozimé v CR

v marketingovych letech 1980/81 az 2003/04
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Pozndmka: Enormni propad vynosu v marketingovém roce 2004/03 byl zptisoben mimotadné

nepiiznivymi klimatickymi podminkami.

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava — Olejniny, 2004 — upraveno autorkou

-53 -



Rozsah péstovani fepky v CR podle Baranyka (2002) jiz dosihl pravdépodobné
svého vrcholu a sjeho dal$im rlstem se v nejblizSich letech nepocitd. S ohledem
na problémy se zdravotnim stavem fepky by byl dokonce nesporné vyhodné€j$i mirny
pokles téchto ploch. Vzhledem ke klimatickym, pidnim a agronomickym podminkam
v Ceské republice je maximaln& moZné zastoupeni fepky na orné pidé 10 — 12,5 %.

Hlavni udaje o osevnich a sklizovych plochéach, vynosech, produkei a uZiti fepky

v obdobi do marketingového roku 2002/03 jsou uvedeny v nasledujici tabulce €. 5.

Tabulka ¢&. 5: Bilance vyroby a uZiti fepky olejné v CR v letech 1995 az 2003

Ukazatel Jednotka | 1995/96 | 1996/97 | 1997/98 | 1998/99
Osevni plocha ha 252298 | 228775 | 229767 | 265 560
Skliznova plocha ha 252 675 | 226533 | 227310 | 264 310
Hektarovy vynos tha' 2,62 2,30 2,47 2,57
Produkce tis. tun 662,2 520,6 560,5 680,2
Dovoz tis. tun 29 0,3 0,2 1,1
Celkova nabidka tis. tun 665,1 520,9 560,7 681,3
Primyslové zpracovani | tis. tun 490,4 463,7 490,4 477,0
Z toho MERO" tis. tun 45,0 58,6 90,0 45,0
Osivo tis. tun 1,7 1,5 2,0 2,0
Vyvoz tis. tun 173,0 55,7 68,3 202,3
1999/00 | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03
Osevni plocha ha 350353 | 325338 | 344117 | 313025
Skliznova plocha ha 348949 | 323842 | 343004 | 312424
Hektarovy vynos t.ha' 2,67 2,61 2,84 2,27
Produkce tis. tun 931,1 844.,4 973,3 709,5
Dovoz tis. tun 26,8 5,0 12,3 11,2
Celkova nabidka tis. tun 957.,9 849.,4 985,6 750,7
Primyslové zpracovani | tis. tun 494.6 578.,3 585,6 498,5
Z toho MERO" tis. tun 185,0 199,2 210,0 200,0
Osivo tis. tun 2,0 2,0 2,0 2,0
Vyvoz tis. tun 461,3 269,1 368.,0 240,2
Zasoba tis. tun 0 0 30 10

Poznamka: " odhad SdruZeni pro vyrobu bionafty

Zdroj: CSU, MZe CR, celn{ statistika, 2004
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Marketingovy rok 2003/2004 byl pokracovanim mimofddn€é nepiiznivych
podminek roku predchdzejictho a znamenal jeSt€ hlubSi propad v produkci fepky,
kterd dosdhla podle tdaji CSU 387 805 tun zplochy 250959 hektard. Produkce
poklesla ve srovnani s pfedchozim rokem o 45,3 %. Na produkci MERO vsak tato
nepiizniva situace neméla vliv, nebot’ realizovany objem vyroby MERO v obdobi 2000
az 2003 osciloval kolem 200 tisic tun ro¢né. Podle tidaji CSU dosdhly v roce 2004/05
produkéni plochy 259 460 ha, tj. 67,8 % celkovych skliziiovych ploch olejnin, v roce
2005/06 to bylo jiz 287 334 hektarti. Hektarovy vynos ¢inil v praméru 3,11 tun
a celkova produkce semene v roce 2005/06 byla 874 064 tun. ZjednoduSenou bilanci

/////

Tabulka &. 6: Bilance vyroby a uZiti fepky olejné v CR v letech 2003 az 2007

Ukazatel Jednotka | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07
Skliznova plocha ha 250959 | 259805 | 267 160 | 292247
Hektarovy vynos t.ha' 1,55 3,60 2,88 3,01
Produkce tis. tun 387,8 934,7 769,4 880,2
Zpracovani na MERO" | tis. tun 200 245 354,8 231

Poznamka: " odhad SdruZeni pro vyrobu bionafty

Zdroj: CSU, SZIF, celni statistika, 2007

V marketingovém roce 2007/08 podle CSU skliziiové plochy jesté vzrostly
na 337 571 hektarti, pii¢emz sklizeft poprvé v historii péstovani fepky na tzemi CR
prevysila milion tun (1 031 920 t). Na vysoké produkci se vedle skliziiovych ploch
podilel i uspokojivy vynos (3,06 tha'). Podle Fabryho (2003) je pozitivni trend
produkce, vedle vlivu pocasi, poznamenany fadou problémd, jako je vzestup Skodlivych
Cinitel, pokles urodnosti a struktury pady, zvySovani ndkladi a pokles rentability.
Nadile je tedy zapotfebi zachovat zajiSténi stability produkce mezi jednotlivymi
rocniky, hony a provozy upfednostiovat pfed dosahovianim rekordnich vynosi;
produkovat pfi nejniZsich jednotkovych ndkladech a dosahovat konkurence na domacim
i zahrani¢nim trhu; a zvySovat odbyt fepky a jejich produktti v rdmci oleochemie, odbyt
fepkového oleje pfi lidské vyzive a produkci extrahovanych Sroti pro vSechny kategorie

hospodatskych zvitat.
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Graf ¢. 2: Praimémé skliziiové plochy a hektarové vynosy fepky ozimé v CR

v marketingovych letech 2004/05 az 2007/08
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Pozndmka: V marketingovém roce 2007/08 misto dosud nezndmé sklizfiové plochy plocha osevni.

Y

Zdroj: Cesky statisticky ttad, 2008 — upraveno autorkou

Pro marketingovy rok 2008/09 bylo fepkou v Ceské republice oseto podle
predb&znych ddaji CSU 357 tisic hektart. Nadéle tedy dochdzi k rozsitovani ploch
fepky ozimé. Také je Castéji zafazovdna v osevnich postupech, navzdory
agroekologickym zdsaddm o dodrZovani minimalniho &tyfletého intervalu. Repka se
pak dostava do mén¢ vhodnych oblasti jako je fepatfsky a kukuficny typ. Disledkem je
roz§ifeni $kidct®, vyskytuji se Gast&ji houbové choroby a typické plevele®. Podle
Srollera a kol. (1997) bude tedy nutné zavaddét agrotechnickd opatieni, kterd se
v minulosti provddéla spiSe vyjimecné, coz obnasi i zvySené financni ndklady.

Pro dal$i rozvoj péstovani ozimé fepky a kvalitativni posun vpied pifi vyrob¢ oleje
a biopaliv jsou dle ndzoru odbornikli klicové nové vlastnosti fepkového oleje. Dnes
bézné pestované odridy fepky mohou byt v budoucnu nahrazeny odriidami, jejichZ olej
po transesterifikaci bude mit nizsi obsah nezadoucich kyselin linoleovych a vyssi obsah
Zadouci kyseliny olejové, nebo pouze vysSi obsah Zadouci kyseliny olejové.
D4 se ocekavat, Ze za n€¢kolik let se tyto vlastnosti stanou standardem vsech odrid tak,
jak to bylo pfi sniZeni obsahu kyseliny erukové ¢i glukosinolati. To, jak dlouhé nebo
kratké toto obdobi bude, zavisi ve velké mife na lisovnach a zpracovatelich olejnatych
semen a na tom jak cilené¢ budou smeérovat péstitele a své dodavatele k prechodu

na nové specializované typy odrad. (Lesdk, 2004)

* Jako napiiklad krytonoscti, slimac¢ki a hrabosi.
? Naptiklad hefmankovec nevonny, svizel p¥itula.
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4. Metodicky pristup ke splnéni cile prace

Pro splnéni cili této price, zaloZzené na vysledcich podrobné analyzy feSené
problematiky, budou k ziskdvini a tfidéni informaci a materidli pouzity analytické
postupy, které se soustiedi na analyzu odbornych textli, védeckych publikaci, informaci
ziskanych na odbornych semindfich a konferencich, didle pak analytické postupy
zamé&fené na analyzu poznatkl z vlastniho vyzkumu.

Vzhledem k pfesahu problematiky nad rdmec oboru zemédé€lské ekonomiky
vyuzivd zpracovand doktorskd disertacni prace konkrétnich védeckych vystupa
vyzkumnych pracovnikli raznych oborti. K zachovani komplexnosti odborného textu
jsou bazdlné pouziviny odborné terminy technické, chemické a biotechnologické
s ohledem na potencidlni ¢tendi'sky okruh spiSe zeméd¢lskych ekonomii.

Metodicky postup feSeni smétuje k potvrzeni ¢i vyvraceni fundamentalni hypotézy
o konkurenceschopnosti bionafty v Ceské republice. Datovd bize doktorské disertadni
prace vychazi zobsdhlych informacnich fondG ziskanych reSerSni cCinnosti
se zastoupenim primdrniho 1 sekunddrniho vyzkumu. Relevantni udaje jsou cerpany
z rozmanitych zdrojii, dostupnych v knizni i elektronické podobé zahrnujicich
publikace, roenky, vyzkumné zpravy, studie, databaze apod.

Uvodni kapitola doktorské disertaéni price usiluje o uceleny pohled
na problematiku konkurenceschopnosti z teoretického hlediska a rovnéz uvadi mozné
zpusoby jejiho méfeni s ohledem na dosavadni stav poznani. Autorka dédle povazuje
zanezbytné vymezit definicni ¢ast odbornych technologickych pojma (bionafta,
metylestery fepkového oleje) vCetné nastinéni technologie jejich vyroby a uvadi
kvalitativni historizujici pohled na zahdjeni vyroby a vyuZiti téchto komodit v Ceské
republice.

Zhodnoceni vztahi ve vyrobkové vertikdle bionafty vychdzi z identifikace
jednotlivych ¢lankd, které uvedenou vertikdlu tvoif a jejich vzdjemnych vztahd, kterymi
jsou subjekty dodavajici vstupy, dile subjekty zabyvajici se vyrobou, zpracovinim
i obchodem s komoditami s riznym stupném finalizace a drovni pifidané hodnoty
a v neposledni fad¢ konecni spottebitelé. Do tvahy je brana skutecnost, Ze na vertikdlu

pusobi v rizné mifte také zdsahy statu.
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Vertikéla bionafty je roz¢lenéna na diléi trhy s rliznym typem konkurence podle
rozliSeni nabizejicich a poptdvajicich subjekti se zohlednénim skuteCnosti, Ze vztahy
ve vertikdle jsou vyznamnym zptisobem ovliviiovany Svazem péstitelii a zpracovatela
olejnin, ktery pomahd zajistit dlouhodobé smlouvy a podminky pro odbyt produktii
na rizném stupni vyrobniho procesu. Autorka reflektovala skute¢nost rostouciho podilu
zpracovani fepkového semene pro energetické ulely, tedy vyroby MERO, jejich
nasledného pifimichdviani a vyroby smésného paliva, jenz determinuje uroven
konkurenénich vztahl ve vertikdle.

ReSerSni ¢ast doktorské disertacni prace autorka zakoncuje kapitolou vénovanou
zdkladni suroviné pro vyrobu metylesterti fepkového oleje a bionafty v Ceské republice,
kdy uvadi vyznam vyuZziti fepky olejné pro vyrobu bionafty a sumarizuje jeji produkci
v historickém vyvoji.

Vlastni charakteristika odvétvi vychdzi z regulativniho a fiskdlniho rdmce vyroby
biopaliv v Evropské unii a vénuje se vyrobé bionafty v Ceské republice pied i po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie se zvla§tnim zfetelem na vyrobni kapacity
metylesterti fepkového oleje. Autorka podad piehled vyrobct metylesterti fepkového
oleje v Ceské republice. Analyzované ukazatele vyvoje MERO a smé&sné bionafty
budou hodnoceny pomoci indexni analyzy. Budou pouZzity vZdy posledni dostupné
podkladové tidaje umoziiujici ucelenou ¢asovou fadu.

Statistickd analyza bude zaloZzena na indexni analyze s vyuZitim bazickych
aftetézovych indexii ve sledovaném obdobi. Bazické indexy budou vztaZeny
k zdkladnimu roku (index k) ozna¢enému jako ¢y, a ptedchozimu roku ozna¢enému jako
g;, kde j pfedstavuje hodnotu od / do n. Vypocet bazického indexu vychdzi ze vztahu:

4

"=y [%] (.1

1

Retézové indexy maji proménlivou bédzi. Na zdkladé fetézovych indexti bude
provedeno srovndni hodnocenych ukazateld v daném roce s jejich hodnotou

v predchézejicim roce. Vypocet fetézovych indexi bude proveden dle vztahu:

qA
0= q’ [%] (4.2)

j-1
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Déle bude provedena analyza ekonomickych charakteristik odvétvi slouZici
k definovédni odvétvi bionafty. Pii jejim zpracovdni budou brdny v ivahu determinanty
nabidky a poptavky. Bude provedena z diivodu syntézy poznatkl z literarni reSerSe.
Pro provedeni analyzy autorka zvolila ndsledujici ekonomické ukazatele: rozsah rivality
mezi konkurenty, pocet podnikil v odvétvi, sloZitost vstupu do odvétvi a vystupu z néj,
technologie a inovace, charakteristika produktli, Uspory z rozsahu, stupeni vertikdln{
integrace, vyuZziti kapacity a profitabilita odvétvi.

Soucasn¢ bude provedena prostorovd analyza umisténi vyroben metylestert
fepkového oleje v jednotlivych regionech soudrznosti Ceské republiky (NUTS II)
na zdklad¢ poctu vyroben metylesterii fepkového oleje a rocni kapacity vyroby téchto
metylestertt v daném regionu, pficemz rozhodujicim kritériem pro zatazeni subjektu
do regionu NUTS II bude umisténi vyrobny, nikoliv sidlo spole¢nosti vyrobce.

Relevantnim trhem je v disertacni praci chdpdn prostorovy a Casovy stfet nabidky
apoptavky. Analyza relevantniho trhu je zaloZena na samostatném posouzeni
tif aspektlh — produktového, geografického a Casového. Trh produktu zahrnuje vSechny
identické vyrobky a ty vyrobky, které spotiebitelé povazuji za zaménitelné
nebo nahraditelné vzhledem k jejich vlastnostem, cené nebo zamysSlenému zpiisobu
pouZziti.

Geograficky trh zahrnuje izemi, kde podminky soutéZe jsou dostate¢né¢ homogenni
a které muiZze byt odliSeno od ostatnich tuzemi zejména tim, Ze podminky soutéze
na téchto jinych tizemich jsou zfetelné odligné. Casové vymezeni trhu vyjadiuje Getnost
(pravidelnost a opakovanost) stfetu nabidky a poptavky a odliSuje jej od stfetu nabidky
a poptavky, k niZ dochdzi nahodile, popfipad¢ jen ojedinéle.

Relevantni trhy fesSené v disertacni praci budou vymezeny z hlediska produktového
jako samostatné trhy fepkovych semen, fepkového oleje, metylesterti fepkového oleje
a smésného paliva s piidavkem 5 % objemovych MERO, respektive 30 % objemovych
MERO. Z hlediska geografického se jednd o trh vymezeny tzemim Ceské republiky,
nebot’ podminky pro dodavky uvedenych vyrobkil jsou na celém tizemi Ceské republiky
dostatecné homogenni. Z hlediska €asového lze hodnoceny trh vymezit jako trvaly
s pravideln¢ se opakujicimi doddvkami uvedenych komodit pouze v piipad¢ trhi

fepkovym semenem a oleji. Trh biopalivy je zna¢né nestdly vlivem statnich zdsahi.
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Na zdkladé vySe uvedeného autorka disertacni price povaZzuje za nezbytné
predstavit pfistupy statu k danové a dotacni politice na teoretické urovni a konkrétné
ve vztahu k analyzovanym biopaliviim. Oblast vyroby a uZiti metylestera fepkového
oleje a smésného paliva s pifidavkem MERO bude hodnocena z hlediska u&innosti
provadénych opatieni a jejich dopadli na ekonomické subjekty na relevantnim trhu
pred i po vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Pro jednotlivé kapitoly analytické
¢asti doktorské disertacni prace autorka dale zvolila nasledujici metodické postupy.

Za ucelem komplexniho zhodnoceni podpor a opatfeni uplatiiovanych ve vertikale
bionafty budou vyuZity zejména metody reSerSe domdcich a zahrani¢nich literdrnich
zdroji, obsahova analyza dokumenti, zv145té legislativnich norem jak Ceské republiky,
tak Evropské unie, sekundarni analyza pisemnych materidlti a publikovanych vyzkumu
uvedenych v zavéreCném seznamu literatury.

Orientacni posouzeni konkurenceschopnosti biopaliv bude provedeno na zédkladé
kalkulace vyrobnich ndkladi MERO a smé&sné bionafty, vychdzejici ze svétovych cen
fepky, pokrutin z fepky a motorové nafty. PiepoCty budou provadény podle uvedenych
kurzit mén. Neni-li uvedeno jinak, je uvaZovéna vyt&Znost metylesterd 300 kg.t”
semene a pokrutin 700 kg.t'1 semene fepky. Pfedpoklddd se, Ze jeden kilogram MERO
predstavuje 1,132 litru MERO.

Zhodnoceni statnich zdsahli v oblasti biopaliv zavrsi autorka analyzou danovych
opatfeni ve vztahu ke spotfebitelim. Dopad spotiebnich dani z pohonnych hmot
na domdcnosti bude hodnocen pomoci metody kvantifikace danové incidence zaloZené
na porovndvani indexd koncentrace dichodii adani. Pro analyzu budou pouzity
podkladové tdaje ze Statistiky rodinnych uéti Ceského statistického tdfadu. Indexy
koncentrace budou odvozeny z Lorencovy kiivky koncentrace dichodi podle
nésledujicich vztaht:
® [Index danové koncentrace C vypocten jako podil plochy mezi kiivkou koncentrace

dani C(p) a linii rovné distribuce a plochy poloviny kvadrantu. 4.3)
® [Index duchodové koncentrace G (téz Gini koeficient) vypocten jako podil plochy
mezi Lorenzovou kifivkou a linii rovné distribuce a plochy poloviny kvadrantu.

4.4)
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Index progresivity P (respektive regresivity) bude vypocten dle vztahu:
P=C-G, 4.5)
pricemz je-li P =0, 1ze konstatovat, Ze dan je proporciondlni;
P > 0, 1ze konstatovat, Ze dan je progresivni;
P <0, 1ze konstatovat, Ze dan je regresivni.
Kftivku koncentrace dichodi L(p) a kfivku koncentrace dani C(p) lze zakreslit
do jednoho schématu, z néhoz lze na zéklad¢ jejich vzdjemné polohy usuzovat na stupeini

progresivity dani:

koncentrace

100%

— —Cp)
// = Linie rovné distribuce

I 9 7 I 'L(P)

50% ---------/-, // —————— Dle oblasti, kde lezi

’ C(p), je:
s P
f ; 7 I - dan progresivni
o 1 II - dan regresivni
0% 17 — ‘ IIT - vysoce regresivni
0% 50% 100%

kvantily obyvatel

Kiivka koncentrace dichodii bude konstruovdna na zdkladé Ccistych piijmu
domécnosti, definovanych jako hrubé piijmy domdcnosti sniZzené o dan z piijmu
a prispevky na zdravotni a socidlni pojisténi (bez zapocitani vypujcek, pfijatych dvért
a vybranych uspor). Kiivka danové koncentrace bude zjiSt€éna na zdklad€ tupravy
polozky spotieby pohonnych hmot a oleji (oddil 7.2.2. podle CZ-COICOP statistiky
rodinnych G¢t) do podoby kvantilového tiidéni podle pi{jmovych skupin.

Plochy pod uvedenymi kiivkami budou vypocteny s vyuZzitim integrdlniho poctu.
Analytické tvary funkci pro vypocet urcitych integrdlti budou aproximovany pomoci
polynomickych funkci n-t€ho fadu, jejichZ mira tésnosti zavislosti bude zjiStovana
na zaklad¢ indexu determinace (Iz).

V casti ekonomické analyzy surovin pro vyrobu bionafty budou zhodnoceny
pocatecni ¢lanky vyrobkové vertikaly bionafty od nabidky a poptdvky fepky, respektive
olejii, az po distribuci nafty. Zaroven bude provedena kvantifikace téchto zdroju
pro vyrobu bionafty v Ceské republice s uvedenim kritkodobé piedpovédi uZiti fepky

olejné k produkci MERO v Ceské republice.

-61 -



V ramci samotného analytického apardtu a ekonomického hodnoceni produkce
fepky budou uvazovény veliCiny skliznovd plocha a hektarovy vynos jako exogenni
a pfimo neovliviiujici objem pramyslového zpracovani této komodity, nebot” neni
mozné v pfipadé¢ vypadku zplsobeného napiiklad nepfiznivymi klimatickymi
podminkami v hospodafském kontextu malé oteviené ekonomiky dostate¢né saturovat
neuspokojenou poptavku importem. Celkova nabidka a poptidvka budou vypocteny
na zaklad¢ nésledujicich vztaht:

e (Celkovd nabidka = soucet po¢atecni zasoby, vyroby a dovozu fepky; (4.6)
® Celkovd poptdvka = soucet celkové domaéci spotieby fepky a jejiho vyvozu. 4.7)

Efektivnost produkce fepky olejné bude hodnocena na zdklad¢ analyzy vlastnich
ndkladi na jednotku hlavniho vyrobku ve vztahu k jeji realizatni cené. Vyvoj
vybranych charakteristik trhu fepkou olejnou bude vyhodnocen prostfednictvim analyzy
rentability a jeho pfiCiny vysvétleny z ekonomického hlediska. Konkurenceschopnost
komodity fepky olejné bude posuzovana pomoci ekonomického efektu na zdkladé
rentability a efektivnosti bez a po zapocteni dotaci dle uvedenych vztahti:
® Rentabilita = zisk / naklady x 100 [%] 4.8)

Kde ... zisk = rozdil mezi cenou vyrobcii a primé&rnymi naklady vyroby [K&.t'];

... ndklady = pramé&rmné naklady vyroby fepky [K&.t"].
e Ziskovost po zapocteni dotaci = (zisk + dotace) / ndklady x 100 [%] 4.9)

Kde ... zisk = rozdil mezi cenou vyrobci a primérnymi néklady vyroby [K&.t];

... dotace = pfimé platby a dotace vstupt [K&.t'];
... ndklady = primérné naklady vyroby fepky [Ke.t.

Z hlediska vyhodnoceni dalSiho ¢lanku vyrobkové vertikdly bionafty — oleja
pro vyrobu biopaliv bude posouzeno také piimé uziti oleje jako pohonné hmoty. Bude
provedena kalkulace ndkladii na produkci oleje pro vlastni potifebu tii modelovych
podniki s odliSnymi investicnimi ndklady dle objemu ro¢ni spotieby.

Pro zhodnoceni a kvantifikaci pfidané hodnoty ¢asti tukového primyslu v ramci
vertikdly bionafty autorka zvolila pfistup k analyze podle piislusného vyrobniho oboru
v ramci potravinaiského pramyslu, tj. oddilu 15 — Vyroba potravinafskych vyrobku

a ndpojl; a zejména pak skupiny 15.4 — vyroba rostlinnych a Zivoc¢isnych oleju a tukd.

-62 -



Ukazatelem, na kterém bude zaloZeno hodnoceni ekonomické urovné i vyvoje
v daném oboru, je pomér ucetni pfidané hodnoty na celkovych trzbach z realizace
vlastnich vyrobkl a sluzeb daného odvétvi. PfestoZze dostupnd data neumoZzni detailni
rozbor na zdklad¢ individudlnich charakteristik toku suroviny v ndkladové cenovych
parametrech az do jeji finalizace, provedend analyza poda zadkladni ekonomické
charakteristiky a umozni vyhodnotit situaci ve sledovaném oboru z hlediska tvorby
pfidané hodnoty ve vztahu k dosaZené udrovni trZzeb za vlastni vyrobky a sluzby.

Pro analyzu bude vyuZito oborové klasifikace ekonomickych ¢innosti (OKEC).

Tieti hodnocenou surovinou pro vyrobu bionafty bude nafta, jejiz cenové relace
budou posuzovany v souvislosti s dainovymi relacemi ve srovnani s cenami fepkového
oleje jako motorového paliva. Na zdkladé vyvoje primérnych spotiebitelskych cen
pohonnych hmot bude provedeno cenové srovndni motorové nafty s hlavnimi
konkurenty na trhu.

Podkladem k navrhu dlouhodobé&;jsi strategické perspektivy vyroby a uZziti bionafty
v Ceské republice se stane kvantitativni analyza dostupnych surovinovych zdroji
a jejich agroekologickych limitd. Ndvrh kriatkodobych smért rozvoje zpracovani fepky
na vyrobu metylesteri fepkového oleje a bionafty vychdzi z produktové analyzy,
kdy jsou  MERO povaZzovdny za substituty standardnich produktli vyrdbénych
z fosilnich zdrojt. Pro tucely kvantitativnitho hodnoceni pouziva autorka ddajti o rozloze
orné pudy Ceské republiky zroku 2007, s imyslem zjednodusit zpisob hodnoceni
a eliminovat vlivy posunu struktury pidniho fondu, nebot” data o rozloze orné ptidy jsou
zjistovana s vice jak ro¢ni periodou a li$i se pouze nepatrn¢.

K ptedpovédi uzZiti tepkového semene pro vyrobu smésného paliva
s variabilnim podilem metylesteri fepkového oleje a naslednému stanoveni potfebnych
ploch pro péstovani fepky, respektive pozadovanych vynosu pfi stavajicim zastoupeni
fepky na orné ptidé CR bude vyuzit nasledujici postup. Podkladova data o prodeji nafty
v CR budou &erpana ztdaji Ceské asociace petrolejaiského primyslu a obchodu
(CAPPO). Dostupnd ¢asova fada obdobi let 1990 az 2005 bude proloZena trendovou
funkci zvolenou na zdklad¢ vhodnosti funkce z hlediska popisu vyvoje prodeji nafty,
tj.u linedrni zdvislosti koeficientem determinace (R?), u nelinedrni zévislosti pak

Vv [ P2

indexem determinace (¢im vyS$si hodnota, tim je funkce vhodnéjsi).
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Pro odhad prodejti nafty na obdobi let 2006 az 2009 bude uZita extrapolace dat.
Bodova predpovéd’ bude ziskdna piimym dosazenim Casového tdaje, pro ktery bude
predpovéd’ provedena, do zvolené trendové funkce.

Potfebné mnozstvi MERO bude vypoéteno podle pozadavki Smérnice 2003/30/ES,
konkrétné 2% podil biopaliv pro rok 2005, 2,75% podil pro rok 2006 a 3,5% podil
pro rok 2007 (The European Parliament and the Council of the European Union, 2003).
Toto minimdlni mnoZstvi obnovitelného paliva bude porovndno s maximalnim
potencidlem produkce metylesteri z domdacich zdrojii, tzn.ze semen fepky
vypéstovanych v CR. Je uvaZovéna vyt&Zznost MERO 300 kg.t"' semene fepky.

Posouzeni finanéni situace ve vybranych vyrobnich subjektech MERO bude
provedeno na zakladé mezipodnikového srovnani. Vyrobci MERO budou vyhodnoceni
podle ekonomické efektivnosti. Pfi mezipodnikovém srovnani budou vymezena kritéria,
podle kterych je moZzno podniky rozliSovat. SoubéZzné s tim bude Zadouci rozhodnout,
které podniky budou do vybérového souboru zahrnuty. Kritériem zafazeni
komparovanych podnikli do analyzy bude podobnost ve vybranych aspektech z diivodu
tvorby vhodného celku hodnocenych subjektii pro porovnani.

Autorka pfi vybéru metody mezipodnikového srovnavani volila mezi tfemi typy
metod. Prvni je Spider analyza, kterd poskytuje moZnost srovndvat dany subjekt
s primérnymi hodnotami v odvétvi zpravidla na zédkladé pomérovych ukazatelt. Jelikoz
se jednd o maly pocet podnikti v odvétvi, které je mozné srovnavat s danym subjektem,
lze pouzit median jako relevantni charakteristiku stfedni hodnoty, kterd by
reprezentovala odvétvi. Dal§i zvaZovanou mozZnosti je srovnani podnikii podle
vybraného ukazatele, ktery nemusi byt nutné¢ pomérovy v cCasové fadé. Posledni
moznosti je vicerozmérné srovnani podnikt tak, aby vysledkem bylo komplexni potadi
podniki, které by zohlediiovalo potfadi podnikl podle jednotlivych kritérii.

Jako nejvhodné;jsi se jevi jednorozmérné metody, které sice patii k nejtrividlnéjSim
metoddm, avSak jejich vystupy jsou jasné a snadno interpretovatelné. Pro potieby
analyzy jsou zvolena tato kritéria: vyrobni kapacita, netto kapital, vysledek hospodatent,
rentabilita a likvidita. Pod pojmem netto kapitdl jsou chdpédna celkovd aktiva sniZend
o opravky a opravné polozky. Jako vysledek hospodateni bude pouZit Cisty zisk

po zdanéni. Rentabilita a likvidita bude vypocitana na zdklad¢ nasledujicich vztahi.
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Rentabilita zvolenych vyrobcit MERO bude hodnocena na zdkladé ukazatele ROA,
ktery umoziiuje srovnani podnikll s odliSnou strukturou vlastnitho kapitdlu a cizich
zdrojii. Ukazatel ROA bude vypocten pomérem zisku pied odectenim trokt a dani
a celkového kapitalu. 4.10)
Likvidita bude za tcelem mezipodnikového srovndni hodnocenych podnikil
posuzovéna jako celkova. Ukazatel celkové likvidity bude vypocten pomérem obéznych
aktiv vici kratkodobym zdvazkam. “4.11)
Konkurenceschopnost domécich vyrobcti bionafty bude v zadvéru analytické casti
doktorské disertacni prace vyhodnocena v rdmci dvou zdkladnich typl vyrobnich
technologii — primyslové a decentralizované vyroby MERO s uvedenim analyzy
citlivosti. Zavéry z modelové kalkulace ceny MERO zobou typti vyroben budou
vyuzity pro stanoveni zdvislosti vyrobnich cen metylestera fepkového oleje na trznich
ceniach fepky na zdklad€é prosté regrese a déle pro simulaci velkoobchodnich cen
smésného paliva.
Metodika fteSeni vychdzi ze syntézy ndhledii na feSeni dané problematiky.
Zpracovani dil¢ich aspektl problematiky podminek konkurenceschopnosti bionafty
vyplyvd z vyzkumné Ccinnosti autorky vrdmci feSeni grantli katedry zemédélské
ekonomiky Provozné ekonomické fakulty Ceské zemé&dé&lské univerzity v Praze
akatedry technologickych zafizeni staveb Technické fakulty Ceské zemddélské
univerzity v Praze:
®  Mikroekonomické souvislosti rozsiteni EU v sektoru obilovin a olejnin
CIGA ¢. 11110/1313/3131

e Technicko-ekonomické posouzeni konkurenceschopnosti standardizovanych biopaliv
ke klasickym paliviim a jejich vliv na Zivotni prostiedi CIGA ¢. 31170/1313/3133

e Aplikace  modelu  dilci  trini  rovnovdahy na  vybranou  komoditu
IGA €. 11110/1312/3106

®  Modelové hodnocent trznich vztahii ve vertikdle olejniny IGA €. 11110/1312/3108

®  Modelovdni rovnovdhy na trhu pohonnych hmot a ndkladovost vyroby bionafty

IGA ¢. 11110/1312/3109
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5. Charakteristika odvétvi bionafty

5.1 Regulacni a fiskalni ramec Evropské unie odvétvi bionafty

Metylestery mastnych kyselin jako obnovitelné palivo vyrdbéné esterifikaci
nebo reesterifikaci rostlinnych oleji jsou produkoviany v primyslovém méfitku
tykajici se vyuziti neobdéldvané piidy pro nepotravindiské ucely (Agenda 2000) byly
klicovymi faktory akcelerace této produkce. V poslednich dekddich proSlo odvétvi
bionafty znaénym vyvojem a soub&zn¢ nastaly dalSi zmény v jeji perspektive.

Na svém zacatku bylo podnikdni s bionaftou spojeno zejména se zemédé€lstvim
scilem diverzifikovat produkci a zaméstnanost v zemédé€lstvi. Ndésledovaly cile
zamé&fené na sniZeni emisi sklenikovych plynii podle Kyotského protokolu® a piispéni
ke snizeni energetické zavislosti Evropské unie. Produkce plodin pro vyrobu biopaliv
by podle soucasnych cili EU méla byt oblasti podporovanou v rdmci spolecné
zemé&délské politiky EU z diivodu vytvéieni novych ekonomickych zdroji a zachovani
zaméstnanosti v rdmci venkovské komunity.

Rozvoj bionafty byl podpofen rGznymi programy a legislativou EU. Prvnim
legislativnim dokumentem v Evropské wunii, ktery pojedndvd o bionafté, bylo
Rozhodnuti Rady ¢. 93/500/EHS z 13. 9. 1993, které uklddalo ¢lenskym zemim zajistit
do roku 2005 na trhu 5 % paliv pro motorova vozidla z obnovitelnych zdroji. Ve své
rezoluci z 18. 6. 1998 Zada Evropsky parlament zvySeni trzniho podilu biopaliv na 2 %
v prub¢hu péti let pomoci souboru opatieni, véetné daniovych vyjimek, finan¢ni pomoci
pro zpracovatelsky priimysl a utvofeni povinné kvoty biopaliv pro naftarské spolenosti.

Komise EU v Zelené knize ,,Smérem k evropské strategii pro zabezpe€eni dodavek
energie®, kterd byla ptijata 29. 11. 2000, stanovuje zdmér 20% nahrady konven¢nich
paliv alternativnimi palivy (tj. biopalivy, palivy na bazi zemniho plynu a vodik)
v oblasti silni¢ni dopravy do roku 2020. Z toho by mél byt podil biopaliv (tj. zejména

bionafty a bioetanolu) ve vysi 8 %.

* Kyotsky protokol vstoupil v platnost v tinoru 2005 podpisem Ruska, kdy se EU reciproéné zavézala
podpofit vstup Ruska do WTO. Kyotsky protokol k rdmcové imluvé OSN z roku 1997 uklada stattim,
aby do prvniho kontrolniho obdobi 2008 — 2012 sniZily jednotlivé nebo spole¢né emise sklenikovych
plynti nejméné o 5,2 % v porovnani se stavem v roce 1990.
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V zatfi 2001 vydala Evropskd komise Bilou knihu ,,Evropskd dopravni politika
pro rok 2010: ¢as rozhodnuti“. V ni se konstatuje, Ze znecCiSténi z dopravy je vdZnym
problémem a je hlavnim zdrojem zneciSténi ovzdusi v méstskych aglomeracich. Bila
kniha stanovuje indikativni cil pro rok 2010, kdy by mél byt zajistén 12% podil

obnovitelnych zdroji energie na celkovém trhu s energii.

5.1.1 Smeérnice 2003/30/ES

Komise EU vydala 8. 5. 2003 Smérnici 2003/30/ES o zajiSténi pouzivani biopaliv
nebo dalSich obnovitelnych paliv pro dopravu. Tato smérnice je dulezitym meznikem
celkové strategie EU ve prospéch biopaliv, jednoznatné¢ vymezuje pojmy spojené
s biopalivy, konkretizuje budouci vyvoj biopaliv a stanovuje povinnost ¢lenskych sttt
uvést v platnost zdkony, nafizeni a administrativni opatfeni, které smérnici v dané zemi
aplikuji, a ukldda povinnost ¢lenskym statim kazdoro¢né ozndmit Evropské komisi,
jaka opatieni byla pfijata na podporu vyuZiti biopaliv a jinych obnovitelnych pohonnych
hmot v dopravés.

Smérnice zavazuje Clenské staty zvysit postupné podil biopaliv na trhu z 2 %
v roce 2005 na 5,75 % do roku 2010 a vytvotit tak nové vyrobni a prodejni alternativy
pro zemédélce a farmafe jako producenty surovin. Tyto cile jsou ekonomicky
a organizacné ndarocné pro kazdy stdt, na druhé strané ddvaji novy prostor nejen
pro dal$i rozvoj zemédé@lstvi a rozvoj venkova, ale predevsim dal$i moZnost uplatnéni
pracovnich sil a ozivovani ekonomiky v zeméd¢€lskych podnicich i zpracovatelskych
subjektech.

Na summitu EU v ¢ervnu 2006 predstavitelé vlad rozhodli navysit kvantitativni cile
na 8 % do roku 2015. S ohledem na poZadavek udrzeni celkového objemu energie je
toto mnozstvi stanoveno z energetického obsahu paliv a biopaliv. Biopaliva mohou byt
pouzivéana jako Cistd, smichand s derivaty minerdlnich oleji, nebo jako kapaliny z nich

odvozené, jako je napiiklad MTBE (metyl-tercio-butyl-éter).

> Podle ¢lanku 7 direktivy 2003/30/ES mély Elenské staty uvést v platnost a G¢innost nezbytné legislativni
dpravy v souladu s touto smérnici do 31. 12. 2004 a o této skuteCnosti informovat Komisi. Dikce
smérnice 2003/30/ES podle ¢l. 4 vyzaduje, aby Clenské staty oznamily Evropské Komisi do 1. Cervence
kazdého nésledujictho roku, jakd opatfeni pfijaly na podporu vyuZiti biopaliv a dalSich alternativnich
pohonnych hmot k ndhradé motorové nafty a benzinu v doprave; stitni zdroje pridélené na produkci
biomasy, kterd je vyuzita pro jiné energetické tucely nez dopravu; celkové mnoZstvi prodanych
pohonnych hmot pro dopravu a podil biopaliv, a to bud’ ¢istych, nebo ve smési s jinymi obnovitelnymi
palivy uvedenymi na trh v pfedchozim kalend4inim roce.
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5.1.2 Smeérnice 2003/96/ES

Dalsi smérnice zabyvajici se problematikou biopaliv v dopravé je Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2003/96/ES ze dne 27. 10. 2003, tykajici se zdanéni
energetickych produkti a elektrické energie. Tato smérnice stanovuje krom¢ jiného
celoevropska pravidla pro oddanéni bionafty a biopaliv. Smérnice Evropské unie
umoznila ¢lenskym zemim c¢astecn€é nebo upln€ oddanit bionaftu v souvislosti
s oveéfovanim a vyhodnocovanim fady pilotnich projekta.

Smérnice dle ¢lanku 16 umoziluje Clenskym statim vyuZit vyjimky nebo snizenych
sazeb spotfebni dané pro vSechna biopaliva proddvand v EU od roku 2005, a to jak
v Cisté form¢é nebo ve smésich s minerdlnimi palivy, kterd jsou pouZivdna jako
motorové palivo. Vyjimka z dané¢ nebo jeji sniZeni je finan¢n€ podporovina jako
soucast narodnich viceletych programi s tuc¢innosti pro obdobi maximdlné Sesti let.
Viceleté programy mohou byt obnoveny narodnimi institucemi rozhodnutim pfijatym
pred 31. 12. 2012.

Smérnice 2003/96/ES byla po schvdleni Smérnice 2003/30/ES dal$im dulezitym
meznikem celkové strategie EU ve prospéch biopaliv. Schvalenim téchto pravidel byla
vytvofena legislativni strategie Evropské unie podporujici bionaftu a biopaliva.
Oddanéni predstavuje novou rozhodujici ptileZitost, kterou instituce Evropské unie
zajistily ¢lenskym statim za icelem povzbuzeni rozvoje biopaliv. Specificka legislativa

pro zajisténi a regulaci pouZzivani bionafty je v platnosti v fad¢ zemi.

5.2 Vyroba a vyuziti bionafty v Ceské republice

5.2.1 Vyroba a vyuziti bionafty v CR do vstupu CR do EU

Vyroba bionafty byla v Ceské republice systematicky rozvijena v rémci programu
feSictho komplexni vyuZziti fepky olejné pro vyrobu bionafty, tzv. Oleoprogramu
od roku 1992. Jednalo se predeviim o vyrobu MERO a jejich uplatnéni na tuzemském
trhu. Zakladni celospoleCenské efekty tohoto programu spocivaly v ziskdni nového
obnovitelného zdroje, pfiznivém vlivu zavedeni nového alternativniho paliva na Zivotni

prostiedi a restrukturalizaci zeméd¢€lské vyroby.
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V letech 1990 a7 1992 byla v Ceské republice realizovana pilotni jednotka v RPN
Chrudim s vyrobou 500 tun fepkovych metylesterti za rok, v letech 1991 — 1992 pak
experimentdlni jednotka v ZD Dolany s kapacitou 1000 tun fepkovych metylestert
ro¢n€. V roce 1993 byla zahdjena vystavba priimyslové jednotky s produk¢ni kapacitou
30 000 tun MERO roé¢né v Milo Olomouc (pozd&jsi SETUZA, a.s., Usti nad Labem —
zdvod Olomouc), kterd v zafi roku 1996 zahdjila zkuSebni provoz. Soucasné byla
zahdjena realizace dalSich 16 vyroben s kapacitou 1 000 az 13 000 tun ro¢né.

Rostouci poptdvka po smésném palivu a zmeénéné ekonomické podminky se staly
impulsem k rozSifovani stdvajicich kapacit a k vystavbé novych. Naptiklad vyrobna
v Agropodniku Jihlava — Dobronin proSla vletech 2001 aZz 2002 rekonstrukci,
pii niz byla zvySena kapacita z 3 000 tun metylestertt mastnych kyselin za rok na 55 000
trok”. Na druhé strand nékteré vybudované decentralizované provozy se orientovaly
pouze na lisovani fepky olejné a dalSich olejnin, na vyrobu specidlnich produktli a zatim
upustily od vyroby MERO. (Jevi¢, Sediv4, 2002)

V grafu ¢&. 3 je uveden piehled vyroby, vyvozu, dovozu a spotfeby MERO v Ceské
republice v letech 1995 az 2003. V uvedeném obdobi zaznameniva vyroba MERO
trvaly rast. Vyjimkou byl pouze rok 1998, kdy nedostatek fepky pro doméci zpracovani
v obdobi pied sklizni 1998 a jeji enormni cenovy ndrtst zplsobil pokles a7 zastaveni
Seské vyroby MERO. Této situace vyuZili zahraniéni vyrobci MERO, ktefi vstoupili

razantnéji na Cesky trh.

Graf ¢. 3: Vyroba, vyvoz, dovoz a spotieba MERO v Ceské republice v tis. tun v letech
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Zdroj: Vyzkumny ustav zeméd¢€lské techniky — Sdruzeni pro vyrobu bionafty, 2004
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U cerpacich stanic byl od roku 1999 zaznamendvan neustdle se zvySujici odbyt
smésného paliva — bionafty. Tento trend byl zplsoben rozdilem v cen¢ za bionaftu
s neustdle se zvySujici cenou motorové nafty, kterd byla ddna vysokym kurzem
amerického dolaru.

Vlivem dotaéni podpory nepotravindiského uziti fepky olejné z rozpoétu MZe CR
doSlo vroce 2000 poprvé k plnému vyuzZiti zpracovatelskych kapacit, na jejichz
realizaci poskytl stat do vyse 80 % celkovych investi¢nich ndkladii beziro¢né navratné
pujcky (celkovy rozsah takto poskytnutych prosttedka predstavoval 721,54 mil. K¢).

Tento neustdle se zvySujici odbyt smésného paliva trval aZz do fijna roku 2001,
kdy v druhé poloviné roku nastaly problémy se zasobovdnim cerpacich stanic
zpusobené omezenim vyroby, respektive v disledku snizeni doddvek MERO na doméc{
trh z diivoddl nejasnosti kolem financovani vyroby MERO a vyse dotaci poskytovanych
na podporu konkurenceschopnosti smésného paliva ve vztahu k motorové nafté.
Vysledkem bylo, Ze celd fada vyrobcii za¢ala MERO vyvaZet do zahraniéf.

Za rok 2001 vyuziti vybudovanych kapacit vyroben ¢&inilo 76,9 %. MERO
spotiebované v CR se podilely 1,93 % na celkové spotfebé motorové nafty. Podil
smésného paliva spotiebovaného v CR ¢&inil 5,6 % celkové spotfeby motorové nafty
v CR. V roce 2002 piti celkové spotiebé motorové nafty v CR 2,66 mil. t &inil podil
spotfebovanych MERO v CR 2,74 %. V nésledujici tabulce ¢. 7 je uvedena indexni
analyza vyroby, spotfeby a zahrani¢niho obchodu MERO v CR v letech 1995 — 2003.

Vyrazny ndrtist dovozit MERO v roce 1998 byl diky zménénému systému podpory
(viz dale) omezen a od roku 2001 poprvé v historii Oleoprogramu vykézal export
MERO vyznamné kladné obchodni saldo. Vyroba MERO zaznamendvé zna¢né vykyvy
(viz tabulka ¢. 7). V roce 2003 se v CR vyrobilo 113,5 tisic tun MERO, co? predstavuje
témé&f desetindsobné zvyseni produkce od roku 1995.

Potieba MERO jako suroviny pro vyrobu smésného paliva v analyzovaném obdobi
vyznamné rostla. Od roku 1995 byl zaznamendn trvaly nértst aZ na 410 % v roce 2002
oproti bazickému roku 1995. Novy systém podpory (viz déle) téméf zastavil dovozy

metylesteru, naopak vyvozy enormné vzrostly (oproti roku 1995 o 1 712,5 %).
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Tabulka ¢. 7: Produkce, zahraniéni obchod a celkova potieba MERO v Ceské republice

v letech 1995 az 2003 (v tisicich tun), bazické a fet€zové indexy

Ukazatel 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003

Celkova
VirobavéR 11,80 | 19,30 | 27,60 | 15,70 | 30,63 | 67,20 | 71,10 | 104,40 | 113,50

Bazicky index
(1995=1) 1,000 | 1,636 | 2,339 | 1,331 | 2,596 | 5,695 | 6,025 | 8,847 | 9,619

Retézovy index X 1,636 | 1,430 | 0,569 | 1,951 | 2,194 | 1,058 | 1,468 | 1,087

Vyvoz z CR 2,40 | 3,20 1,50 | 0,08 | 0,03 0,07 | 3,27 | 31,40 | 43,50

Bazicky index
(1995=1) 1,000 | 1,333 | 0,625 | 0,035 | 0,011 | 0,030 | 1,364 | 13,083 | 18,125

Retézovy index X 1,333 | 0,469 | 0,055 | 0,313 | 2,769 |45,458 | 9,594 | 1,385

Dovozdo CR | 8,40 | 8,70 | 11,40 | 25,80 | 20,20 | 3,20 | 2,90 | 0,04 | 0,06

Bazicky index
(1995=1) 1,000 | 1,036 | 1,357 | 3,071 | 2,405 | 0,381 | 0,345 | 0,005 | 0,007

Retézovy index X 1,036 | 1,310 | 2,263 | 0,783 | 0,158 | 0,906 | 0,014 | 1,500

Celkova
potieba v CR 17,80 | 24,80 | 37,50 | 41,40 | 50,77 | 70,40 | 51,60 | 73,04 | 70,06

Bazicky index
(1995=1) 1,000 | 1,393 | 2,107 | 2,326 | 2,852 | 3,955 | 2,899 | 4,103 | 3,936

Retézovy index X 1,393 | 1,512 | 1,104 | 1,226 | 1,387 | 0,733 | 1,416 | 0,959

Zdroj: Vyzkumny tustav zeméd¢€lské techniky — Sdruzeni pro vyrobu bionafty, 2004;
vypocty autorky

5.2.2 Vyroba a vyuziti bionafty v CR po vstupu CR do EU
V roce vstupu Ceské republiky do EU doslo k poklesu vyroby MERO® oproti roku

2003 o0 25 %. Nasledné¢ se vroce 2005 spotieba na domdcim trhu razantné sniZila
azna 3,17 tisic tun. Tento trend mél pokraCujici tendenci i v ndsledujicim roce
(viz tabulka ¢. 8). SniZzend doméci spotieba pii rostouci vyrobé podminovala narast
vyvozu (v roce 2005 trojndsobek exportu roku 2003 a v roce 2006 dvaapiilndsobek roku
2003). V roce 2006 se na domécim trhu uplatnilo pouze 5,5 % z celkovych vyrobenych

metylesteri fepkového oleje.

® Historicky se kapacity vztahuji sice na vyrobu MERO, nicméné v soucasnosti je v uvedenych vyrobnich
mozné produkovat jakékoli metylestery olejl, souhrnné nazyvané FAME = fatty acid metyl ester.
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Tabulka &. 8: Produkce, zahraniéni obchod a celkova potieba MERO v Ceské republice

v letech 2003 az 2007 (v tisicich tun), bazické a fet€zové indexy

Ukazatel 2004 2005 2006 2007
Celkovi vyroba v CR 85,14 126,89 110,15 81,81
Bazicky index (1995=1) 0,750 1,118 0,970 0,721
Retézovy index 0,750 1,490 0,868 0,743
Vyvoz z CR 41,63 131,53 110,93 53,57
Bazicky index (1995=1) 0,957 3,024 2,550 1,232
Retézovy index 0,957 3,160 0,843 0,483
Dovoz do CR 3,12 7,81 22,97 8,34
Bazicky index (1995=1) 52,000 130,167 382,833 138,983
Retézovy index 52,000 2,503 2,941 0,363
Celkova potieba v CR 46,63 3,17 20,23 36,95
Bazicky index (1995=1) 0,666 0,045 0,289 0,527
Retézovy index 0,666 0,068 6,382 1,826

Zdroj: Ministerstvo prumyslu a obchodu, 2008; vypocty autorky

V souladu s vyhlaSkou Ministerstva primyslu a obchodu ¢. 229/2004 a platnymi
normami je mozné od 1. kvétna 2004 na ¢eském trhu pouZit:
i. &isté MERO s kvalitou CSN EN 14214;
ii. smé&snou motorovou naftu s kvalitou CSN 65 6508;

iii. motorovou naftu s kvalitou CSN EN 590 s maximalnim podilem 5 % MERO’.

Timto byl naplnén piedpoklad, Ze po vstupu CR do EU se od 1. kvétna 2004
MERO uplatni ptedeviim dvojim zptisobem uZiti:

plosnym pfimichdvanim metylesterii fepkového oleje do motorové nafty uvadéné

pro tuzemsky trh v objemu do 5 % (odpovidajici evropské normé CSN EN 590);

pokracovanim v uplatnéni smésného paliva v objemu 30 % (tato smes udrzuje

kvalitu v ramci evropské specifikace pro motorovou naftu — CSN 65 6508).

Problematika ploSného pfimichdvani vSak vyzadovala dopracovani zédkladniho
strojn¢ technického teSeni. Jednalo se zejména o instalaci zafizeni na aditivaci
a zabudovani ucinného kontrolniho mechanizmu vsude, kde se bude palivo s obsahem
MERO vyribét a doddvat na trh. Mechanismus pak musi plné odpovidat pozadavkiim

na jednoznacné podchyceni evidence o palivech ve vztahu k tipravé spotiebni dan€.

7'S ohledem na nejistotu stanoveni podilu MERO v motorové nafté je v této normé uveden podil 4,5 %.
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Podle vyjadfeni Ministerstva primyslu a obchodu pfechod na plo$né ptimichavani
nardzel vedle nevypracovanych kontrolnich mechanismii celni spravy také na problém
neschvélené legislativy a nepfipravenosti software. Povinnost objemového piimichavani
MERO do motorové nafty byla zahdjena 1.zd¥ 2007 na zdkladé novely zdkona
o ochrand ovzduii s podilem MERO v nafté ve vy§i 2%. Od 1. ledna 2009 se
pfepokladd navySeni tohoto podilu na 4,5 %.

Kromé toho se na pifani zahrani¢nich odbérateli zaCaly postupné uplatiiovat
i MERO jako misici komponent do motorové nafty s podilem 20 % a jako &isté palivo
v souladu se zakonem o spotfebni dani. Vyrobci MERO se po vstupu do Evropské unie
Jiz od druhé poloviny roku 2004 zacali orientovat na vyvoz, ktery s ohledem
na periodické cykly cen a poptavku stile pokracuje. Vedle MERO se v roce 2006 zadala
znovu exportovat smeésnd motorova nafta s obsahem 30 %, ddle s obsahem 20 % a 5 %.
Z hlediska obchodni bilance a pfidané hodnoty byl celkové vyvoz MERO zvlsté v roce
2005 a 2006 velmi vyznamny.

V Ceské republice bylo do poloviny roku 2007 vybudovano 17 jednotek na vyrobu
MERO s pouzitim ¢eské a zahraniéni technologie, které zpracovévaji prevazné fepkovy
olej na MERO. Tyto vyrobny fepkovych metylesterii jsou schopny pii tifsménném
provozu za 330 dni v roce vyrobit cca 200 000 tun MERO. Z toho je étrnicti vyrobndm
tfindcti podnikatelskych subjektii u Statnitho zemédélského intervencniho fondu udélena
licence na vyrobu standardizovanych fepkovych metylesterd.

Vice nez 75 % vyrobni kapacity je soustfedéno v péti zpracovatelskych zdvodech.
Témito nejvyznamngjsimi producenty MERO v Ceské republice byly:

70 000 t.rok™ Agropodnik, a. s., Jihlava — Dobronin;
55 000 t.rok™' Jan Hordk — H H Corporation, Cesk4 Tiebova:
39 000 t.rok ! SETUZA, a. s., zavod Olomouc;
15 000 t.rok™! PAVEX, a. s., Pardubice;
13 000 t.rok™ SETUZA, a. s., zavod Mydlovary.
Ostatni zpracovatelské zdvody jsou vyrobny s kapacitou od 1 000 do 20 000 t.rok ™.

V fijnu roku 2007 byla oteviena Primagrou, a. s. v Miliné vyrobna na 35 tisic
MERO roéné. Nésledovala tak chemicko-potravindiskou spole¢nost SETUZA, a. s.,
kterd se otevienim nového provozu v Usti nad Labem s kapacitou 100 tisic tun MERO

stala téhoZ roku nejvétsim producentem metylesteri fepkového oleje v CR.
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Vyrobni kapacity instalované v Ceské republice k 31. prosinci 2007 jsou uvedeny
v ptiloze ¢. 3. Produkéni potencial vyroben MERO v CR tak dosdhl téméf 334 000 tun
fepkovych metylester roéng, pficemZ pomér celkové vyroby MERO v CR vigi
domécim vyrobnim kapacitdm stile klesd (viz graf ¢. 4). V roce 2005 bylo vyuZzito
necelych 67 % vyrobnich kapacit v Ceské republice, v roce 2006 pak 55 % a v roce
2007 dokonce pouze 25 %.

Graf &. 4: Vyrobni kapacity a celkovd vyroba MERO v Ceské republice v tisicich tun
v letech 2005 - 2008
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Pozn.: vyrobni kapacita v roce 2008 — odhad; celkové vyroba neni predikovdna

Zdroj: Ministerstvo pramyslu a obchodu, 2008 — upraveno autorkou

Pro nadchézejici obdobi (2008/2009) je pldnovano dalsi rozsifovani esterifikacnich
kapacit SETUZOU v Mydlovarech (z 13 tisic tun na 30 tisic tun ro¢n¢) a v Olomouci
(z39 tisic tun na 50,5 tun MERO ro¢n&) vrdmci modernizace lisovny, extrakce
a rafinerie; a dale pak firmou Preol (¢len skupiny Agrofert) vybudovdnim nové jednotky
na vyrobu MERO v Lovosicich (bude disponovat ro¢ni kapacitou 100 tisic tun).
Produkéni kapacity vyroby MERO v Ceské republice tak dosihnou objemu témét

470 tisic tun ro¢né.
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5.2.3 Analyza ekonomickych charakteristik odvétvi vyroby bionafty

Podminky  konkurenceschopnosti v odvétvi  vychdzeji  z ekonomickych
charakteristik daného odvétvi. Pro potfeby analyzy ekonomickych -charakteristik
odvétvi vyroby bionafty je odvétvi definovdno produktem MERO vyrobenych
v podnicich v CR. Struktura odvétvi je vytvdfena vlivem poptavky a nabidky, jejichZ
determinanty jsou v provedené analyze brdny v tvahu. Dominantnimi ekonomickymi
rysy odvétvi jsou:

* pocet a velikost nakupujicich a prodavajicich;

* stupen diferenciace produkti;

* pozadavky a podminky pro vstup (vystup) z odvétvi;
* profitabilita odvétvi;

* stupen vertikdlni integrace (obéma smeéry).

Strana poptivky je v sou¢asné dob& v ramci Ceské republiky ddna povinnosti
plogného ptimichavani MERO do motorové nafty, kdy poptavajicimi jsou spotiebitelé
motorové nafty. S tim souvisi i omezend moZnost diferenciace produktu, kterd je
v uvedeném piipad¢ z marketingového hlediska minimdalni. Z hlediska legislativniho
musi MERO uvedené do ob&hu spliiovat platné normy (viz vyse). Kvalitativné se tedy
jedna o homogenni produkt.

Hlavni vyroba MERO viak pfinasi i moZnost ekonomického vyuZiti vedlejsich
produktii — pokrutin, Srotli, glycerinu. Kvalita (napiiklad energeticky obsah) vedlejsich
vyrobkl a redlné absorpcni moZnosti trhu pak spoluurcuji profitabilitu celého odvétvi
vyroby bionafty, o ¢emZ pojedndva samostatna kapitola této prace.

Dalsi moZnosti uvedeni produktu na trh je v omezené mife jeho realizace v podobé
gistych MERO. Jednd se pak spiSe o lokdlni vyuZiti (zemé&délské podniky), nebo
o zahrani¢ni poptdvku. Ve vyvozu se uplatiiuji i jiné poméry smési MERO s motorovou
naftou. Vroce 2007 bylo tradiéné nejvice  MERO exportoviano do Némecka
(27 tis. tun), ndsledovaném Slovenskem (21 tis. tun). Urcitd ¢4st doméci vyroby MERO
je vyvazena také do Rakouska (2,8 tis. tun) a Mad’arska (2,2 tis. tun).

Strana nabidky je zastoupena 17 podniky produkujicimi MERO ve 20 vyrobnich
(viz ptilohy €. 3 a 4), které jsou co do poctu vyroben a rocni kapacity nerovhomeérné

rozloZeny na tizemi CR, jak doklad4 graf ¢. 5.

-75 -



Graf &. 5: Prostorova analyza vyroby MERO v regionech soudrznosti Ceské republiky
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Zdroj: autorka

Nejvice vyrobci MERO je soustfedéno do regionu soudrZnosti Severovychod
(polovina z celého poétu vyrobcti v Ceské republice), a sice diky Krdlovéhradeckému
kraji, v ném? je zastoupena &tvrtina viech vyroben MERO Ceské republiky (viz pifloha
¢. 4). Z hlediska velikosti vyrobnich kapacit dominuje region soudrznosti Severozapad
diky zdvodu SETUZA Usti nad Labem (32 % vyrobni kapacity CR). Detailni piehled
poétu vyroben MERO a ro¢nich vyrobnich kapacit za jednotlivé drovné NUTS I az III
nabizi pfiloha €. 5.

Vstup do odvétvi a vystup zné determinuji velké kapitdlové pozadavky
a administrativni bariéry dané nutnosti splnit pozadované emisni limity. Vyznamn¢ se
v oblasti biopaliv projevuji legislativni zdsahy (viz kapitola Statni zdsahy do oblasti
bionafty v Ceské republice). Do stanoveni povinného pfimichivani MERO do motorové
nafty limitoval atraktivitu vstupu do odvétvi bionafty rovnéz obtizny dlouhodoby odhad
poptavky, v soucCasnosti je urcitd poptavka zajisténa legislativné.

Co se tyCe profitability odvétvi, povinné piimichdvani bioslozek do minerdlnich
paliv ¢ini odvétvi vyroby a uZiti bionafty investiné zajimavym. V oblasti je uplatiiovan
doméci 1 zahrani¢ni kapitdl. Objevuji se i finan¢ni investofi, jejichZ hlavni zdjem je
vlozené penize vyhodné zurocit, pficemz obvykle drzi podily ve vybranych

spolecnostech dva az pét let a poté je se ziskem prodavaji.
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Prikladem je Agropodnik Jihlava ptivodné vlastnén majoritnim akciondfem FAME
Jihlava, a.s., ktery je v soucasné dobé (od prosince 2006) ovlddan slovenskou finan¢ni
skupinou Slavia Capital, drzici 91,06 % akcii spole¢nosti. Skupina Slavia Capital se
hodl4d touto transakci jesté vice uplatnit v sektoru energetiky, paliv a biopaliv.
Majoritnim akciondfem nejvétitho vyrobce MERO v Ceské republice spole¢nosti
SETUZA je spolecnost Cesky olej, ktera drzi 90,7 % akcif firmy. Cesky olej vlastni
spolecnost Campaspol Holding, kterou ovladaji firmy Via Chem Group, némecka
Campa-Biodiesel. Lze tedy konstatovat, Ze sektor biopaliv v Ceské republice se stivd
centrem pozornosti finan¢nich skupin v rdmci tzv. private equityg.

Velké finan¢ni skupiny (napiiklad uvedena Slavia Capital v ramci své biopalivové
strategie) projevuji své snahy ovlddnout delsi fetézec, tim se u velkych subjektt
v odvétvi projevuje vyssi stupeil integrace. Horizontédlni integrace je patrnd u nékterych
subjekti na trhu (napiiklad SETUZA, Primagra) rozSifovanim vyrobnich kapacit
do dalSich vyroben s cilem vysSich uspor z rozsahu. Podle ekonomického predpokladu
l1ze oCekavat vyznamnéjsi optimalizace plynouci z prednosti primyslové velkovyroby
a tedy i dopad na hospodéiskou situaci velkych podnikii v odvétvi. U malych jednotek
je vyroba vice energeticky ndro¢né;jsi.

Technologie vyuZivana vyrobci MERO v Ceské republice je jednak od &eskych,
piipadné slovenskych dodavateli (Chemmal, Koropecky, ATEKO, BG-Servis, RPN,
FARMET, Smolik, MDT), jednak rakouské a némecké provenience (Vogel+Noot,
HEID, AT Agrar-Technik&Co). Velkokapacitni reesterifikaéni proces vyroby MERO je
vétSinou kontinudlni a pocitd s jistym stupném predrafinace suroviny. Velci vyrobci téz
zajistuji plnou recyklaci ptebytecného metanolu a zpravidla uplatiiuji rafinaci surového
glycerolu. Jsou vsak investi¢n¢ narocnéjsi.

Malé vyrobni jednotky s kapacitou do 3 tisic tun MERO roéné existuji v Ceské
republice od poloviny 90. let, aZ na vyjimky nejsou inovovany. V posledni dobé
vznikaji provozy s kapacitou fadové v desitkdch tisic tun, starSi vyrobni jednotky se

rekonstruuji, nebo piestavuji na vétsi kapacitu.

8 . . . . . " “ P e L. L ooy

Pojmem private equity je chdpdno stfednédobé aZ dlouhodobé financovdni poskytované vyménou
za zisk podilu na zdkladnim kapitalu podniku, jejichZ akcie nejsou vefejné obchodovatelné a které maji
v budoucnu potencial ristu.
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Vybrané ukazatele analyzy ekonomickych charakteristik odvétvi shrnuje

nasledujici tabulka €. 9.

Tabulka &. 9: Ekonomické charakteristiky odvétvi vyroby MERO v Ceské republice

Ekonomickd charakteristika Vyroba MERO v CR
Pocet podniki v odvétvi 17 podniki s 20 vyrobnami; rozhodujici vyroba se

soustfedi v 5 podnicich

Rozsah rivality mezi konkurenty | velky, mali vyrobci se uplatituji pouze lokalng

SloZitost vstupu do odvétvi vysoké kapitdlové ndklady (sta miliony K¢
a vystupu z odvétvi za technologii); administrativni bariéry (splnéni

emisnich limitt)

Inovace v odvétvi pfevazuji vyrobni technologie ceské a rakouské
provenience; k inovacim dochdzi pomalu a pfevazné

u velkokapacitnich vyroben

Charakteristika produktu homogenni a vysoce standardizované (produkt musi

spliiovat pifslusné normy CSN EN)

Uspory z rozsahu u prumyslovych vyroben dosahovany,
u decentralizovanych z diivodu vyssi energetické

ndrocnosti vyroby nikoli

) . sttedni prostfednictvim finan¢nich skupin typu
Stupen vertikalni integrace

Slavia Capital
Vyuziti kapacity neni plné vyuZita v disledku nestability trhu
Profitabilita odvétvi sttedn{ s pravdépodobnosti ristu ve stfedné dlouhém

obdobi; komoditni charakter vyrobku vede ke sniZeni
cen pii poklesu poptavky a jejich riistu v obdobf silné
poptavky, zisk se vyviji v souladu s poptavkou

po vyrobku

Zdroj: autorka

Prace se dile nezabyva dal$imi analyzami vné¢j$itho ani vnitiniho prostfedi, neni
provedena ani analyza zdjmovych skupin z pohledu managementu, nebot’ cilem
provedené analyzy neni formulace podnikové strategie, nybrZz definovani odvétvi

z hlediska vymezeni podminek konkurenceschopnosti.
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6. Statni zasahy do vyroby a uziti bionafty v Ceské
republice a jejich hodnoceni

6.1 Statni zasahy a jejich vliv na ekonomiku vyroby bionafty
v CR po vstupu CR do EU

V Ceské republice se finanéni podpora programu rozvoje biopaliv datuje od roku
1992. Podpora probfhala od zaCitku v kompetenci Ministerstva zemédélstvi CR
za spoluti¢asti Ministerstva financi CR. Do 30. dubna 2004, tj. do data vstupu Ceské
republiky do Evropské unie, byly uplatiovany tii formy financovéani:

investi¢ni ptjéky vyrobciim MERO;

neinvesti¢ni dotace z prostiedkl stdtniho rozpodtu vyrobcim MERO
a bionafty;

podpora péstiteltl fepky a déle vyrobcti MERO prostiednictvim sniZené ceny

fepky dotované Statnim zeméd¢€lskym intervenénim fondem.

6.1.1 Investi¢ni pajéky vyrobciim MERO a danova zvyhodnéni v CR
V letech 1992 az 1996 byly poskytnuty ndvratné pujcky z prostiedkti Ministerstva
zemé&délstvi CR na vybudovéni technického zdzemi vyroby fepkovych metylestert.
Podporu formou investi¢ni pujcky ziskalo celkem 20 zadatelt, pficemz splatnost pajcek
byla v nékterych piipadech postupné odsunuta az na 23 let. Rozsah poskytnutych
prostiedkil v letech 1992 az 1995 uvadi tabulka €. 10. Z celkového objemu investi¢nich
pujcek bylo splaceno 75,5 milionti K¢. V konkursnim fizeni na majetek péti piijemct

pujcek se ocitlo téméi 40 % poskytnutych pijcek, tj. pres 303 mil. K¢.

Tabulka ¢. 10: Skutecné cerpani prostiedkii na podporu realizace Oleoprogramu

z pujcek poskytnutych v letech 1992 - 1995 (v mil. K¢)

Rok 1992 1993 1994 1995 Celkem
Phjcky 139,3 271 264,3 99,3 773,9

Zdroj: Véstnik Nejvyssiho kontrolniho ufadu 02/18, 2003
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Vedle téchto podpor byla uplathovdna danovd zvyhodnéni tykajici se spotfebni
dané a dané z pfidané hodnoty. Od zahdjeni Oleoprogramu do 1. dubna 2000 byla
poskytovdna nepiimd podpora nulovou spotiebni dani na vyrobené metylestery
fepkového oleje a vratkou spotifebni dané na smésné palivo.

Vroce 1999 avprvnim ctvrtleti roku 2000 byla poskytovdna kromé nepiimé
podpory vratkou spotfebni dané na smésné palivo jeSté dal$i pfimd podpora vyroby
MERO ve vysi 3,- K& na 1 kilogram metylesterti fepkového oleje. Diivodem byla
nedostate¢na konkurenceschopnost tuzemského MERO s importovanym MERO (viz
difve diskutovany dovoz MERO v letech 1998 a 1999). Vyrobci MERO tak ziskali

piimé dotace ve vysi 58,02 mil. K¢&.

6.1.2 Neinvestiéni dotace vyrobcim MERO a bionafty v CR

Od 1. dubna 2000 byla u MERO v &isté formé zachovéana nulovéd spotiebni dai,
smésné palivo bylo nov€ podle novelizace zdkona €. 587/1992 Sb., o spotiebnich danich
zatizeno spotfebni dani ve vysi 8,15 K&.I™".” V ndvaznosti na tuto skute¢nost a s cilem
zachovat Oleoprogram byla zavedena podpora vyrobctim MERO i vyrobciim smésného
paliva tak, aby byla zajiSténa konkurenceschopnost smésného paliva s motorovou
naftou, kdy bylo nutné zohlednit sniZeni vykonu a zvySeni spotfeby motoru.

Vi€ dobé byly v Evropské unii poskytovdny dotace na pudu vyjmutou
ze zem&d&lského vyuZiti pro péstovéni plodin nepotravindiské produkce'®. Tyto
podpory ve svém diisledku umoziiovaly snizeni ceny fepkového semene jako vstupni
ceny pro vyrobu MERO, a tim i niZ$f ndklady na jejich vyrobu.

Prvnim programem vefejné podpory vyrobkiim Setrnym vici Zivotnimu prostiedi
na jednotku produkce uc¢innym v obdobi od 1. ledna 2001 do 30. zaii 2001 byla podpora
vyroby MERO zpracovavajici fepku ze zemé&délské produkce vypéstované na vizemi
Ceské republiky formou pifmé nendvratné dotace do vyse 13 000,- K& na tunu MERO

L, . . , v oy s <11
v z4vislosti na vstupni cené fepky olejné .

% Pi prepogitacim koeficientu 1 litr = 0,88 kg bionafty predstavuje spotiebni daii bionafty 9 261 K&.t".

' Jednalo se o Naiizeni Evropské komise & 1251/1991 o zavedeni podpiirného systému pro péstitele
nekterych plodin a Natizeni Evropské komise ¢. 2461/1999 stanovujici podrobna pravidla aplikace
nafizeni ¢. 1251/1999.

" Podminkou poskytnuti dotace bylo dodrZeni prodejni ceny MERO ve vy&i 13 000,- K&.t'.
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Dotace byla stanovena na zdklad€ nasledujiciho vzorce:

Dotace MERO = (nS¥ x Cf + zN — Cvp) x 7 - Cypeko

Kde nSf ... normovand spotieba fepky v tundch na vyrobu 1 tuny MERO (3,2)

Ct ... vstupni cena fepky

zN ... zpracovatelské ndklady na 1 tunu MERO
Cvp... cena vedlej§iho produktu v K&.t' MERO

m ... ziskova marze (10 %)

CwMmERO

... vystupni cena MERO (= 13 000,- Ké.th

Druhym programem podpory suvedenym obdobim ucinnosti byla podpora

bionafty s objemovym obsahem metylesteru fepky olejné 31 %. Jednalo se rovnéz

o vefejnou podporu formou piimé nendvratné dotace do vyse 14 000,- K&.t' MERO

zpracovanych v 31% smésném palivu. Tato dotace méla dorovndvat rozdil mezi naklady

na vyrobu jednoho litru bionafty a prodejni cenou stanovenou na drovni 90 % ceny

motorové nafty. V zdvislosti na cené¢ motorové nafty na burze Rotterdam byla vySe

dotace mé&sicné€ upravovana.

Vypocet dotace vychazel z nasledujiciho vztahu:

Dotace SMN =

Kde Cun ...
sDun ...
CwmEro
Msmn
sDsmn
0,69 ...
0,31 ...
0,88 ...
0,90 ...

(CMN - SDMN) X 0,69 + CMERO X 0,88 X 0,31 +MSMN + SDSMN - CMN X 0,9

0,88 x 0,31

cena motorové nafty na burze Rotterdam v K¢.1000 1! (v€etné sDwn)
spotfebni dait motorové nafty v K¢.1000 I

... vystupni cena MERO (= 13 000,- K&.t'™)

... ndklady na michani bionafty a zisk vyrobce (= 700,- K&.1000 1)

... spotiebni dafi bionafty v K&.1000 1"

podil motorové nafty ve smésném palivu

podil MERO ve smésném palivu

prepocitaci koeficient 1000 litrd = 0,88 tun bionafty

procentni droven konecné ceny bionafty vzhledem k Cyy

Maximdalni dotace na tunu bionafty tedy cinila 4 340,- K¢&. Celkovd podpora

bionafty pak pfi zapo&teni 31% podilu dotace MERO mohla dosahovat az 8 370,- K&.t™.
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Lze konstatovat, Ze neinvesti¢ni dotace z prostfedkl statniho rozpoctu vyrobciim
MERO a bionafty v uvedeném obdobi sledovaly cil ovlivnit doméci spotiebitele
k ndkupu ekologicky Setrnych vyrobkl. Podpora v zadjmu prosazeni bionafty na ¢eském
trhu vychézela ze skutednosti, Ze v Ceské republice na rozdil od jinych stitt Evropské
unie nebyly zavedeny ekologické dané a na smésné palivo byla uvalena spotiebni dan
ve stejné vySi jako na motorovou naftu.

S ucinnosti od 1. Cervence 2001 byla snizena spotiebni dail smésného paliva
na 5,624,- Ke1! a nésledng byla limitovdna vyroba dotovaného MERO, &mz doslo
ke sniZeni jejich vyroby i vyroby smé&sného paliva. Prodej byl omezen zejména piimym
spotfebitelim, ke kterym bylo mozno fadit také napiiklad vétsi podniky provozujici
hromadnou dopravu. Tato ¢ast poptdvajicich opétovné spotiebovavala motorovou naftu,

doslo tak ¢astecné ke ztrate tohoto trzniho segmentu.

6.1.3 Podpora péstitelti Fepky a vyrobcti MERO prostrednictvim

Statniho zemédélského intervencéniho fondu

Ve snaze priblizit Ceskou dotacni podporu zemédélstvi a jeji nepotravinarské
produkce formdm uZivanym v zemich Evropské unie bylo pfijat systém uvadéni pidy
do klidu v rdmci nafizeni vlady &. 86/2001 Sb.'? S w&nnosti od 1. fjna 2001 byla
podpora vyroby MERO a bionafty feSena prostfednictvim Stitniho zemédélského
interven¢niho fondu (SZIF) v systému uvadéni pudy do klidu podle zdsad natizeni
vlady ¢. 86/2001 Sb., kterym se stanovi podminky pro poskytovani finan¢ni podpory
za uvadéni pady do klidu a finan¢ni kompenzaéni podpory za uvadéni pidy do klidu
a zasady pro prodej fepky olejné vypéstované na pude uvadéné do klidu.

Z prostiedkit SZIF byli dotovéni jak péstitelé fepky, tak i vyroba MERO a smé&sné
motorové nafty, kterd byla podporovdna prostiednictvim stanovenych vykupnich
a prodejnich cen fepky. Vyrobni objem byl limitovan kvétou 230 tisic tun fepky (tj. cca
70 tisic tun MERO). SZIF nakupoval fepku od ¢eskych péstiteli a dale z volného trhu,
poté ji prodal vyrobcim MERO za cenu zaji§tujici konkurenceschopnost smésného

paliva vii¢i motorové nafte.

M

¢. 294/2002 Sb. ze dne 12. 6. 2002.
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V prvnich obdobich po pfechodu systému na SZIF byla cena bionafty postavena
na uroven 95 % k motorové nafté. Toho zvyhodnéni ceny bionafty ve vysi 5 % vici
cen¢ motorové nafty bylo pro svou ekonomickou nezajimavost zménéno na 10 %
s ucinnosti od 1. listopadu 2002. Cenové relace motorové nafty a smésného paliva

v tomto obdobi na ptikladu 13. tydne 2002 uvadi tabulka ¢. 11.

Tabulka &. 11: Cenové relace motorové nafty a smésného paliva v CR (13. tyden 2002)

Smésné palivo
Motorova nafta z podporovaného z nepodporovaného
MERO MERO
Spotiebni daii 8,15 Ke.I" 5,624 K& 5,624 K&l
Dodavatelskd cena | 517 1550 ka1 | 14,05- 1470 Kel' | 17.30 - 18,00 K&
bez DPH
DPH 22 % 5% 5%

Maloobchodni cena

(vEetné DPH) u 20,20 — 22,50 K&.I'' 16,60 — 18,20 K¢&.1'! X

cerpacich stanic

Zdroj: Vyzkumny udstav zeméd¢€lské techniky — Sdruzeni pro vyrobu bionafty, 2002

Néklady na vyrobu metylesteri fepkového oleje zahrnuji jednak ndklady
na surovinu, jednak ostatni zpracovatelské naklady. Ndklady na surovinu jsou odvislé
hlavné od pouZzitého technologického postupu, zpracovatelské naklady jsou ovlivnény
predevSim kapacitou a organizaénim uspoidddnim vyrobni jednotky. Tabulka ¢. 12

uvadi néklady na suroviny pro vyrobu MERO.

Tabulka &. 12: Néklady na suroviny pro vyrobu MERO v Ceské republice

Cena MERO

Kekg! kg.kg! Kékg!
Repkovy olej 16,- 1,03 16,48
Metanol 12,- 0,17 2,04
Katalyzator 25,- 0,011 0,28
Ostatni suroviny X X 0,05
Suroviny celkem X X 18,85
Odpocet glycerinové faze 1,- 0,21 -0,21
Naklady celkem X X 18,64

Zdroj: Soucek, Holas, Filip, 2002
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Vyrobctim MERO byla dile poskytovdna podpora formou zvyhodnéné nakupni
ceny fepkového semene. Repka vykoupend od péstiteld byla skladovdna za piedem
stanovené poplatky u vybranych skladujicich organizaci, které ji uvoliiovaly vyrobctim
metylesterti fepkového oleje. Statni zemédé€lsky intervencni fond financoval rovnéz
¢innosti spocivajici v ndkupu, skladovani a expedici fepky nakoupené z pudy urcené
do klidu, pfipadné z volného trhu.

Piimd podpora byla dile kombinovana s nepfimou daniovou podporou snizenim
spotfebni dan¢ na smésné palivo, kdy dan byla tvofena souctem nulové spotfebni dané
31 % MERO ve smé&sném palivu a dan& ve vysi 8,15 K&.I" pro 69% podil motorové
nafty v bionafté. Po celou dobu trvani Oleoprogramu byly navic metylestery fepkového
oleje zvyhodnény niZsi sazbou dan¢ z ptidané hodnoty.

Pied vstupem Ceské republiky do Evropské unie se projedndvalo piefazeni
bionafty, stejné jako ostatnich ekologicky Setrnych vyrobki, ze zvyhodnéné sazby dané
z ptidané hodnoty 5 % do standardni (v té dob¢) 22 % sazby, coZ znamenalo zvySeni
cen ekologického zboZzi o 17 procentnich bodl. Pfi cen¢ bionafty asi o deset procent
nizsi oproti klasické nafté¢ anuloval vzestup dané z ptidané hodnoty vyhody nizsi ceny
smésného paliva plynouci nejen z niz§i dané z pfidané hodnoty, ale také z niZsi
spotiebni dan€ a z dotaci péstitelim fepky.13

Vyrobni ndklady na FARME zavisi zejména na svétovych cendch rostlinnych
oleju. Ten ptedstavuje cca 75 - 80 % vyrobnich ndkladii. Soucasné s tim je rozhodujici
irealizacni cena Srotu a pokrutin z fepky. Jejich cena kolisd obdobné jako cena ropy
v zavislosti na kurzu dolaru. Na druhé strané je prodejni cena biopaliv Uzce svdzana
s cenou motorové nafty a s drovni sniZeni dané na biopaliva.

V naésledujici tabulce ¢. 13 je provedena kalkulace ndkladii vyroby
nepodporovanych MERO a smésného paliva s posouzenim konkurenceschopnosti
v daném obdobi, kdy je brdna v dvahu sazba dané pro motorovou naftu 8,15 Kel!
a navrh Evropské komise na zdanéni motorové nafty na troven minimdalni sazby dané

11,16 K&.I'". Uvedené ceny vychdzeji ze situace roku 2001.

'3 Ptitom v fadé zemi Evropské unie bionafta v porovnani s ostatnimi palivy byla cenové vyhodngjii nez
v Ceské republice navzdory tomu, 7e na ni byla uvalena zakladni, nikoli zvyhodnénd sazba DPH.
Napftiklad v Némecku byly ceny bionafty v uvedeném obdobi o pétinu nizsi. Pti¢inou byly pfedevSim
vyssi dotace némeckych péstitelt fepky.
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Tabulka &. 13: Orientaéni posouzeni konkurenceschopnosti MERO a smésného paliva

v Ceské republice bez vlivu dotaci

Ukazatel Jednotka Varianty ;paoftt;ebm dané
8,15 Kl | 11,16 K&l
Vypocet ceny MERO
Cena fepkového semene " Két! 5940,00 5 940,00
Cena pokrutin " Két! 3 483,00 3 483,00
Odegteni vyt&7ku z pokrutin K&t 2 438,10 2 438,10
Skute¢ny ndklad na surovinu Ke.t! 3 501,90 3 501,90
Skute&ny ndklad na MERO Kékg' MERO 11,67 11,67
Zpracovatelské naklady * K¢ kg' MERO 8,20 8,20
Celkové niklady na MERO Kékg! MERO 19,87 19,87
Cena MERO Ké.l! 17,56 17,56
Cena motorové nafty
Cena vyrobce ) + spotiebni daft | Kel! | 16,85 | 19,86

Vypocet ceny smésného paliva

Cena motorové nafty ve smésném

palivu (69 % obj.) Kel! 11,63 13,70
Cena MERO ve sm&sném palivu Kel! 5,44 5,44
Néklady na vyrobu smésného paliva Kel! 0,68 0,68
Cena smésného paliva Kel! 17,75 19,83

Zdroj: Y Burza Hamburk, 2 Sdruzenf pro vyrobu bionaft , 3 Burza Rotterdam; vypoct
] pro vy. y ypocty

autorky

Z uvedené analyzy vyplyvd, Ze konkurenceschopnd cena biopaliv pro vznétové
motory se ceteris paribus utvaii nezdvisle na vyrobnich ndkladech s ohledem na ceny
motorové nafty. Kazdé zvySeni cen motorové nafty ma pozitivni vliv na ekonomiku
vyroby MERO. Zdanéni motorové nafty na trovni 11,16 Kel! v uvedenych
podminkéich by zabezpeéilo Seskym vyrobcim MERO a smésnych paliv na jejich bazi
konkurenceschopnost, a to bez vlivu dotaci.

Lze konstatovat, Ze kazdé zvyseni cen motorové nafty je spojeno s vyssi efektivitou
vyroby MERO, respektive smésnych paliv. Podobné bude ovliviiovat hospodarnost
vyroby i svétova cena fepkovych pokrutin a Srotd. Prognéza vyvoje téchto komodit je
ovSem prakticky nemozna. Podminky konkurenceschopnosti vychéazi vedle produkce
kvalitnich biopaliv v souladu s evropskymi normami pravé z ekonomiky jejich vyroby

s ohledem na Evropskou komisi dovolené podpory, at’ pfimé, nepiimé nebo legislativni.
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Uvedeny systém poskytovani podpor na vyuZivani ekologickych paliv ziskanych
z nepotravindiského vyuziti zeméd€lské pudy byl pomémné komplikovany a diky své
sloZitosti obsahujici n¢kolik mist, kde mohlo dochdzet k nehospoddrnému vyuziti

finan¢nich prostfedk. Jejich piehled v obdobi let 1992 az 2004 uvadi tabulka ¢. 14.

Tabulka ¢. 14: Celkové ndklady na program vyroby bionafty v letech 1992 az 2004

(v K&)
1992 az
Obdobi 1995 1997 1998 1999 2000
Pujcky (v mld. K¢) 0,773 X X X X
Dotace (v mld. K<) X 0,402 0,348 0,399 1,64
Uleva na dani (v mld. K¢&) X 1,24 1,14 1,36 1,16
Celkem (v mld. K&) 0,773 1,642 | 1,488 1,759 2,8

Niéklady na program ku vyrobé t MERO 24 855 | 59493 | 94777 | 57427 | 41667

Niéklady na programu ku spotiebé t MERO | 18 146 | 43787 | 35942 | 34646 | 39773

2001 2002 2003 2004 | Celkem

Pijcky (v mld. K¢&) X X X X 0,697")
Dotace (v mld. K¢) 0,765 0,984 1,193 0,52 6,251
Uleva na dani (v mld. K¢) 0,83 1,472 1,484 0,56 9,246
Celkem (v mld. K¢) 1,595 2,456 2,677 1,08 X

Néklady na program ku vyrobé t MERO 22433 | 23525 | 23586 | 12685 X

Néklady na program ku spotiebd t MERO | 30911 | 33625 | 38210 | 23 161 X

Poznamka: " Byla splacena jen &ast investi¢nich pijéek ve vysi 75,5 mil. K&

Zdroj: Studie Univerzity Pardubice pro trad vlady in Matik, 2004; vypocty autorky

Z tabulky €. 14 vyplyva, Ze v obdobi let 1992 aZz 1995 obdrZeli vyrobci fepkového
metylesteru stitni pijcky ve vysi 773 mil. K¢. Pribéznd pomoc stitu v letech 1997
az 2004 byla stanovovdna s kratkodobym ro¢nim terminem jako soucdst statniho
rozpoc¢tu. Celkovd vySe dotaci adanovych tlev sméfujicich k podpofe vyroby
auplatnéni MERO a smésného paliva na ¢eském trhu do vstupu Ceské republiky
do Evropské unie ¢inila 15,5 mld. K¢.

Po piepoétu ndklad®i na program vyroby bionafty vi&i v Ceské republice
vyrobenym a spotiebovanym MERO je patrnd skuteénost, ze ndklady na program se
v rostouci domdci vyrobé metylesteri od roku 1998 postupné rozmélnovaly, zatimco

ndklady vztaZzené k domdci spotiebé metylesterii mély konstantni trend (viz graf €. 6).
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Graf ¢. 6: Ndklady na program vyroby bionafty ku vyrobé a spotiebé MERO
v Ceské republice v letech 1992 az 2004 (v tis. Ké.t'l)
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Néklady dota¢niho programu vzhledem k vyrobené a spotiebované tuné MERO
se vroce 2000 témei vyrovnaly. Od nésledujictho roku 2001 byl rozdil mezi nimi
zéporny. Graf €. 6 tak ndzorné vypovida o skutecnosti, Ze dotovand vyroba metylestera
fepkového oleje v Ceské republice pfispivala od roku 2001 k rostoucim vyvozim,
zejména do Némecka.

Znacné investice z veiejnych prostfedka pii pomérné nejistém legislativnim scénari
indikuji, Ze v Ceské republice nebyl nalezen efektivni systém, ktery by sniZil ndroky
na udrZzeni cenové konkurenceschopnosti bionafty oproti standardni motorové nafté
na domécim trhu. Danové zvyhodnéni jako forma pozitivni diskriminace alternativnich
energii se pritom jevi jako nejsystémovejsi ndstroj pro nastartovani programt produkce
obnovitelnych paliv.

PiestoZe z hlediska dal3i konkurenceschopnosti biopaliv s ohledem na vstup Ceské
republiky do Evropské unie bylo ucelné vénovat pozornost zvySeni danové sazby
motorové nafty jako zdsadniho konkurenta bionafty, pro znacnou nepopularitu zasaht
statu ve smyslu zvySovani dani a rovnéz z divodu dalekosdhlych dopadt zvyseni dani

z pohonnych hmot na ekonomiku nebylo toto dafiové opatteni uplatnéno.
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6.2 Statni zasahy a jejich vliv na ekonomiku vyroby bionafty
v CR po vstupu CR do EU

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie bylo nutné vyjednat vyjimku
pro dotace vyroby bionafty, nebot dosavadni zptsob poskytovani dotaci na MERO
musel byt jako neslucitelny s legislativou EU ukoncen. Systémové feSeni produkce
biopaliv bylo ale odloZeno a doslo tak k pferuSeni vyroby dotované bionafty. Z divodu
nedofeSené legislativy a fiskdlni politiky nebyly metylestery fepkového oleje jako
komponenta smésné motorové nafty s 31 % podilem MERO, ani jako &isté biopalivo
na ¢eském trhu vyuZivany az do poloviny roku 2005.

Pravidla Spolecné zemédé€lské politiky Evropské unie neumoZznuji zvyhodnény
ndkup a prodej tak, jak jej provadél Statni zemédélsky intervencni fond za podminek
natizeni vlady ¢. 86/2001 Sb. Notifikace podpory MERO v Ceské republice probshla
v Direktoridtu pro hospodarskou soutéZ Evropské komise faddnym schvalovacim
procesem'?, ktery vychézel i ze srovndni nakladovych poloZek a uplatnéni systémi zemi
EU, vyrabéjicich biopaliva.

V ndvaznosti na schvélenou notifikaci podpor metylester fepkového oleje bylo
zpracovano Nafizeni vlddy o stanoveni podminek pro poskytovdni dotace
na nepotravinaiské uZiti semene fepky olejné pro vyrobu MERO (21. ervence 2004).
Cilem dotaéni podpory bylo zpracovéani fepky olejné na MERO a jejich uplatnéni
ve formé smésného paliva nejdiive v objemu 30 %, pozd¢ji v objemu do 5 %.

Pro objasiiovani podpory jsou na urovni Evropské unie nastaveny mechanizmy,
které po vyhodnoceni poskytovani podpory maji zabrdnit piekompenzaci,
tzn., Ze danové zvyhodnéni a podpora nesmi ptresdhnout pii zohlednéni nezbytného
zisku pro vyrobce rozdil mezi vyrobnimi naklady na MERO, respektive smé&sné palivo a
trzni cenou motorové nafty.

Pfi notifikaci podpory vyroby metylesteri fepkového oleje se vychazelo
z vyrobnich ndkladi na MERO ve vy§i 20,- K&1'. Tabulka & 15 uvadi pro moZnost
srovnani modelovou kalkulaci vyroby MERO v primyslové jednotce s extrakci
pro rtiznou troven redlnych cen fepky a pokrutin v obdobi pted a po vstupu Ceské

republiky do Evropské unie.

' Zadost byla schvélena 30. &ervna 2004.
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Tabulka &. 15: Modelova kalkulace zpracovatelskych ndkladi na vyrobu MERO

v riznych mésicich roku 2004

Ukazatel -Mé’rmi Kalkulace

Jednotka | duben Zdi listopad
Néklady na vstupni surovinu — fepkové semeno | K&.t'! 7500,- | 6500,- 6 800,-
Vyt&znost oleje % m/m 39"
Potieba fepky na 1 tunu fepkového oleje tt! 2,56
Podil §rott (pokrutiny jen u lisovani) % m/m 59 Y
Cena $rotil Két' | 4300,- | 3300,- | 2800.-
Podil ceny Srotl na cené fepky olejné % 57 51 41
Cena oleje v fepkovém semeni Két! 12726,- | 11 674,- | 13 200,-
Utinnost reesterifikace % 97,52
Cena fepkového oleje v MERO Ket' | 13050,- | 11973,- | 13 538,-
Zpracovatelské naklady Két! 7 600,-
Zisk 5 % (surovina + zpracovatelské naklady) Ke.t! 1 365,- 1231,- 1250,-
Cena MERO Két' | 22017,- | 20 804,- | 22388.-

Poznamka: " 39 % obj., 59 % Sroty, 2 % ztrity
? spotieba 2,62 t fepky na 1 t MERO; v notifikaci je uvedena spotfeba 2,8 t fepky na 1 t
MERO

Zdroj: Jevi¢, Sedivd, 2004

Novy dotacni program byl schvalen az v dubnu 2005. V rdmci ného byl stanoven
zamér Ceské republiky poskytovat neinvesti¢ni piimé dotace ve vysi 7 000,- K& na tunu
MERO" do konce roku 2005 (Nafizeni vlady ¢. 148/2005 Sb.). Z4dosti o dotace
Statnimu zeméedélskému a intervenénimu fondu podalo 14 vyrobcl na produkei 50 000
tun MERO. V této vysi viak byla podpora vyplicena v mésicich Eervenec aZ ffjen.
Pozdgji (pro obdobi listopad — prosinec) byla podpora sniZena na 3 680 K&.t' MERO.

Dlouhodoba perspektiva celého projektu nebyla vyjasnéna a néktefi producenti
MERO se zalali orientovat spiSe na stabilngjsi zahrani¢ni trhy16. Obecné lze
konstatovat, Ze v€tSi vyrobny bionafty vykazuji niZ§i investi¢ni ndro¢nost a rovnéz nizsi
zpracovatelské nédklady. Doprava surovin (pfedevsim fepkového semene) a rozvoz
hotovych produktii (pfedevSim fepkovych produktd, aleibionafty) je u velkych

jednotek naopak nékladné;jsi.

' Piivodng bylo Ceskou republikou v rdmci notifikace statni podpory ozndmeno poskytnuti provoznich
subvenci na bionaftu ve vyii 9 500,- K&.t" pro kvétované mnozstvi 50 tisic tun MERO.

'® Napiiklad nejvétsi vyrobce metylesterti v CR akciova spoleénost SETUZA vyvézela svou produkci
MERO bez stitni podpory do Némecka, nebot’ byla diky své 40% vyt&znosti cenové konkurenceschopna.
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Piechodné obdobi umoZnilo Ceské republice pro rok 2006 nadéle uplatiiovat
podporu ve formé neinvesti¢nich ptimych dotaci. Od 1. 1. 2006 byla stanovena vySe
dotace na 6 570,- K&t' MERO pro celkovy objem dotovanych MERO 125 tisic tun,
pfi¢emZ po cely uvedeny rok nedochdzelo k pfekompenzaci této podpory'’. Névrh
dal$iho programu podpory vyroby biopaliv s jejich ploSnym pfimichdvanim do fosilnich
paliv, vychézejici z usneseni vlady ¢. 1307 a dne 4. 1. 2006 predlozeny Evropské
komisi k posouzeni, nebyl notifikovan. Byly zvaZovéany nasledujici varianty zdsaha
statu do oblasti biopaliv:

i. Aplikace stavajictho systému piimé podpory vyrobclim biopaliv.
ii. Aplikace systému vratky spotfebni dan€¢ na cely objem biopaliv uvadénych
do volného danového obéhu.
iii.  Zabezpeceni minimalniho podilu biopaliv v klasickych palivech bez jakychkoli
podpor a dotaci.

Byla zvolena varianta bez nutnosti notifikace, tj. od roku 2007 probihala vyroba
MERO v Ceské republice bez jakékoli podpory. Piednosti vybraného postupu je
nesporn¢ jeho jednoduchost a transparentnost, ale také skutecnost, Ze jiZz nedochdzi
ke zvySovani vydaji stdtniho rozpoctu spojenych s podporou oblasti vyroby a uZiti
bionafty. Jak jiZz bylo vySe uvedeno, pfi rostouci cené ropy na svétovém trhu lze
uvazovat ukonceni pfimych statnich zdsahli do vyroby bionafty za neohrozujici dalsi
uplatnéni domécich vyrobctt MERO.

Prestoze dotace hraji v oblasti pozitivni ekonomické stimulace stdle nejvétsi ulohu,
zabezpeceni trvale udrzitelného rozvoje nemiZe byt dlouhodobé dosazeno jeho
ochranou prostfednictvim dotacnich a podplrnych programi, nybrz jeho ekonomickou
vykonnosti."® Z uvedeného nevyplyva vyloudeni poskytovani podpor, ale objektivni
potieba jejich zdsadni zmény do forem plateb za externality. Obecné lze za nejucinnéjsi
anejefektivnéjSi ndstroj presmérovani ekonomiky a spolecnosti jako celku
k udrzitelnému rozvoji povazovat ekologickou danovou reformu spolu s reformou

dota¢nich a podptirnych politik.

7 Podminkou schvéleni vefejné podpory ze strany Evropské komise je, Ze jeji vySe nepiekracuje
znevyhodnéni, které md podpora napravit, tj. Ze nebude dochdzet prostfednictvim podpory
k tzv. pfekompenzaci.

" Doklddd to mimo jiné i vyvoj spoleéné zemédélské politiky, kterd je jednou z piicin nizké
konkurenceschopnosti zemé&délstvi EU ve srovnéni s pfednimi svétovymi producenty.
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6.3 Analyza dariovych opatreni v oblasti bionafty ve vztahu
k domacnostem

Otézka statnich zdsaht, at’ uz jsou vztazeny ke kterékoli oblasti, souvisi predevsim
s vymezenim role statu (funkce stitu) a role trhu (regula¢ni funkce trhu) v ekonomice
arovnéz se vztahuje k politickému a ekonomickému systému, ktery je uplatiovéan
vramci celé spolecnosti. Stat ve vztahu k trhu zabezpeCuje podminky pro dobré
fungovani trzniho mechanismu'®, déle spravedlivé fungovani trzniho mechanismu
prerozdélovanim dichodii v zdjmu dichodové a majetkové rovnosti a také zajistuje
vnitfni a vn&ji stabilitu ekonomiky®’.

Z ptedchdzejictho vyplyva, Ze nejvyznamngj$Simi stidtnimi zdsahy pro vyrobu
bionafty jsou opatfeni dotacni politiky (vCetné dotaci zeméd€lskym prvovyrobctim
na péstovani fepky) a dédle danova opatieni (spotiebni dang, ekologické dan€). Stétni
zasah v oblasti danové politiky uplatiiované v odvétvi bionafty ve formé spotfebni dané
neni vztaZen k biopalivu jako takovému (to je od dané osvobozeno). Dani podléhaji
smési biopaliv s fosilnimi palivy. Ekologické dan¢ pro kapalnd paliva nejsou vyuzivany.

Tyto razné zasahy statu (mysleno produkéni dotace a spotifebni dan¢) maji zcela
protichtidné dcinky. Zavedeni spotfebni dané je spojeno s posunem kiivky nabidky
arozdélenim danového bfemene mezi kupujictho a proddvajictho. Ma opacny efekt
nez dotace a vede ke sniZeni mnozstvi statku a zvySeni jeho ceny.

Zvyhodnéni bionafty formou danovych zdsaht stitu spocivad v danovych ulevach,
které se tykaji tzv. zelené nafty”’ a metylesterti fepkového oleje v motorové nafté
s obsahem do 5 % (Caste¢na vratka dan€ schvalena zakonem 217/2005 Sb. s ucinnosti
od 1. 1. 2007). Metylestery fepkového oleje jsou od spotfebni dan¢ pln¢ osvobozeny.
Souhrn legislativnich tprav v oblasti bionafty je uveden v pfiloze ¢. 6. Hlavnim ukolem
mikroekonomické analyzy plsobeni dani je rozbor piijmovych dopadii danového

bifemene (incidence dani) a tim zaroven jeho rozloZeni.

' Jde mimo jiné také o internalizaci negativnich a pozitivnich externalit. Internalizaci externalit
spojenych s uZitim pohonnych hmot by umoznila danova ekologickd reforma, kdy by byla zvySena dan
z nafty a benzinu, tj. komodit s vyrazné negativnimi dopady na Zivotni prostfedi, a sniZeny dan¢ na jejich
ekologiCtéjsi alternativy, tj. metylestery a bioetanol.

20 My3lena je makroekonomick4 stabilizaéni politika, kterd viak v této disertaéni praci neni hodnocena.

*! Zelenou naftou je nazyvana nafta, u niz mohou zemédéliti prvovyrobci uplatnit ndrok na vraceni &dsti

dané z mineralnich oleja dle vyhlasky ¢. 413/2003 Sb.
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Posouzeni dopadli uvedenych dani na domdcnosti umoznily funkce koncentrace
dichodli L(p) a koncentrace dani C(p), jez byly aproximovany pomoci polynomické
funkce tietiho fadu. Analytické tvary kiivek koncentrace diichodli a dani uvalenych
na pohonné hmoty a jejich miru tésnosti zavislosti posuzovanou indexem determinace

(%) uv4di tabulka &. 16.

Tabulka €. 16:  Analytické tvary kiivek dichodové a danové koncentrace spotfebnich

dani z pohonnych hmot a jejich indexy determinace v Ceské republice

v letech 2000 az 2004
Funkéni tvar L(p) r Funkéni tvar C(p) P
2004 | y = 0,00005x> - 0,0002x% + 0,4682x - 0,9702 | 0,9971 | y = 0,00006x° - 0,0032x> + 0,7522x - 0,6053 | 0,9995
2003 | y = 0,00007x° - 0,0029%° + 0,6305x - 0,4725 | 0,9985 | y = 0,00004x - 0,0009x> + 0,6955x - 0,2979 | 0,9999
2002 | y = 0,00004x> - 0,0013x% + 0,4013x - 0,7207 | 0,9980 | y = 0,00005x - 0,0014x> + 0,689x - 0,2311 | 0,9999
2001 | y = 0,00005x> - 0,00006x> + 0,4644x - 0,8709 ] 0,9980 | y = 0,00006x - 0,0031x> + 0,74x - 0,0404 0,9998
2000 | y = 0,00005x° - 0,0001x> + 0,4705x - 0,8977 10,9979 | y = 0,00005x - 0,0021x> + 0,7101x - 0,2225 | 0,9999

Zdroj: vypocty autorky

Analyza spotfebnich dani z pohonnych hmot vhledem k zdpornému znaménku
indexu progresivity ukdzala, Ze dopad téchto dani na pfijmy domdécnosti je ve vSech
letech sledovaného obdobi mirn€ regresivni. Jeho nizké hodnoty vypovidaji spiSe
o proporciondlni danové incidenci (viz tabulka ¢. 17).
index progresivity

Tabulka ¢. 17: Giniho index danové koncentrace a

spotiebnich dani pohonnych hmot v CR v letech 2000 az 2004

index,

Obsah plochy Giniho index Obsah plochy | Index daiiové Index

pod L(p) pod C(p) koncentrace | progresivity
2004 3427,31 0,3145 4 133,80 0,1732 -0,1413
2003 3 888,58 0,2223 4147,71 0,1705 -0,0518
2002 2 501,10 0,4998 4 205,22 0,1590 -0,3408
2001 346491 0,3070 4 162,63 0,1675 -0,1395
2000 3 479,40 0,3041 4 098,28 0,1803 -0,1238

Zdroj: vypocty autorky
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Jak je patrné z kiivek dichodové a daiiové koncentrace v grafu €. 7, regresivita
dani zplsobuje situaci, kdy zatéZ spotfebnich dani vice pocituji domdcnosti s nizkymi
piijmy nez ostatni domédcnosti. V piedchozich analyzovanych letech byla situace

obdobna (viz piilohy €. 7 az 11).

Graf ¢. 7: Kiivky dichodové L(p) a danové C(p) koncentrace a linie rovné distribuce

spotfebnich dani pohonnych hmot v Ceské republice v roce 2004
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Zdroj: vypocty autorky

Opatieni zmirnujici regresivni dopady, jako napiiklad sniZené datové sazby
pro domécnosti s nizkymi piijmy, vSak mohou snizovat ekologickou ucinnost dani.
Maji-li byt tyto domécnosti kompenzovany, feSeni by mélo zachovéavat cenovy signal
dani (tedy poskytnout jasny podnét ke zméné chovani ekologicky ptiznivéj$Sim smérem)
a zaroven sniZit dopady dani na domdcnosti, napiiklad v rdmci systému transferd.

Témer proporciondlni az mirné regresivni danové zatizeni vSak potiebu zasahl
statu v oblasti narovnavani této disparity nevyvolava. Piesto tento dafovy dopad mtize
eliminovat stimuly vytvafené za ticelem omezeni aktivit vyvoldvajicich externi efekty
spojené s uzitim pohonnych hmot, kdy se tato regulativni opatfeni snaZi nahradit selhdni

alokativniho pasobeni trhu.*

*2 Nézory ekonomii na feSeni tohoto problému se rizni. Coase (1960) tvrdi, 7e pii existenci moZnosti
vyjednavani mezi producentem a pifjemcem externality a pfi jasné vymezenych vlastnickych pravech je
mozné dosdhnout pareto-optimdlniho feSeni i pfi absenci statnich zdsahii. Hardin (1968) odmitd zménu
postoji a svédomi ekonomickych subjektl jako cestu feSeni. Nenavrhuje jasné feseni, ale zdlraziuje
potiebu pfinuceni. Podle Jilkové (2003) neni relevantni otdzka, zda v ochrané Zivotniho prostfedi mize
plsobit pouze trh nebo stat. Trh neni schopen negativni externality vyfesit. Otdzka zni, jakym zplsobem
a v podobé€ jakého mechanismu mé do tohoto problému stét vstoupit.
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PakliZze regulace ze strany stitu v podobé dotacnich ndstroji miiZze byt piinosna
z hlediska povzbuzeni investic do vyroben ekologickych paliv, ale vzhledem k jejim
pozadavkim na statni rozpocet je dlouhodobé ekonomicky neefektivni, danové zasahy
v podobé pfinuceni ekonomickych subjekti (producenti externalit) mohou napomoci
dosaZeni pareto-optimalniho feSeni bez zitéZe na statni rozpocet.

Dané jsou svym zdkladnim uréenim ndstrojem pro zaji$téni financnich zdroji
k plnéni funkci statu (fiskdlni funkce), je uplatiovdna i redistribu¢ni funkce dani.
Vyuziti konceptu spotiebnich dani v rdmci jejich alokacni funkce predevsim pro feSeni
problémti Zivotniho prostfedi nardZi na ndsledujici problémy:

e Spotiebni dan¢ postihuji spotiebu energie, nikoliv Skodlivost této spotfeby vici
Zivotnimu prosttedi. Dodate¢nd cena (dai) tedy neodpovidd piimo cené
za externalitu a souvislost s pivodnim problémem je velmi vzdéalena.

e Uvaleni alternativni dané€ ke spottebni dani z pohonnych hmot, tj. dané€ na jednotku
vyprodukované emise a dalSich Skodlivin je technicky neproveditelné, resp. piilis
administrativné ndro¢né vhledem k obtiZnosti méfit tyto externi efekty.

e Stanovend sazba dan¢ by se m¢la odvijet od analyzy ndklada a ptinost (Cost Benefit
Analysis), avSak v redlné politice jsou rozhodujici fiskalni potieby, tedy rozpoctovy
pifjem.

e Poptivka po pohonnych hmotich je cenové neelastickd a tudiZz se vysokd dan
nepromitne do zmény chovadni spotiebiteld (nedojde k vyraznéjSimu sniZeni
spotieby).

Snaha omezit Skodlivou spotfebu pohonnych hmot zvySovanim sazeb spottebnich
dani je diskutabilni. Podle definice Eurostatu a OECD jsou za dan¢ souvisejici
se Zivotnim prostfedim povaZzovéany takové dané, jejichZz danovy zdklad je fyzicka
jednotka (u nafty litry), kterd ma prokazatelny urcity negativni vliv na Zivotni prostiedi.

Uvalovani spotfebnich dani na paliva miiZe byt povazovano za nastroj ekologické
politiky, je-li kombinovidno s udlevami na dani u pohonnych hmot z obnovitelnych
zdroji (bionafty). Predpokladem vétStho uplatnéni obnovitelnych zdroji energie je
redukce ndkladu, které sice klesly, ale stdle jsou vysoké a obnovitelné zdroje energie se

na trhu mohou uplatnit pouze za predpokladu podpory z vetejnych zdroji.
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7. Ekonomicka analyza ¢lanku vertikaly bionafty
7.1 Zhodnoceni vyroby fepky v CR

7.1.1 Nabidka a poptavka fepky olejné v CR

Produkce fepky olejné je nejen v Ceské republice vyznamné ovliviiovana
podminkami pocasi (napfiklad v letech 2002 a 2003 byl vliv pocasi extrémné
neptiznivy), proto jsou ve vyrob¢ fepkovych semen typické vykyvy ve skliznovych
plochach a hektarovych vynosech. Vyuziti fepky k potravinafskym i nepotravinaiskym
ti¢elim viak indikuje riist nabidky fepky v CR.

Ceny fepky olejné se vyviji podle cen nejvyznamnéjsi olejniny na svétovém trhu —
sOji. Znacna vyroba sdji zpiisobuje pokles cen semen sdji i fepky. V marketingovych
letech 2004/2005 a 2005/2006 byla svétova nabidka soji vysoka natolik, Ze se evropské
zéasoby fepkovych semen vzhledem k jejich vyssi cené oproti nizké svétové cené sdji ani
nezpracovavaly, ani nevyvaZely. Celkov4 nabidka fepkovych semen v CR v disledku

uvedeného prevySovala celkovou poptavku (viz tabulka ¢. 18).

Tabulka ¢. 18: Vyvoj nabidky a poptiavky fepky olejné v Ceské republice
pred a po vstupu Ceské republiky do Evropské unie

Ukazatel Jednotka | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06
Celkova nabidka tis. t 849,40 | 988,30 | 750,70 | 412,80 | 985,56 | 968,58
Bazicky index % 100,00 | 116,35 | 88,38 48,60 | 116,03 | 114,03
Iéetézovy’ index % X 116,35 75,96 54,99 238,75 98,28
Celkova poptavka| tis.t 849,40 | 988,30 | 740,70 | 412,80 | 818,36 | 852,00
Bazicky index % 100,00 | 116,35 | 87,20 48,60 96,35 | 100,31
Retézovy index % X 116,35 | 74,95 55,73 | 198,25 | 104,11
Konecna zasoba tis. t 0,00 0,00 10,00 0,00 167,20 | 116,58

Zdroj: Vancurova, Kaplanova, 2006

Jak je patrné z bazickych a fetézovych indext, pokles celkové nabidky a poptavky
vroce 2003 byl nésledovdan vzrastem zpét na turoven bazického roku. Nejveétsi
meziro¢ni pokles byl zaznamenén v obdobi let 2002/2003 (o 56 %). Pravé oblast vyroby
bionafty vyznamn& ovlivnila i trh fepkou olejnou. Repka jako surovina pro vyrobu

MERO umoziuje zemédélskym vyrobclim novy smér uplatnéni své produkce.
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Celkova nabidka fepkovych semen na Ceském trhu ve sledovaném obdobi (viz graf
¢. 8) byla ovlivnéna zvl4sté rozsahem domdci vyroby, ddle pak nepatrné dovozy.
Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie import vzrostl, nebot’ éesky trh byl otevien
dovoziim fepky z Polska, Ukrajiny a dalSich zemi. Vedle toho byl zménén dotaéni
systém (viz vy3e). Narist dovozii v roce 2004 byl ale zptsoben nejen adaptaci Ceské
republiky na dovozni a dota¢ni politiku Evropské unie, nybrz i nepfiznivymi

klimatickymi podminkami v pfedchdzejicim roce.

Graf ¢. 8: Celkovd nabidka fepkovych semen a jeji determinanty v CR v letech

2000 az 2005 (v tisicich tun)

2005/06
2004/05
2003/04
2002/03
2001/02
2000/01
0 100 200 300 400 500 600 700 800 9200 1000
Tisice tun
O Pocéteéni zdsoba [ Vyroba O Dovoz

Zdroj: vypocty autorky

Pro celkovou poptavku po fepce olejné na eském trhu je charakteristicky podobny
vyvoj jako pro celkovou nabidku (viz graf ¢. 9). NejniZsi droven poptavky po fepce byla
zaznamendana v marketingovém roce 2003/2004 (412 800 tun). Kvtli nizké nabidce byl
i export extrémné nizky (pouze 10 000 tun oproti vyvozim ve statisicich tun v ostatnich
sledovanych letech). Tradi¢né vysoké hodnoty vyvozu fepkovych semen pted vstupem

Ceské republiky do Evropské unie® viak ptesto nebyly po roce 2004 dosaZeny.

» Dobré odbytové moznosti a zvysujici se ceny zeméd&lskych vyrobcil v uvedeném obdobi motivovaly
péstitele k rozSifovani ploch fepky. Nartst produkce pii stavajicich zpracovatelskych kapacitach pak vedl
kratkodobé ke zvySenym vyvozim fepky.
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Graf ¢.9: Celkovd poptivka fepkovych semen a jeji determinanty v CR v letech

2000 az 2005 (v tisicich tun)
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Zdroj: vypocty autorky

Konkurenéni prostredi na trhu fepkou olejnou bylo vyznamné ovlivnéno zménami
vyplyvajicimi z uplatiovani spole¢nych evropskych pravidel v zeméd¢lstvi. Otevienim
trhu museli zemédé@Isti vyrobcei Celit nové konkurenci pfi nizsich trzbach, vedoucich
v n¢kterych piipadech aZ k zaniku jejich podnikii. Problém obdobi piechodu na nové
podminky spolecného trhu spocival v nalezeni vhodné poptdvky pro danou nabidku.
Na evropském jednotném trhu byla také vymezena striktni pravidla tykajici se kvality
distribuovanych produktt.

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie presel systém zemédélskych dotaci
v rdmci predstupnich programti (SAPARD, ISPA, Phare)** na formu pifimych plateb
a dotaci ze strukturdlnich fondii. Uroven piimych plateb je rozdélena na dvé &dsti — Gést
z narodnich zdrojt (tzv. doplinkové platby ,,top-up*) a ¢ast ze zdroju Evropské unie.
Pro rok 2004 byl podil narodnich zdroji stanoven na maximalné 30 % drovné pfimych
plateb EU15, dalSich 25 % mohli ¢esti zemédé@Isti vyrobci ziskat z rozpoctu Evropské
unie. Platby EU vzrastaly kaZzdorocné o 5 procentnich bodi do roku 2007 a déle by

mély nartstat o 10 procentnich bodl az do roku 2013 (viz tabulka €. 19).

* Tyto programy mély kandidatskym zemim napomoci pii feeni specifickych problémi tykajicich se
zavadéni acquis communautaire, spole¢né zeméd¢lské politiky EU a strukturdlnich zmén v zemédélském
sektoru a venkovskych oblastech.
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Tabulka €. 19: Ptimé platby Evropské unie a jejich doplnéni z domécich zdrojt (v %)

Rok | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

EU 25 30 35 40 50 60 70 80 90 100

CR 0-30/0-30{0-30{0-30|0-30|0-30| 0-30 | 0-20 | 0-10 0
Celkem |25-55|30-60|35-65[40-70|50-60|60-90|70-100 | 80-100 | 90 - 100 100

Zdroj: Ustav zemédélskych a potravinaiskych informaci, 2006

Néklady vstupt zistaly po vstupu Ceské republiky do Evropské unie piiblizné
na stejné urovni jako pred vstupem do Evropské unie s vyjimkou cen paliv a fepkovych
semen. Nejveétsi zmény nastaly v trzbdch, zvlast€é v jejich struktufe. Podil dotaci
na trzbach fepky vzrostl primérné o 20 %, naproti tomu podil trzeb z prodeje poklesl az
na 80 % diky niz$im cendm fepky. Vyssi podil dotaci ve struktufe trZzeb mlize napomoci
vy$3 stabilité zem&délského podnikéni, zv14§té ve znevyhodnénych oblastech™.

V dobg predsednictvi Ceské republiky Evropské unii v roce 2009 se bude hodnotit
reforma spolecné zeméd¢€lské politiky a soucCasné nastavovat systém podpory
zemed€lstvi na obdobi po roce 2013, tedy v novém rozpoctovém vyhledu EU. Lze
predpokladat, Ze se bude postupné snizovat podil pfimych plateb v rozpoctu EU
i s ohledem na tlaky vramci Svétové obchodni organizace (WTO) na liberalizaci
obchodu a celnich bariér na stran€ EU v obchodé se zemédélskymi komoditami.

V piipadé¢ fepky k vyrobé bionafty je ziejmé, Ze v obdobi soucasného fiskalniho
vyhledu EU (tj. obdobi let 2007 az 2013) vyuziji ptfiznivych dota¢nich podminek
péstitelé fepky 1 v ostatnich zemich EU. Energeticky kredit ve vysi 45 Eur na hektar
na plodiny slouzici k vyrobé bioenergie, ktery mohou pobirat vSichni zemé&délSti
vyrobci Clenskych stati EU v systému piimych plateb (tzv. SAPS), pfedznamenava
rostouci vyznam pé&stovani fepky k nepotravindfskému vyuZiti®. Pro doméci trh
to znamend zesileni konkurence uvnitt jednotného trhu, po roce 2013 pak i nad rdmec

tohoto trhu vlivem pfilivu produkce mimo uzemi EU.”

» Jedna se o tzv. Less Favoured Areas (LFA). Podpora zem&dé&lcti hospodaticich v méné piiznivych
oblastech je dlouhodobé opatieni Spolecné zemédélské politiky. Byla zavedena roku 1975 a predstavuje
rozsdhly mechanismus podpory uréené pro zachovani krajiny v marginalnich oblastech. V soucasné dob¢
je cely rezim podpory LFA na drovni EU pfezkoumavan.

%6 Rostouci vyznam tohoto vyuZiti fepky v EU je dan rovnéz diive diskutovanou energetickou politikou
EU a cili stanovenymi k dosaZenf kryti stile vétSiho procenta spotieby energie z obnovitelnych zdroju.

77 Metylesterim fepkového oleje mohou konkurovat metylestery séjového oleje z USA, Brazilie
a Argentiny, ale i metylestery dalSich oleji vcetné odpadnich, jejichzZ vyuZiti je pfedmétem vyzkumu.
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7.1.2 Ekonomika péstovani fepky olejné v CR

Zakladnim cilem podnikédni v trzni ekonomice je dosahovani zisku. Méfitkem
uspéSnosti pii péstovini fepky je pomér mezi ndklady na jednotku produkce a jeji
realizaéni cenou. Ztohoto pohledu lze fepku povazovat za jednu z finanéné
nejzajimavéjSich velkoplosné péstovanych plodin. Ekonomiku péstovani fepky lze
hodnotit fadou ukazatelli. Bervidovd (1993) uvadi, Ze za hlavni ukazatele ekonomiky
vyroby fepky lze povazovat dosazenou uroven hektarového vynosu (intenzity vyroby),
nakladovosti a rentability vyroby.

Sledovéani a vyhodnocovéni vlastnich ndkladd, které vstupuji béhem péstitelského
obdobi do vyrobniho procesu fepky, ma podstatny vyznam, nebot’ trovenn ndkladl
ve vztahu krealizacni cené rozhoduje o ziskovosti dané komodity. Rozhodujici
polozkou vlastnich ndkladt spojenych s vyrobou fepky jsou prostiedky ochrany rostlin
a spotfeba prtiimyslovych hnojiv. Kalkulaci ndkladi na produkci fepky a jeji porovnani
s prumérnou realizacni cenou zemédélskych vyrobcl fepkového semene v obdobi let

1998 az 2005 uvadi tabulka €. 20.

Tabulka ¢. 20: Ndklady na 1 ha skliziiové plochy fepky olejné a primérné ro¢ni ceny

zemédélskych vyrobeti fepkového semene v CR v letech 1998 az 2005

1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

Ukazatel Kb
Piimé materidlové ndklady celkem| 5748 | 6 135 | 6448 | 7656 | 8980 | 8215 | 8997 | 9591
Z toho — osiva nakupovana 336 300 401 609 651 889 986 | 1153
— osiva vlastn{ 59 37 27 25 29 31 39 29
— hnojiva nakupovand 2590 | 2663 | 2614 | 3276 | 3783 | 2996 | 3047 | 3669
— hnojiva vlastni 304 340 354 323 295 443 325 418

— prostfedky ochrany rostlin| 2372 | 2608 | 2882 | 3274 | 4222 | 3856 | 4601 | 4322

Ostatni pfimé nadklady a sluzby 2234 | 2121 | 2075 | 1975 | 1987 | 1977 | 2123 | 2118

Pracovni ndklady celkem 2508 | 2429 | 2405 | 2504 | 2808 | 2573 | 3165 | 2766

Naklady pomocnych ¢innosti 1822 | 2133 | 2307 | 2229 | 2323 | 2099 | 2537 | 2590

Rezie 2750 | 2715 | 2543 | 2531 | 2901 | 2258 | 2719 | 2656
Naklady celkem 15063 | 15533 | 15779 | 16894 | 18 997 | 17 122/| 19 541 | 19 721
Hektarovy vynos (t.ha'l) 2,65 2,85 2,81 2,89 2,38 1,61 3,56 2,93

Néklady na 1 tunu semene (K¢) 5675 | 5457 | 5608 | 5854 | 7990 | 10663 | 5487 | 6737

Pramé&rnd realizaéni cena (K&.t') | 6949 | 5473 | 6162 | 6507 | 5907 | 7167 | 6128 | 5674

Zdroj: VUZE, 2003 a 2006
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Rataj, Kavka a Volf (2003) uvadéji, Ze ceny vstupll se ve vyrobé promitaji
do ndkladd, ato jak do poloZek, které zemédélec nemiZe ovlivnit (pofizovaci ceny,
danég, najem, poplatky), tak do polozek, které mize ovlivnit svym rozhodovanim (pocty
operaci, soupravy, davky, atp.). Druha skupina nédkladovych polozek je vazana
na pouzité technologické postupy a cCasto byvaji vyjadfovany pomoci jednotkovych
ndkladl na vyrobu. Ceny vystupl a vynosy tvoii trzni produkci. Ob¢ dvé slozky trzn{
produkce jsou pod vlivem trzniho prostiedi na jedné stran¢ a na stran¢ druhé pod vlivem
pocasi a urovné dodrzovani technologické kazné. Od vzajemného vztahu ndkladi, cen
a vynosu v trznim prostiedi se odviji prosperita a konkurenceschopnost vyroby.

Lze konstatovat, Ze primérné jednotkové ndklady na vyrobu jedné tuny fepkovych
semen jsou spojeny s vynosem na hektar. Vysoky vynos tyto ndklady snizuje vlivem
rozmélnéni ndkladi na hektar. Paklize jsou ndklady ovliviiovany piedevSim
klimatickymi podminkami, intenzitou produkce a urovni péstitelské technologie,
vyrobni ceny jsou ovlivnény objemem produkce, exportu a importu. Graf ¢. 10 nabizi
vztahy mezi ndklady, cenou a ziskovosti vyroby fepky v Ceské republice ve sledovaném

obdobi pied a po vstupu Ceské republiky do Evropské unie.

Graf &. 10: Vyvoj rentability vyroby fepky olejné v Ceské republice v obdobi let 2000

az 2005
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Zdroj: Ministerstvo zem&délstvi CR, 2001 — 2005; vypoéty autorky
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Analyza rentability vyroby fepky (jak je zfejmé z grafu ¢. 10) doklada, Ze produkce
fepkovych semen je rentabilni pfi Grovni vlastnich nakladii niZz$ich neZ cca 6 tisic K&t
Nicmén¢ udrzitelna rentabilita je odvisla od vynosu 2,8 az 3 tuny na hektar a odviji se
od vyvoje cen. Lze konstatovat, Zze ¢im vyssi je vynos, tim vyssi bude mira rentability,
jenZ u fepky dosahuje v dlouhodobém priiméru 8 %, oviem pii vynosech kolem 3 t.ha™
Jiz 20 — 30 %. Ztratové péstovani fepky (zdpornd mira rentability) je pii zapocteni

piimych a doplitkovych plateb v priméru rentabilni, jak doklada tabulka ¢. 21.

Tabulka ¢. 21: Vyvoj ekonomickych ukazateli produkce fepky v CR v obdobi let

2000 az 2006

Ukazatel Jednotka | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06
Jednotkové naklady Két' | 5608 | 5893 | 7990 | 12081 | 5487 | 6988
Primérné CZV " Két' | 6099 | 6904 | 6467 | 7348 | 6128 | 5844
Piimé platby Ké.t! X X 500 987 916 1 600
Mira rentability % 8,76 | 17,16 | -19,06 | -39,18 | 11,68 | -16,37
Ziskovost véetné dotaci % 108,76 | 117,16 | 87,20 | 68,99 | 128,43 | 106,53
Cena CIF Hamburg *’ Két' | 5090 | 7683 | 9330 | 9371 | 6734 | 6346
Pifmé platby a dotace ¥ | K&ha' | 2911 | 2466 | 8735 | 9228 | 9246 | 8634
TrZzby z realizace fepky K&ha' | 19124 | 14659 | 11355 | 25876 | 16208 | 20 049

Pozn.: " ceny zemédélskych vyrobect 2 SAPS + top-up

3) .

fepka "00" pochazejici z evropské produkce b

véetné dotaci vstuptl na ornou pudu
Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, 2001 — 2005, Cesky statisticky urad, 2008;
vypocty autorky

Situace, kdy lze zaroven realizovat vysoky hektarovy vynos a pfiznivou cenu
(naptfiklad marketingovy rok 2005/2006), potvrzuji skutecnost, Ze v souasném cCeském
finan&ni situaci zem&d&lskych podnikii®. Ceny &eskych zem&ddlskych vyrobei niZsi
neZz trzni ceny CIF Hamburg v EU (vyjma roku 2000/2001) oteviraji prostor pro vyvozy

doméci produkce.

*¥ Jak dokladaji naptiklad VOLF, M. Vysledky pé&stovani fepky v Ceské republice v roce 2005/2006. In
Hluk 2006. Sbornik SPZO. Praha : 2006. s. 3-18. ISBN 80-87065-00-X; nebo MARKYTAN, P.
Ekonomika péstovani fepky — ndklady a dotace po vstupu do EU. In Hluk 2006. Sbornik SPZO. Praha :
2006. s. 54-58. ISBN 80-87065-00-X.
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Podle VaSdka a Miksika (2001), ale i Baranyka a Fabryho (2007) v obdobi
pred vstupem CR do EU rostly naklady na vys§i vstupy pomaleji neZ piirastek vynostL.
MozZnost zlepSeni ekonomiky zemédé€lstvi byl spatiovan v intenzifikaci vyroby.
Proto byla zpracovdna nov4 péstitelskd technologie ,Systém vyroby fepky
intenzifikace*, umoziujici dosdhnout vynosy nad 4 tha' fepkovych semen a sniZit
tak ndklady na tunu produkce.

Pfi soucasnych podminkiach lze konstatovat, Ze vysoka intenzita produkce sice
zajistuje veEtsi hektarové vynosy, ale pfinizsich realizanich cendch fepky neni
optimalni z hlediska rentability. Extenzivni péstovani je z dlouhodobého hlediska
nevyhodné zejména z hlediska omezené vyzivy velmi narocné fepky vzhledem k nizké
z4sob& Zivin vétsiny pud v soudasnosti’’. Stanoveni optimalni technologie je vysledkem

vyhodnoceni planovanych kalkulaci nakladii a ndsledného stanoveni rozpo&tu vyroby.*

Usp&snost zvoleného uzitkového sméru je nepochybné podminéna zvlddnutim
védeckotechnického pokroku pfedevSim v oblasti odrid s pozadovanymi uzitkovymi
vlastnostmi vyssi rezistence vici chorobdm a $kiidciim a efektivni reakce na dodate¢né
intenzifikacni vklady. Na zdkladé¢ dostupnych poznatkli je moZné Kkonstatovat,
Ze vhodna rajonizace a dusledné uplatnovand optimalni péstitelskd technologie v danych
podminkdach by meéla snizit kolisani naturdlniho vynosu, coZz by umoznilo vyssi
celkovou stabilitu a postupny pokles jednotkovych ndkladli na vyrobu fepkovych
semen.

Volny prostor pro zpracovani fepky olejné véetné€ jejtho nepotravindiského uZziti,
systém dotaci olejnin v Evropské unii, ktery vyrazné zlepSuje vysledky hospodateni
vyrobcil olejnin, moznost jednodussiho uplatnéni produkce vyvozy, potencidl vyrazné
zvysit vynosy semen a tim sniZit ndklady na tunu produkce, nové objevy v oblasti
biotechnologii, jako je transgendze, reguldtory rustu, velkovyroba a dobré péstitelské
podminky umoZiiuji, aby se Ceska republika stala trvalou souédsti ziskového svétového

trhu s olejnatymi semeny a produkty z nich.

* Nizk4 zésoba zdkladnich Zivin v piidé se jako zdvazny problém za¢ina vyznamné objevovat v n&kterych
Ceskych zemédélskych podnicich. Jejim vlivem nedochdzi pouze ke snizeni vynosu, ale také
k neefektivnimu vyuZiti ostatnich vstupi do vyroby.

0 K nékladovym kalkulacim lze vyuZit napiiklad program Agroconsult, ktery umoZni zjistit strukturu
ndkladil z riznych hledisek, mimo jiné ¢asové rozlozeni ndkladil ¢i rozliSeni podle ndkladovych druhi,
aslouzi tak nejen k pldnovani optimdlni vyroby, ale i kjejimu ndslednému rozboru v porovnani
s vysledky skute¢né provedenych praci.

-102 -



7.2 Zhodnoceni vyroby oleji v CR

7.2.1 Nabidka a poptavka oleju v CR

V soucasné dobé¢ se olejnatd semena zpracovavaji v pramyslovych olejarnach,
ale také v decentralizovanych provozech. NejvyznamnéjSimi zpracovateli olejnatych
semen v Ceské republice jsou spole¢nost SETUZA a spole¢nost Surovarny (do jejiho
zaloZeni to byla spole¢nost MILO Olomouc, a.s.). Mezi spole¢nostmi SETUZA a MILO
Olomouc probihala do vzniku Surovéren intenzivni hospodaiska soutéZ na trhu oleja,

kosmetickych piipravkil a surovin pro bionaftu.

Akciové spole¢nost SETUZA vlastni provoz v Usti nad Labem, surovérnu a plnirnu
oleji v Olomouci a vyrobny metylesterd fepkového oleje v Usti nad Labem,
v Olomouci a Mydlovarech u Ceskych Budé&jovic. Zpracovatelska kapacita vyrobniho
zafizeni pro vylisovani semene olejnin spolecnosti SETUZA je cca 600 tisic tun fepky
ro¢né. Surovarny disponuji maximalni kapacitou cca 225 tisic tun fepky rocn¢.

Dile obé¢ spolecnosti vlastni rafinérie, ve které jsou rafinaci surového oleje vyrdbény
rafinované rostlinné oleje. Vyrobni kapacita rafinérie spolecnosti SETUZA ¢Cini
cca 80 tisic tun surového oleje, u Surovéaren cca 105 tisic tun oleje rocn¢. Surovarny
rovnéZ vlastni esterifikaCni zafizeni pro vyrobu metylesteru fepkového oleje,
potifebného pro vyrobu bionafty.

Surovy fepkovy olej SETUZA i Surovarny jednak dél samy zpracovdvaji, jednak jej
dodavaji na tuzemsky trh dalSim vyrobctim jako vstupni surovinu pro jejich vyrobu.
Odbérateli jsou vyrobci rafinovanych rostlinnych olejii, kteii zpravidla nevlastni
lisovnu, avSak vlastni rafinerii (pfipadné si i rafinaci nechaji provést za uplatu), a dile
vyrobci metylesteru fepkového oleje (tj. suroviny pottebné pro vyrobu bionafty).

Poptavka spottebitelil vyjadiuje jejich soucasné potieby a reaguje na aktudlni ceny.
Specifikem zeméd&lské vyroby a problémem v oblasti zemé&dé€lskych a potravinarskych
vyrobkl je casové zpozdéni a nizkd nabidkova pruZznost. Vzhledem k Sirokému vyuZziti
olejnin, a tedy také Sirokému okruhu vyrabénych olejnatych produktii, existuje nékolik
skupin konecnych spotiebiteli. Konecné spotiebitele 1ze rozliSit na maloodbératele
a velkoodbératele. Mezi spotiebiteli ve vertikdle olejnin zaujimaji vyznamné misto

odbératelé bionafty.
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Mezi prumyslové odbératele jedlych rostlinnych oleji a tukll je mozné zatadit
napiiklad ¢okolddovny ¢i pekdrny. Spotieba oleji u velkoodbérateld se zvySuje na dkor
maloobchodu. Cesti spotiebitelé kladou stdle diiraz spiSe na cenu a obraceji se spise
k tradiénim znadkdm.”' Cesti zdkaznici nevénuji piili§ pozornosti otdzce geneticky
modifikovanych organismii (GMO), i kdyZ oleje vyrobené z GMO jsou fadn¢ oznaceny.

Repkovy olej lze rovnéz pifmo pouZit jako pohonnou hmotu, oviem pouze
v motorech, které se liSi technickou koncepci od tradi¢nich vznétovych motort.
Repkovy olej bez dalich tprav neni moZné pouZivat u nejroziifenéjsiho typu
vznétovych motort, tj. u motorii s piimym vstiikem paliva. Upravené motory byly jiz
vyvinuty, dosud se vSak vyrab&ji v malych sériich.

Vzhledem k niz§i cené fepkového oleje vici cenim MERO se jeho vyuZiti
pro pohon specidlnd upravenych motori’ jevi vyhodné u typu organizaci, zabyvajicich
se pouze lisovdnim olejnin a uvaZujicich o komplexnim vyuZziti fepky. Néakladovou

kalkulaci produkce oleje pro vlastni potfebu uvadi tabulka ¢. 22.

Tabulka €. 22: Kalkulace ndkladd na produkci oleje pro vlastni potfebu v modelovych

podnicich Ceské republiky (v K¢&)

Ukazatel Jednotka Podnik 1 Podnik 2 Podnik 3

Fixni niklady " K¢ 52 836,- 76 048,- 1 405 600,-

VztaZeno k celkovym ndkladiim %0 11,97 6,48 5,19
Variabilni naklady ? K¢ 388 696,- 1 097 544,- | 25 688 000,-

VztaZeno k celkovym ndkladiim %0 88,03 93,52 94,81
Naéklady na olej Ké.I! 30,00 26,60 21,80
Odecet pokrutin * Kel! 7,30 7,30 6,40
Koneéné naklady na olej Ke&d! 22,70 19,30 15,40

Pozn.: "

a dopravnikidl 5 % a u kapitdlovych ndkladt 6 %

2)

v piipadé podnikt 1 a 2 vycisténé, v piipad€ podniku 3 nepfedcisténé

? odpovid4 hodnoté pokrutin pi cené 3 460,- K&.t'!

Zdroj: Nerad in Baranyk, Fabry, 2007; vypocty autorky

uvazovany jsou odpisy u investic do lisu a filtra¢ni jednotky ve vysi 10 %, u sila, nddrZe

uvazovany jsou mzdové ndklady, udrZba, servis, elektricky proud, pojisténi a fepkové semeno

31V sektoru olejii vedou vyrobky Lukana, Brolio, Vegetol a Ceresol, mezi margariny Alfa, mezi tuky
na peceni Stella, mezi ztuzenymi pokrmovymi tuky na smaZeni Omega.

32 Variantami jsou vyuziti adaptagnich zafizeni ke stdvajicim motortim pro tpravu vstupni teploty a tim
i viskozity fepkového oleje a uziti konstrukéné upravenych motortt typu Elsbettova duotermalniho
motoru, napifklad motor Zetor 7701 K.
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paliv pfi variantidch ro¢ni spotieby 15 000 litrd (podnik 1) a 45 000 litrG (podnik 2).
Nejvyznamnéjsi polozkou je trzni cena fepkového oleje, kterd v uvedené kalkulaci ¢ini
vice nez 75 % variabilnich ndkladi. Bilance je rovnéZ citlivd na dosazitelnou cenu
za fepkové pokrutiny. MoZnost sniZzeni vyrobnich ndkladl sjednocenim menSich
podnikil nabizi velkopodnik rozsitujici vyrobu o peletizaci fepkovych pokrutin a ¢iSténi
semene (podnik 3) s kapacitou lisu 500 kg semene za hodinu.

Pfi vy$$im rozsahu produkce jsou patrné dspory z rozsahu (podil fixnich ndkladt
na celkovych se snizoval od 11,97 % pies 6,48 % az na 5,19 %). Rozhodujici pro nizsi
vyrobni ndklady je plné vyuZiti kapacit. Rozdily mezi uvedenymi podniky se projevily
zvlasté u ndkladovych polozek prace, udrzby a elektrického proudu. Ackoliv samostatny
provoz s dostateCnym poctem pracovnich sil pokryje uvedené nédklady, uvedenou
kalkulovanou cenu oleje je mozné dosdhnout pouze pfi pfimém prodeji zdkaznikovi,

tj. bez dalSich ndkladt na dopravu.

Olejniny patii do skupiny vyrobki, pro které je cena stanovena dohodou mezi
dodavatelem a odbératelem. Svaz péstitelli a zpracovatelil olejnin se snazi kazdy rok
v dostatecném piedstihu v rdmci vertikdly dohodnout minimélni ceny pfedevsim fepky,
které garantuje vcetné¢ podminek jeji poskliziiové dpravy a skladovéani. Pii ndkupu se
vychdzi ze stanovené uzanc¢ni kvality. Ptiblizn¢ 95 % doméci produkce je obchodovano
specializovanymi organizacemi. Smlouvy mezi péstiteli a odbérateli jsou v mnoha
piipadech uzavieny na nékolik let dopfedu a péstitelim jsou odbérateli vyplaceny
zélohy umoziujici ndkup intenzifikacnich prostfedkl a ostatnich nezbytnych potieb.

V ramci vertikdly olejniny zatim nebylo zaloZeno rozhodujici odbytové druzstvo,
i pfesto, Ze se o tomto kroku jiz pomérné dlouhou dobu uvazuje. Avsak ¢ast produkce je
obchodovana pomoci dlouhodobych smluv v rdmci podnikli sdruZenych do Svazu
péstitelit a zpracovatelll olejnin. Rozhodujicim faktorem z hlediska mnozZstvi, kvality
a struktury vyroby na vSech dilCich trzich vertikdly je poptdvka spotiebitelti. Nabidka je
pak determinovdna podminkami nejen v rdmci biologickych vstupt, ale i v oblasti védy
a vyzkumu. PfestozZe je poptdvka formovdna ze strany spotiebitelli, cenové ji vzhledem

k jejich velkému poctu urcuje obchod.
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7.2.2 Kvantifikace pfidané hodnoty tukového pramysiu v CR

Uroveti, pozice a perspektivy daného odvétvi lze hodnotit piedeviim z hlediska
vyvoje dosahovanych trzeb, kde si toto odvétvi (Vyroba rostlinnych a Zivoc¢isnych olejli
a tuk®) s vice nez 4 % dlouhodob¢ zachovavd pomérné stabilni pozici v rdmci oddilu
Vyroba potravindiskych vyrobkl a ndpoji. V roce 2005 se podil oboru rostlinnych
a zivociSnych tukl na trZzbach v rdmci celého potravindiského sektoru mezirocné zvysil
0 3,6 mld. K¢ a ptes mirny propad trzeb v roce 2006 se udrZuje na témet 6 procentech

(viz tabulka ¢. 23).

Tabulka ¢. 23: Trzby za prodej vlastnich vyrobklli a sluzeb v odvétvi tukového

pramyslu v CR v letech 2000 aZ 2006 v b&znych cendch (mil. K&)

Klasifikace 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
OKEC 15 239 549,6 | 258 242,8 | 262 480,7 | 257 113,1 | 276 222,1 {270 838,1|273 615,5
OKEC 15.4 11471,1 | 12556,5 | 122132 | 116073 | 12268,8 | 15895,0 | 15 564,8
OKEC 15.4 vii&i 15 4,79% 4,86% 4,65% 4,51% 4,44% 5,87% 5,69%

Zdroj: Ustav zemédélské ekonomiky a informaci, 2008; vypodty autorky

Ugetni pfidand hodnota vyjddiend v b&Znych cendch vykazovala ve sledovaném
obdobi proménlivy vyvoj. Podil skupiny OKEC 15.4 na celkové hodnoté oddilu 15
se pohybuje vrozmezi od 2,3 % vroce 2004 po 4,4 % vroce 2000, jak je patrné
ztabulky ¢. 24. Podil oboru na ucetni pfidané hodnoté¢ v béZnych cenédch

se v poslednich dvou sledovanych letech (2005 a 2006) ustalil na 3 procentech.

Tabulka &. 24: Ucetni piidana hodnota v odvétvi tukového primyslu v CR v letech

2000 az 2004 v béZnych cenach (mil. K¢)

Klasifikace 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
OKEC 15 513455 | 55406,8 | 58899,7 | 59332,6 | 64117,1 | 65056,3 | 655414
OKEC 15.4 2255,9 1929,5 20323 1736,8 1476,8 1982,6 | 1989,5
OKEC 15.4 vici 15 4,39% 3,48% 3,45% 2,93% 2,30% 3,05% 3,04%

Zdroj: Ustav zemé&dglské ekonomiky a informaci, 2008; vypoéty autorky
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Vyvoj a proporce celkovych trZzeb v béZnych cenédch a podilu tcetni piidané hodnoty

na trzbach doklada graf ¢. 11.

Graf €. 11: Vyvoj trZeb z prodeje vlastnich vyrobkil a podil pfidané hodnoty ve skupiné
OKEC 15.4 v letech 2000 az 2006 (mld. K¢)
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B trzby B pfidanahodnota

Zdroj: Ustav zemédélské ekonomiky a informaci, 2008, vypoéty autorky

Analyza podilu tcetni pfidané hodnoty na celkovych trzbach v b&Znych cenach
ukdzala, Ze podil pfidané hodnoty na celkovych trzbach za prodej vlastnich vyrobki
a sluZzeb ve skupiné OKEC 15.4 Klesl z hodnoty 19,7 % v roce 2000 na hodnotu 13,1 %
vroce 2004, coz predstavuje sniZzeni o 6,6 procentniho bodu za uvedenych pét let.
V poslednich dvou sledovanych letech €inil tento podil 12,5 %, respektive 12,8 %.

Od zacétku do konce analyzovaného obdobi klesl tento podil o 6,9 procentniho bodu.

Konkurenceschopnost podnikii tukového primyslu v Ceské republice z4visi na cené
amnozstvi zdkladnich vstupnich surovin a také na urovni efektivnosti pii jejich
zpracovani. Predev§im kvalita a cena hlavnich olejnin a rostlinnych tukd, kterd je
uréovdna na svétovém trhu, ovliviiuje rozhodovéani zpracovatelskych subjektil. StéZejni
jsou skladovatelské kapacity a Casovani vyvozu vzhledem k terminu sklizné olejnin.
Jednou z dalSich cest zvySovani konkurenceschopnosti tohoto odvétvi je 1 snizovani
vyrobnich nédkladii a spotifeby energii, pfedev§im pak pii vyrobé olejit s palivovym

vyuzitim a metylesterii fepkového oleje.
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7.3 Nafta jako materiglovy vstup pro vyrobu biopaliv v CR

Pro posouzeni konkurenceschopnosti vyroby smésného paliva jsou podstatnym
kritériem vedle cenovych vstupl vyrobkové vertikdly fepkovych metylesteri rovnéz
ceny nafty.

Ceny motorovych paliv se odvijeji od ceny ropy a vyvoje kurzu K¢ vaci USD. Déle
je mozné zaznamenat sezénni vlivy (letni turistickd sezéna). Cenu ropy je obtizné
predikovat vzhledem ke klesajicim ropnym zdsobam a dal$im vlivim vyvolanym
napiiklad rostouci poptivkou po ropé vrychle se rozvijejicich ekonomikich Ciny
a Indie. Z4sadni vyznam pro cenu ropy mohou mit svétové politické krize a véilecné
konflikty, pfiemzZ tyto situace nelze predikovat vibec. Redlné ceny ropy a nékteré
hlavni uddlosti, které cenu ropy determinovaly v letech 1970 az 2005, jsou graficky
zndzornény v piiloze €. 12.

Ptfi pouziti fepkového oleje jako motorového paliva jsou podminky jeho
konkurenceschopnosti ddny nejen cenovymi, ale také danovymi relacemi, jak uvadi
tabulka €. 25. Pfi uvedeném porovnani pouze cenovych relaci bez vlivu dan¢ z ptidané
hodnoty a za pfedpokladu iplného oddanéni fepkového oleje jako motorového paliva by
bylo jeho pouziti vyhodné jen mimo sektor zemédélstvi. Konkurenceschopnost
fepkového oleje s vyuzitim jako pohonné hmoty je podminéna danovym zvyhodnénim

tzv. zelené nafty.

Tabulka &. 25: Cenové a dafiové relace pro fepkovy olej v Ceské republice v roce 2005

Ukazatel Bez dariové ilevy Y danovouvu\llevou
pro zemédélce
R 1T

Velkoobchodni cena o 2L23kel 1526 Kel™

torové naft véetné spotiebni dan¢ 9,95 po vraceni 60 % spotiebni
mo Y kel dang
Cena fepkového oleje 17,50 K¢ kg™ = 15,90 K&.I'!
Vyssi spotteba (cca 6 %) 0,95 K&.I'!
Teoretickd cena fepkového oleje 16,85 K&.I'!
Cenovy rozdil +4,38 K&l — 1,59 K&.I'!

Pozn.: dan z pfidané hodnoty neni brana v dvahu

Zdroj: Jevi¢, Sediva, 2006
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Cenové srovnani motorové nafty s hlavnimi konkurenty na trhu — bezolovnatymi
benziny a LPG™ v letech 2004 a7 2008 na zakladé vyvoje primérnych spotiebitelskych
cen pohonnych hmot v Ceské republice a dile sprimémymi cenami ropy Brent
umoziuje priloha ¢. 13.

Pohonné hmoty jsou nezbytnym materidlnim vstupem pro zabezpe€eni fungovani
prakticky vSech odvétvi ndrodniho hospodéfstvi, obrany a sluZeb. Rozhodujici podil
spotfeby pohonnych hmot se koncentruje ve sféfe dopravy, a to predevSim
automobilové silni¢ni — firemni i1 individualni, dale Zelezni¢ni, vodni a letecké.

Spotieba pohonnych hmot je z4visld zejména na ekonomické drovni hospodarstvi
av oblasti individudlni motorizace je odrazem Zivotni drovné obyvatelstva. Vyvoj
doddvek nafty do Ceské republiky v obdobi let 2003 az 2007 v&etné metylestert

fepkového oleje, které jsou sledovany od roku 2005, uvadi graf ¢. 12.

Graf &. 12: Vyvoj doddvek motorové nafty do Ceské republiky v obdobi let 2003

az 2007
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Zdroj: Cesk4 asociace petrolejatského primyslu a obchodu, 2008

V Ceské republice spotieba pohonnych hmot dlouhodobé roste, a to predeviim
nafty. Celkova spotfeba pohonnych hmot se mezi lety 2000 a 2006 zvysila o 38 %
(z 5,3 miliardy litrd na 7,3 miliardy). Z celkové spotieby pohonnych hmot v roce 2006
tvofil benzin 37 % a motorovd nafta 63 %. Spotieba nafty v Ceské republice vzrostla

v uvedeném obdobi 0 64 % na 4,6 miliardy litrii z pivodnich 2,8 miliardy litrt.

¥ LPG = Liquefied Petroleum Gas, neboli zkapalnény ropny plyn. Jedna se o smés uhlovodikovych plyni
pouZivanou jako palivo pro zdZehové motory.

- 109 -



V roce 2007 bylo v Ceské republice spotiebovano 2 092 tisic tun automobilovych
benzinl a 4 021 tisic tun motorové nafty. V obdobi 2003 az 2007 poklesla spotieba
automobilovych benzinil 0 4,2 % a naopak spotieba motorové nafty vzrostla o 29,1 %,
coZ je dasledek ndrtistu kamionové prepravy a rychle pokradujici dieselizace® parku
osobnich vozidel. Navzdory rGstu maloobchodnich cen motorovych paliv nedoslo

k poklesu jejich celkové spotieby.

7.3.1 Soucasny stav pouzivani metylesterua a jejich smési
v motorové nafté v dopravé v CR

Pii srovnani uvazovanych smési metylesterti fepkového oleje s naftou z hlediska
jejich vyuZitelnosti v dopravé je mozné konstatovat nésledujici. Miseni metylestera
fepkového oleje do motorové nafty vyZaduje investice do misicich zafizeni. Vedle toho
motorovd nafta s5 % metylesterii fepkového oleje je stabiln&jsi pfi skladovani
a pfepravé neZ smésnd motorova nafta s 30% podilem MERO.

Z ptedchazejicich kapitol je zfejmé, Ze vyroba metylesteri fepkového oleje
vyZaduje ekonomickou podporu (dotace, danové ulevy). Navic Cisté metylestery
fepkového oleje a smésnd motorovd nafta pro pohon motorovych vozidel vyZaduji
souhlas vyrobce motort. Pfesto 1ze uvést, Ze vSechny vySe uvedené smési biopaliv jsou
z pohledu legislativy a technickych ptedpisi pfijatelné a mély by byt na trhu
k dispozici. Pro jejich vyuZiti jsou rozhodujici ekonomické podminky jejich vyroby
a poptavka, tedy trh v Ceské republice.

K distribuci paliv v Ceské republice slouZi ropovody Druzba (s piepravni kapacitou
9 mil. tun ropy ro¢n¢) a Ingolstadt (s pfepravni kapacitou 10 mil. tun ropy za rok),
jejichZ fyzické rozmisténi v Ceské republice uvadi pifloha &. 14. Dovoz ropy do Ceské
republiky probihal v roce 2007 v souladu s potiebami rafinérii a moZnostmi odbytu
rafinérskych produktii. Celkovy dovoz ropy do Ceské republiky v roce 2007 &inil 7 186
300 tun, coZje o 7,5 % méné neZ v roce 2006. Ropovodem Druzba bylo do Ceské
republiky dopraveno 64,6 % ropy z celkového dovozu a zbyvajici mnoZstvi ropovodem

Ingolstadt.

* Pod pojmem dieselizace je chdpdna orientace evropskych rafinérii na posileni disponibility motorové
nafty odpovidaji naristu jeji spotieby v disledku na trhu stdle vice se prosazujici motorové nafty.
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Zpracovani ropy a vyroba paliv predstavuji velice slozity systém na sebe
navazujicich technologickych operaci, s velmi malou variabilitou vyuZiti proudi
komponent pro vyrobu paliv a kazdy dikladné nepfipraveny zdasah do vyrobniho
schématu muze vyvolat zdsadni problémy chodu rafinérie s velmi neptiznivymi dopady
na ekonomiku vyroby.

Pro michiani do motorovych paliv je moZno pouZit pouze metylestery35
odpovidajici v plném rozsahu piedepsanym jakostnim standardim CSN EN 14214.
Protoze uvedené jakostni standardy neoSetiuji skladovatelnost téchto produktl, je
potifebné dobu skladovatelnosti a podminky s dodavateli domluvit smluvné. V rdmci EU
je povoleno dlouhodobé skladovéni ve stiatnich hmotnych rezervidch (SHR), které je
provadéno prostiednictvim spole¢nosti CEPRO, a.s. Produkty pro SHR jsou v rdmci
systému spole¢nosti CEPRO doddvany spole¢né s ostatnimi palivy potrubni cestou.
To znamend, 7Ze veskeré tyto tuzemské i dovozové potrubni doddvky v systému
spole¢nosti CEPRO je nutno realizovat bez ptidavku MERO.

Pro uvoliiovani a distribuci paliv do bézné spotieby musi byt tyto sklady vybaveny
potfebnou technologii pro piidavek, michani biosloZzek a kontrolu kvality paliv.
Spole¢nost CEPRO, prostiednictvim ni7 je piepravovano minimalné 50 % objemu
celkové rocni spotfeby pohonnych hmot, odhadla vysi potiebnych financ¢nich
prostiedkt pro tyto tcely na cca 1,2 mld. K¢.

Zcela nezbytnou je piiprava distribu¢ni sit¢ pro pfechod na paliva s ptisadou
biopaliv. V pfipadé ploSného piidavku biopaliv do motorovych paliv je nutné
reflektovat mozné problémy zejména pii potrubni distribuci a béZném distribucnim
skladovani®® a vliv michdni paliv rizného pivodu a sloZeni na kvalitu vyslednych
smési. Odpovidajici pozornost je tieba vénovat také problematice stability motorovych
paliv obsahujicich bioslozky z pohledu déle trvajiciho skladovéni.

Vyznamné subjekty na trhu pohonnych hmot v Ceské republice jsou Ceska
rafinérskd, a.s., Ceskd asociace petrolejaiského priimyslu a obchodu, a.s., Paramo, a.s.,

spolecné s distribu¢nimi spole¢nostmi se piipravovaly na povinnost miseni nasledovné.

% Pro piimichavani se vyuZivd metylesterti mastnych kyselin (FAME), v Iété jde o MERO, v zimnich
méesicich pak naptiklad metylester palmovy ¢i sojovy.

6V disledku prirozenych detergentnich G&inkd biopaliv maze dochédzet k rozpoudténi a vymyvani
usazenych necistot v naddrzich a armaturach.
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V rafinériich Litvinov a Kralupy bylo v zdvéru roku 2006 provozné odzkousSeno
misici zafizeni pro miseni MERO (do 5 %) do motorové nafty. Spole¢nost CEPRO
zahdjila zkuSebni provoz miseni MERO do motorovych fosilnich paliv na termindlu
Véelnd u Ceskych Budgjovic v kvétnu 2006. Od ledna 2007 bylo miseni zahdjeno
na termindlu Stielice a v unoru 2007 na termindlu Loukov. V mésici bfeznu bylo miseni
zahdjeno na dalSich vybranych termindlech. V zavéru prvniho pololeti 2007 bylo
zafizeni dokonceno na dalSich vybranych termindlech spolecnosti. Misici zatizeni bylo
postaveno na deviti termindlech s investicnimi ndklady v fadu stovek miliona K¢.

V rafinérii spolecnosti PARAMO je od roku 2004 k dispozici zafizeni pro miseni
MERO do motorové nafty v rozmezi od 0 do 31 %. Celkové investiéni ndklady zatizeni
Cinily cca 13 mil. K¢ Vyroba smésné motorové nafty byla v roce 2005 pierusSena
pro nepfiznivé ekonomické ukazatele. BENZINA, s.r.o. a nckteré dalSi distribucni
spolecnosti proddavaly ve své siti Cerpacich stanic na vybranych mistech smésnou
motorovou naftu. V roce 2007 byl prodej z ekonomickych divoda postupné utlumen
(smésnd nafta se s ohledem na zvySeni spotfebni dan¢ na troven sazby spotfebni dané
na fosilni motorovou naftu stala neprodejnou).

Dovoz smési biopaliv s fosilnimi palivy ze zahrani¢nich rafinérii se odviji
od zahdjeni vyroby v okolnich rafinériich, legislativy a zdjmu Ceského trhu. Napiiklad
v Rakousku bylo zahdjeno miseni MERO do motorové nafty v mnoZstvi cca 4,5 %
od ffjna 2005 zpo&itku pouze pro rakousky trh, na Slovensku se misi MERO

do motorové nafty pro vybrané sektory hospodéfstvi.

7.4 Kvantifikace zdroji pro vyrobu biopaliv v CR

Vyrobny metylestert se zpocitku zaméfovaly na ndkup potfebného mnoZzstvi
surovin za konkurenceschopné ceny na zdklad¢ reZimu uplatiiovaného pro pidy urcené
do klidu. Zvysena poptdvka po bionafté a trvalé omezeni vyplyvajici z dohody Blair
House®’ vydstily v postupnou eliminaci povinnosti pouZivat fepku z pudy urené
do klidu (set-aside) a postupné¢ se zacaly zaclefiovat do vyroby i rostlinné oleje

z volného trhu.

7 Dohoda Evropské unie s USA nazvand ,Blair House (trade) Agreement®, limitujici podporu
pro pé&stovani olejnin (fepky, s6ji a slunecnice) pro nepotravindiské ucely.
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Bilance surovinovych zdroji potiebnych pro zajisténi poZadované produkce
MERQO, tj. fepky, respektive fepkového oleje jsou uvedeny v tabulce ¢. 26. Déle jsou
uvedeny i vytézky vedlejSich produktti (glycerinu a pokrutin), jejichZ vyuZziti bude tieba
zajistit, coz pfi jejich vétSich mnozstvich mize byt problematické. Pro vynosy fepky
pohybujici se vrozmezi 1,6 — 3,5 tun na hektar jsou v tabulce €. 26 uvedeny

1 odpovidajici potiebné osevni plochy.

Tabulka ¢. 26: Bilance surovin, vedlejSich produkti a osevnich ploch fepky
pro zajisténi variantntho mnoZstvi produkce MERO v Ceské republice

(v tisicich tun)

Produkce MERO 50 100 150 200 250 300 350 400

Bilance surovin:

Repkové semeno 130 | 265 | 395 | 530 | 660 | 795 | 925 | 1055
Repkovy olej 50 | 105 | 155 | 205 | 260 | 310 | 360 | 410
Metanol 6 11 17 22 28 33 39 44

Bilance vedlejsich produktit.:

Pokrutiny 80 155 235 310 390 470 545 625

Glycerin 6 11 17 22 28 33 39 44

Bilance osevnich ploch:

Osevni plocha (tis ha)

(vynos 1,6 tha™) 85 165 250 330 415 495 580 660

Osevni plocha (tis ha)

) 1 45 95 140 190 235 285 330 380
(vynos 2,8 t7)

Osevni plocha (tis ha)

(vnos 3,5 tha™) 40 75 115 150 190 225 265 300

Pozn.: Vyté€Znost oleje pti zpracovani fepkového semene je uvazovana 39 % hm.
Vyté€Znost pokrutin pfi zpracovdni fepkového semene je uvazovédna 59 % hm.
MnoZstvi fepkového oleje pro vyrobu 1 t MERO pfi konverzi 97 % je uvazovéno 1,031 tun
Mno#stvi metanolu pro vyrobu 1 t MERO je uvaZovéno 0,11 tun

Produkce glycerolu pii vyrobé 1 t MERO je uvaZovéana 0,11 tun

Zdroj: Sebor, Pospisil, Zikovec, 2006
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Pii primérném vynosu fepky 2,8 tha' a piedpokladané roéni vyrobni kapacité
metylestertd fepkového oleje 200 tisic tun je potfebnd osevni plocha 190 tisic hektart,
pii vyrobni kapacité 350 tisic tun MERO roé¢né se jednd o 330 tisic hektard, pfi¢em? je
nutné zohlednit zdvazek Ceské republiky k naplnéni indikativnich cilti. Energeticky
podil bionafty z celkového energetického obsahu motorové nafty pro dopravni ucely
na trhu v Ceské republice vychézi ze Zpravy pro Evropskou komisi k realizaci smérnice
Evropského Parlamentu a Rady 2003/30/ES z 8. kvétna 2003, kterou v ¢ervenci 2004
zaslala Ceskd republika Komisi EU.*®

Pti vy$Sim dosazeném hektarovém vynosu jsou pozadavky na produkéni plochy
fepky pro vyrobu metylesteru fepkového oleje vyrazné niz§i. Vysledky Slechténi
a genetickych udprav olejnatych plodin maji vyznamny dopad na celou vyrobkovou
vertikdlu. Kvalita osiva a geneticky potencidl jednotlivych druhi ma vliv i na jejich
konkurenceschopnost. Snahy o zlepSeni odolnosti jednotlivych druhii plodin vici
chorobdm a Skidcim souvisi se zabezpecenim vynosové zdatnéjsich odrad.

V poslednich letech Castéji diskutovand problematika geneticky modifikovanych
organismt (GMO), jejich produkce, zpracovani a oznacovani, patii mezi hlavni sporné
body v celosvétovém kontextu. V Ceské republice, obdobné jako v Evropské unii, je
povoleny import vybranych geneticky modifikovanych olejnin pro zpracovani.
Problematikou genetiky a $lechténi olejnatych plodin se v Ceské republice zabyva
predevSim Vyzkumny dustav rostlinné vyroby ve spoluprdci s dalS$imi institucemi

a organizacemi vénujicimi se vertikdle olejniny.

7.4.1 Zhodnoceni uziti fepky olejné k produkci bionafty v Ceské
republice

Ve vyse uvedenych souvislostech lze stanovit potfebné mnoZstvi fepkového
semene vyprodukovaného ¢i dovezeného za ucelem vyroby metylestert fepkového oleje
jako komponenty smésného paliva s motorovou naftou v obdobi let 2007 az 2009
na zékladé metody kritkodobé predpovédi uZiti fepky na vyrobu MERO, respektive

smésného paliva.

* Indikativnim cilem pro rok 2007 byl podil 0,37 %, pro rok 2008 1,12 %, pro rok 2009 2,52 % a pro rok
2010 3,94 %. Finalni podoba tohoto cile zavisi na moZnostech stdtntho rozpoctu a produkce zemédélstvi.
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Prodej motorové nafty v Ceské republice se v obdobi let 1990 az 2005 pohyboval
v rozmezi cca 1,7 mil. tun az 3,7 mil. tun (viz tabulka ¢. 27). Z hlediska mnoZstvi tohoto
paliva na Ceském trhu Ize zaznamenat trend zvySujici se spotfeby motorové nafty.
U Cerpacich stanic nabizeny sortiment motorové nafty nedoznal vyrazn€jSich zmén.
Prodévala se motorovd nafta podle platné technické normy (EN 590) nebo smésnd nafta
s podilem MERO nad 30 %.

Tabulka &. 27:  Prodej motorové nafty v Ceské republice v letech 1990 a7 2005

(v tis. tun)
Rok | MnozZstvi | Rok | MnoZstvi | Rok | MnoZstvi | Rok | MnoZstvi
1990 | 2275,1 1994 | 1685,6 1998 | 2275,0 2002 | 2702,0
1991 | 1894,5 1995 | 19829 1999 | 22320 2003 | 3211,1
1992 | 1906,0 1996 | 22853 2000 | 2393,1 2004 | 3414,0
1993 | 16825 1997 | 2239,6 2001 | 26684 2005 | 3704,0

Zdroj: Cesk4 asociace petrolejatského primyslu a obchodu, 2006

Od 1. zai 2007 byla na trhu proddvana motorovd nafta s obsahem
od 0 do maximdln€¢ 5 objemovych % metylesteri mastnych Kkyselin, nejcastéji

metylesterti fepkového oleje. Pro odhad prodeji nafty v letech 2006 — 2009 na zdkladé
extrapolace dat byl vybran polynom tfetiho stupn¢ jako nejvhodnéjsi funkce z hlediska
miry tésnosti zdvislosti (index determinace 0,9384). Bodovou piedpovéd’ prodaného

mnoZzstvi nafty uvadi tabulka ¢. 28.

Tabulka &. 28: Odhad prodeje motorové nafty v CR pro roky 2006 az 2009 (v tunich)

Rok
MnoZstvi

2006
3950 655

2007
4 255 390

2008
4574 319

2009
4906 100

Zdroj: vypocty autorky

Priibéh trendu prodeje motorové nafty v Ceské republice v uvedeném obdobi,

rovnice regrese a index determinace jsou patrné z grafu €. 13.
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Graf ¢&. 13: Prodej motorové nafty v Ceské republice v letech 1990 az 2005 (v tunéch),

trendova funkce prodeju a jeji index determinace
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——Prodej nafty v CR y = -0,2237x3 + 19,177x2 - 160,88x + 2242,5

—— Trendova funkce I* = 0,9384

Zdroj: Cesk4 asociace petrolejatského primyslu a obchodu, 2006; vypoéty autorky

V pifpadé vyuziti stitni podpory pro rok 2005 v celém rozsahu 50 tisic tun MERO
bylo mozno na tuzemsky trh dodat 161 290 tun smésného paliva s podilem metylesterti
fepkového oleje 31 objemovych %. Pfi prodeji 3,7 mil. tun nafty (viz tabulka ¢. 27)
by podil MERO na mnozstvi prodané nafty ¢inil pouze 1,35 %, ¢&ili o 0,65 procentniho
bodu méné nez vyplyva ze zavazku z uvedené evropské smérnice 2003/30/ES.

Pro rok 2006 byla podpora stanovena pro celkovy objem 125 tisic tun dotovanych
MERO. Za predpokladu uplatnéni této produkce na domdcim trhu ve formé smési
s motorovou naftou v poméru 31:69 bylo moZzno uvazovat prodej 403 226 tun smésného
paliva a podil metylesteri na prodané nafté¢ pak pii predpoklddané vysi prodeje nafty
v roce 2006 dle vypoctl v tabulce ¢. 28 mohl byt 3,16 %, tedy o 0,4 procentniho bodu
vice nez vyplyva ze zavazkl dle smérnice 2003/30/ES.

Od roku 2007 je pro tuzemsky trh s palivy aktudlni pozadavek Evropské unie
zajistit ploSné pfimichani biopaliv do motorové nafty v objemu 2 %, respektive 4,5 %
od roku 2009. Pro odhadované mnozZstvi prodané nafty od roku 2007 (viz tabulka ¢. 28)
by potieba MERO ¢inila 85 108 tun v roce 2007, 91 486 tun v roce 2008 a 220 775 tun

v roce 2009, na coZ doméci kapacity plné postacuji (viz kapitola 5.2.2).
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Bodova predpovéd” mnozstvi semen fepky olejné, jenZ je zapotiebi pfi vyrobe
metylesterii k ndslednému uvedeni pozadovaného mnozstvi smésného paliva do prodeje

na domaci na trh, je uvedena v tabulce ¢. 29.

Tabulka €. 29: Predpovéd’ potieby fepkového semene pro vyrobu smésného paliva
s 2%, respektive 4,5% podilem MERO v Ceské republice pro roky
2007 az 2009 (v tunich)

Rok 2007 2008 2009
MnoZstvi | 283 693 | 304953 | 735917

Zdroj: vypocty autorky

Maximélni mnoZstvi vyrobeného fepkového semene v Ceské republice je
pii dodrzovéni agrotechnickych zésad™ pfi primérném vynosu fepky 3 tha” a pii dané
vyméie orné pudy Ceské republiky (3 101 000 ha) cca 1 112 000 tun. Vzhledem k ro&ni
potiebé 300 tisic tun fepkového semene pro ucely potravindiské vyroby by tak celkovy
nakup z tuzemské sklizn¢ mohl dosdhnout vysSe 812 tisic tun semen fepky. Doméci
zdroje fepky tedy potencidlné postacuji na vyrobu az 244 000 tun metylesterti.

Trhu s alternativnimi palivy po vstupu Ceské republiky do Evropské unie chybél
jasny ramec. V dusledku toho nebylo dosazeno moZného podilu bioslozek ve fosilni
nafté, pficemZ tento podil mohl byt realizovdn z domdcich zdroji. Zustdvad potieba
systémového, objektivniho a pro vSechny zainteresované strany spravedlivého piistupu.
I ptes chybé&jici dlouhodobou strategii vyuZziti biopaliv mohou tuzemsti péstitelé fepky
ocekdvat zvySovani potieby fepkovych semen pro vyrobu metylestera fepkového oleje.

Zakladem pro konkurenceschopnost nislednych produktil z fepky (nejen MERO,
ale také tepkovych Sroti) je efektivita jejtho péstovani. Pfiznivd rentabilita je
dosahovana pii vynosech od tii tun z hektaru vySe (viz kapitola 7.1.2). Pro vyrobce
metylestertt je podminkou pro zachovani konkurenceschopnosti zpracovani fepky
s vy$3i vytéznosti. Evropsky standard 40% vyt&znosti je pfitom v podminkich Ceské
republiky dosahovdn v sou¢asné dob& jen hlavnim vyrobcem MERO, spole&nosti

SETUZA, coz ji ¢ini nezavislou na statnich dotacich.

% Tj. maximalni doporu¢ované zastoupeni fepky na orné puidé 12 %.
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8. Konkurenceschopnost domacich vyrobcti MERO

8.1 Mezipodnikové srovnani domacich vyrobcti MERO

Mezipodnikové srovnani nejvyznamnéjSich producentli metylestert fepkového
oleje bylo provedeno u subjektl s roéni vyrobni kapacitou MERO vyssi nez 10 000 tun.
Tomuto kritériu odpovidaji spolecnosti SETUZA, a.s., Agropodnik a.s., Primagra, a.s.,
H H Corporation — Jan Hordk a PAVEX, a.s. Porovnani uvedenych subjektl na zaklad¢
vyrobni kapacity ve srovndni se zbyvajici kapacitou vyroby MERO v Ceské republice je

uvedeno v grafu ¢. 14.

Graf ¢. 14: Srovnani vyrobci MERO v Ceské republice podle produkénich kapacit
v tisicich tun MERO roéné (stav v roce 2007)
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Zdroj: MZe CR, 2005; SZPO, 2008; autorka

Témét polovinu produkce metylesterti fepkového oleje v Ceské republice (45,5 %)
zabezpecuje spolecnost SETUZA prostfednictvim svych tifi vyroben metylesteri
fepkového oleje. Dalsimi cca 43 procenty produkénich kapacit MERO disponuji
zbyvajici analyzované podnikatelské subjekty. Vyrobni kapacity ostatnich, v této
kapitole neuvedenych domdcich vyrobci MERO tvoif necelych 12 % celkového

potencidlu vyroby MERO v CR.
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Vybrané subjekty byly hodnoceny podle velikosti netto kapité1u40. Lze
pfedpoklddat, Ze mezi velikosti netto kapitdlu a velikosti vyrobni kapacity existuje
vzdjemna souvislost, ovSem limitovdna ne zcela shodnym pfedmétem cCinnosti
zkoumanych podniki. V grafu ¢. 15 jsou tyto podniky setiidény podle velikosti netto
kapitélu v letech 2006 a 2007.

Sledované vyrobni spolecnosti vykazuji sniZeni objemu aktiv s vyjimkou akciové
spolecnosti Primagra, u niZ v uvedeném obdobi doslo k rstu thrnu aktiv (o t€émét 2 %)
vlivem zahdjeni provozu nové kapacity na vyrobu MERO. Akciovd spole¢nost
SETUZA sice rovnéZ navysila své vyrobni kapacity MERO, avsak v roce 2007 uhradila
zavazky vici Podpirnému a garanénimu rolnickému a lesnickému fondu prodejem
podstatné ¢asti svych dlouhodobych aktiv.

Vzhledem k uvedenému a k celkové velikosti thrnu aktiv spole¢nosti SETUZA
byly nejvysSsi absolutni diference zaznamendny u této spoleCnosti. Suma aktiv
spolecnosti SETUZA poklesla v roce 2007 meziro¢né o 910 mil. K¢. Nejvétsi relativni
diference (mezirocni pokles o 60 %) vykazovala spolecnost PAVEX, na niz byl podan
ndvrth na konkurs. Tato skuteCnost méla za nésledek zhorSeni obchodnich vztaht

spolecnosti a jeji zna¢né finan¢ni zatiZeni.

Graf ¢. 15: Srovnani vyrobcti MERO v Ceské republice podle netto kapitilu v letech
2006 a 2007 (v mil. K¢)
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Zdroj: Vyro¢ni zpravy uvedenych spolecnosti; vypocty autorky

* Pod pojmem netto kapitdl jsou chapana celkova aktiva sniZend o opravky a opravné polozky.
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Podniky byly déle hodnoceny podle vysledku hospodafeni. Vzhledem k neptiznivé
situaci v odvétvi ve sledovaném obdobi nebyl potvrzen piedpoklad, Ze majoritni
vyrobce bude dosahovat nejvétSich dspor zrozsahu a nejvyssiho zisku. Spolecnost
SETUZA byla v hodnocenych letech ve ztraté, na které se podilely disledky vyhl4dSeni
exekuce a dopad propadu poptivky v Némecku, kam vyvdZela svou produkci,
v souvislosti s ristem vyrobnich kapacit v Rakousku a Némecku a zavedenim spotiebni
dané na biopaliva v Némecku.

Ani dal$i tfi analyzovani vyrobci metylesteri fepkového oleje Agropodnik,
H H Corporation — Jan Hordk a PAVEX nevykazovaly zisky, jak dokldda graf ¢. 16.
V provoznich vysledcich uvedenych spolecnosti se promitl pokles cen findlnich
vyrobkd a rhst ndkladi na vyrobu a distribuci. Dal$im faktorem ovliviujicim
hospodateni vyvazejicich podniki v uvedeném obdobi byl nepiiznivy vliv posilovani
koruny vici euru. Jedinym subjektem vykazujicim zisk v obou sledovanych letech

s rostouci tendenci byla diky diverzifikaci své vyroby spolecnost Primagra.

Graf ¢&. 16: Srovnani vyrobcii MERO v Ceské republice podle &istého zisku v letech
2006 a 2007 (v mil. K¢)
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Zdroj: Vyro¢ni zpravy uvedenych spolecnosti; vypocty autorky
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Rentabilita pro mezipodnikové srovndni byla vyhodnocena ukazatelem ROA",
ktery byl ve druhém sledovaném roce (2007) zdporny s vyznamnym propadem oproti
pfedchédzejicimu roku 2006 u vSech posuzovanych subjektli kromé spolecnosti
Primagra, kterd mé odlifnou skladbu &nnosti*>. 'V souladu s predchozimi
vyhodnocovanymi hodnotami mezipodnikového srovndni byl u spole€nosti Primagra
opét zaznamendn mezirocni ndrast sledovaného ukazatele (zvySeni hodnoty ROA
o jeden procentni bod).

Spole¢nosti H H Corporation — Jan Hordk a PAVEX vykdzaly kladné hodnoty
ROA v roce 2006, ackoliv ve srovnani podle netto kapitdlu byly mezi hodnocenymi
subjekty vyrdb&jicimi MERO ve sledovaném obdobi ekonomicky nejslabsimi podniky.
Vyrazny mezironi pokles hodnot ukazatele ROA byl zaznamenidn u spolecnosti
PAVEX (z 1 % na -60 %) a u spolecnosti SETUZA (o 46 procentnich bodl).

Mezipodnikové srovndni podle ROA uvadi graf ¢. 17.

Graf ¢&. 17: Srovnani vyrobcii MERO v Ceské republice podle ROA v letech 2006
a 2007 (v %)
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Zdroj: Vyro¢ni zpravy uvedenych spolecnosti; vypocty autorky

“ ROA = Return on Assets, neboli rentabilita celkového kapitdlu. Ukazatel ROA umoziujici srovnani
podnikdt s odliSnou strukturou vlastniho kapitdlu a cizich zdroji je zde vypocten pomérem zisku
pred odectenim urokti a dani (EBIT) a celkového kapitalu.

2 Podil vyroby a lisovani MERO na vynosech se ve spole¢nosti Primagra pohybuje na trovni 14,5 %,
majoritni podil vynost tvoii rostlinnd vyroba a vyroba krmnych smési. Pro srovndni u Agropodniku
tvotily &innosti spjaté s vyrobou a lisovanim MERO v roce 2006 71 % vynosii.
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Z pohledu likvidity43 dosdhly postacujici hodnoty tohoto ukazatele pro optimalni
budouci solventnost podniku (tj. hodnoty vyS$§i nez 1,5) spoleCnosti Primagra,
H H Corporation — Jan Hordk a Agropodnik, pfi¢emz néarust hodnoty likvidity vykazuje
pouze spolecnost Primagra (mezirocné o 44 %). U spolecnosti H H Corporation — Jan
Hordk a Agropodnik doslo ke zhorSeni tohoto ukazatele mezirocné o 71 %, respektive
58 % (viz graf €. 18).

Hodnoty celkové likvidity zbyvajicich dvou analyzovanych subjektli nedosahuji
v letech 2006 ani 2007 uvedené optimdalni hranice (v grafu ¢. 17 vyznacené Cervenou
carou), lze vSak konstatovat, Ze vyvoj hodnot celkové likvidity je zapfi¢inény odliSnymi
faktory. Vyrazny propad hodnot v poslednim obdobi byl u spole¢nosti PAVEX
zpusoben sniZenim tuhrnu kratkodobych aktiv pfi soucasném ndrastu kratkodobych
zévazki. U spole¢nosti SETUZA bylo rozhodujicim faktorem vyrazné snizeni
zavazki™. Spolecnost prodala ztratové provozy v zahrani¢i a zahdjila novou politiku

hospodafteni s aktivy zpétnym leasingem, ¢imzZ odvratila nebezpeci konkurzu.

Graf ¢. 18: Srovnani vyrobcit MERO v Ceské republice podle celkové likvidity v letech
2006 a 2007

W 2006 W2007

Likvidita

L 4

Primagra H H Corporation  Agropodnik PAVEX SETUZA

Zdroj: Vyro¢ni zpravy uvedenych spolecnosti; vypocty autorky

# Likvidita je zde pro t¢el mezipodnikového srovnani hodnocenych podnikii posuzovina jako celkova.
Vypoctena je pomérem obéznych aktiv vici kraitkodobym zdvazktm.
*Tj. zdvazky z obchodniho styku, kratkodobé tvéry a kratkodobd ¢ast dlouhodobych Gvéri.
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Mezipodnikové porovndni analyzovanych podnikti podle zvolenych kritérii
poskytuje obraz o vyznamu téchto spolecnosti na trhu metylesteri fepkového oleje
a ekonomické situaci nejvyznamnéjsich domécich vyrobcti MERO v Ceské republice.
Z analyzy vyplyva provéazanost provoznich vysledki podnikli piisobicich v tomto
odvétvi. Vyjimkou je spole¢nost Primagra, kterd se od ostatnich podnik odliSuje
niz§fm podilem produkce MERO na celkovych vynosech. Tato diverzifikace ¢innosti
pomohla podniku dosdhnout, jako jedinému ze zkoumanych, vroce 2006 i 2007
kladného hospodéiského vysledku.

Provozni vysledky vyrobctt MERO jsou ovlivnény nejen vys$e uvedenymi faktory
pusobicimi na hlavni ¢innost, ale i tim, Ze prudky rust cen zdkladni vstupni suroviny,
fepkového semene, nebyl v roce 2007 doprovdzen odpovidajicim zvySenim cen
findlnich vyrobki a poklesem ndkladi na vyrobu a distribuci®’. Jako vyrazny problém
se vzhledem k exportnim aktivitdm ukdzalo zpevnéni ¢eské koruny vici euru.

Vyvoj trzeb technickych vyrobkii oleochemickych a zejména metylesteru
fepkového oleje v roce 2007 celkové stagnoval. V hospodarskych vysledcich
analyzovanych podnikli se projevilo nesplnéné ocekavani podpory biologicky
odbouratelnych paliv a odkldddni povinného pouZziti biopaliv v souladu se Smérnici
2003/30/ES Evropského parlamentu a Rady.

Komparace podnikii podle rentability dokldda zhorSeni situace domécich vyrobct
metylesterti fepkového oleje v roce 2007. Na zdkladé mezipodnikového srovnéni lze
konstatovat, Ze podniky se srovnatelnou strukturou vyroby vykazuji obdobné tendence.
Vyrobni podniky, jejichZ nejvyznamnéjsi ¢ast vynost predstavuji operace souvisejici
s vyrobou a prodejem MERO, nepotvrdily ekonomicky postuldt o dspordch z rozsahu.
PfiCinu lze spatfovat v celkové situaci neumoZznujici podnikim plné vyuzivat vlastni
kapacity na trhu s bionaftou v Ceské republice a v zahraniéi.

Uvedené se promita rovnéZz do porovndni vyrobctt MERO v Ceské republice podle
celkové likvidity, kdy je nutnd stabilizace podnikatelskych Cinnosti. Provozy vyroby
metylesterti fepkového oleje zarovenn vyzaduji splnéni naroénych podminek pfi jejich
vyrob&é pii statisicovych realizacnich ndkladech anutnosti vyuZiti pracovnikl

s odbornym vzdélanim.

45 .. , ., v, v
Jednalo se zejména o rostouci ceny energif, dopravy a dalSich sluZeb.
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Lze konstatovat, Ze na konkurencni prosttedi a celkovou nestabilitu odvétvi vyroby
bionafty v uvedeném obdobi byli mén¢ citlivi vyrobci metylesterii fepkového oleje,
kteii zaméfili své Cinnosti rovnéZ na dalsi ¢lanky vyrobkové vertikdly bionafty (vyroba
a prodej oleju, ndkup, poskliziiova tprava a skladovani semen fepky), ptipadné uplatnili

zcela jinou diverzifikaci svych aktivit.

8.2 Srovnani konkurenceschopnosti MERO z primyslové
a decentralizované vyroby v Ceské republice

Ve vyrobnich podnicich MERO v Ceské republice je uplatnéno nékolik druhii
vyrobnich technologii. Zakladni rozdéleni vyroben na primyslové a decentralizované
vyrobni provozy (viz kapitola 3.2.2) umoZziiuje srovndni primérné ceny metylestert
fepkového oleje na zdkladn¢ modelové kalkulace ndkladu, kterou uvadi tabulka €. 30.

Jak bylo jiZ uvedeno, vyrobni niaklady na MERO zévisi zejména na cendch vstupni
suroviny. Citlivost vyrobni ceny MERO na ceny fepky olejné a z ni odvijejicich se cen
fepkového oleje je ddna cca 70% podilem ceny fepky na vyrobnich ndkladech MERO,
pfi¢emz citlivost se zvySuje pii decentralizované vyrobé. Pii zvySeni cen vstupl
napiiklad o 17 % (viz tabulka & 30) dojde ke 12% nértistu ceny MERO v piipadé
primyslové vyrobny a 14% nartstu ceny MERO v piipadé decentralizované vyrobny.

Soucasné s cenou fepky je rozhodujici i realizacni cena Srotii a pokrutin z fepky.
Jejich cena kolisa obdobn¢ jako cena ropy v zévislosti na kurzu dolaru. Vyznamna je
také realizacni cena dalSiho vedlejStho produktu — glycerinu. Lze konstatovat,
Ze pii vzestupu produkce a obchodu s MERO vykazuje trh glycerinem opa¢ny vyvoj.
Rostouci produkce MERO podmifiuje nizké ceny glycerinu, ¢imZ se glycerin stivd
nejlevnéjSim polyolem na trhu s moznosti nového uplatnéni napiiklad ve zcela novych
aplikacich v chemickych vyrobdch (destilovany glycerin) ¢i v oblasti krmiv (surovy
a rafinovany glycerin).

Z tabulky ¢&. 30 je patrny ndrast primérné ceny MERO z decentralizované vyrobny
o 2,60 K&I' vigi pramyslové vyrobnd. Zpracovatelské naklady jsou znaéné
ovlivitlovdny velikosti zdvodu a z hlediska technologie poftem operaci a provoznich

soubort pro zajisténi normované kvality vysledného produktu.
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Tabulka ¢. 30: Modelovd kalkulace ceny metylestert fepkového oleje v primyslové

a decentralizované vyrob¢

Ukazatel .Mérmi Prii)myslovd Decenfralizovami
Jjednotka vyrobna yyrobna
Cena zdkladni suroviny — fepky Ké.t! 7 500 9 000 7 500 9 000
Vytéznost fepkového oleje % 39 32
Potfeba fepky na 1 tunu oleje t 2,56 3,13
Vytéznost vedlejsich produkti % 58,5 extrahované Sroty 66 fepkové pokrutiny
Ztraty 2,5 2
Cena Sroti/pokrutin Ké.t! 3 800 4 500 3800 4500
Vynos ze Srotl/pokrutin K&t fepky 2223 2633 2 508 2970
Nékladovd cena fepkového oleje Ké.t! 13 530,8 16 326,9 15 600 18 843,8
Utinnost reesterifikace % 97,5
Cena fepkového oleje v MERO Ké.t! 13 869 16 735,1 15990 19 314,8
Spotieba fepky na 1 t MERO Ké.t! 2,63 3,20
Néklady na vyrobu oleje Ké.t! 400 600
Néklady na reesterifikaci Ké.t! 5000 5400
VytéZnost glycerolu t 0,1
Vynos z prodeje glycerolu Ké.t! 300
Vyrobni cena MERO Ke.t! 18 969 21 835,1 21 690 25014,8
Kel! 16,69 19,21 19,09 22,01

Logistika Kel! 1,50
Celkové cena MERO Kel! 18,19 | 2071 20,59 | 2351
Primérni cena MERO Ked! 19,45 22,05

Zdroj: Svaz vyrobci bionafty, Vyzkumny dstav zeméd¢lské techniky, 2007

Vyznamnou roli v dosahovéni optimalnich primémych cen MERO hraje zejména
vytéZnost fepkového oleje, kterd je u prumyslové vyroby o 4 procentni body vyssi
nez u vyroby decentralizované, a vedlejSich produktl jako jsou extrahované Sroty
v piipad¢ prumyslové vyroby (58,5% vytéZnost) a fepkové pokrutiny v piipadé
decentralizované vyroby (66% vytéZnost). Zisky z prodeje metylestert fepkového oleje,
urCované témito rozdilnymi komoditami, jsou proto stéle relativné riskantni a nestalé.

Vyrobni cena metylesteru fepkového oleje je v disledku niz§i vytéZnosti
fepkového oleje v decentralizované vyrobnd vys$i o 2 721,- K&.t' pii vstupni cend
fepky 7500,- K&.t' a az o 3 180,- K&t pii cend 9 000,- K& za tunu fepky oproti
primyslové vyrobng. Zdvislost vyrobni ceny MERO vyjddiené v korunich na litr

z prumyslové a decentralizované vyrobny na cené fepky je zndzornéna na grafu €. 19.
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Graf €. 19: Zavislost vyrobni ceny MERO (v Ké.l'l) na trzni cen¢ fepky (v Ké.t’l)
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Zdroj: Vyzkumny ustav zemédé€lské techniky, 2007; vypocty autorky

Priimérna cena metylestert fepkového oleje z modelové kalkulace posouzeni vlivu
primyslové a decentralizované vyroby MERO (tabulka ¢&. 30) je pouZita ve schématu
¢. 11. Oficiédlni podporou v ramci legislativy EU (smérnice 2003/96/ES) je forma
danového zvyhodnéni bioslozek, které jsou osvobozeny od sazby spotiebni dané.
V Ceské republice nemély bioslozky v koncentracich do 5 % ve fosilnim palivu Zidnou
podporu, coZ znamend, Ze byly zatiZeny stejnou sazbou spotiebni dan€ a dané z pfidané
hodnoty jako €isté fosilni palivo.

Zatizenim smésného paliva od 1. ledna 2007 do 28. tnora 2008 stejnou sazbou
spotfebni dan¢ jako motorové nafty se stala bionafta nekonkurenceschopnou. Vyssi
ceny bioslozek oproti cené fosilnitho paliva promitaji distributofi do spotfebitelskych
cen. Jak vyplyvd ze schématu &. 11, pii cené motorové nafty 21,41 K&.I"' byla vysledna
cena smésného paliva s 2% piidavkem MERO z pramyslové vyrobny vyssi o 26 haléid,
5% smésného paliva pak o 50 haléra. U decentralizované vyroby se
nekonkurenceschopnost smésného paliva prohlubuje, cenovy rozdil motorové nafty
a 2% smésného paliva €inil 31 haléti, 5% smésného paliva az 0,63 haléra.

Lze konstatovat, Zze v roce 2007 dosSlo k omezeni, respektive azk uplnému
zastaveni prodeje smésné nafty. Po snizeni spotfebni dané se trh bionaftou zacal
regenerovat. Jak jiz bylo uvedeno, od 1. zafi 2007 zacalo povinné objemové

pfimichdvani metylesterii do motorové nafty. Schéma miseni a postup vypoctu

velkoobchodni ceny uvadi schéma €. 11.
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Schéma &. 11: Schéma michani MERO do motorové nafty a postup vypoétu

velkoobchodni ceny smésného paliva

Pozn.: BS5 ... smésné palivo s pfidavkem metylestert do 5 % objemovych
MERO 2 ... 2% podil metylesterti fepkového oleje jako komponenty smésné nafty
MERO 5 ... 5% podil metylesterti fepkového oleje jako komponenty smésné nafty
MN ... motorov4 nafta

DPH ... daii z ptfidané hodnoty

Zdroj: Svaz vyrobci bionafty, Vyzkumny dstav zeméd¢lské techniky, 2007

Zékonem ¢. 37/2008 Sb., o spotiebnich danich, ktery nabyl GCinnosti 1. bfezna
2008, je sazba spotfebni dan& smé&sné nafty opét snizena na 6 866 K&.1000 1™, Snizend
sazba dan¢ bude uplatiiovdna do 30. Cervna 2010, jak je notifikovano Komisi EU. Ani
tato uprava vSak nezabezpeci cenovou konkurenceschopnost smésné nafty oproti fosilni
nafté, nicméné povinnost ploSného pfimichdvani neumoZni spottebiteli tyto produkty
od sebe odlisit.

Ekonomicka efektivita uziti biopaliv zdvisi na daftlovém zatiZeni, na rozdilu cen
fosilnich motorovych paliv a Cistych biokomponent a déle na investi¢nich a provoznich
ndkladech pro miseni biopaliv do fosilnich paliv. Vyvolané provozni ndklady
predstavuji spotfebu energii, dopravné, udrzbu, osobni ndklady novych pracovniki

a ndklady na zménu misicich receptur.
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9. Diskuse

Na zdkladé¢ zhodnoceni informaci z odborné literatury, modelovych bilan¢nich
vypocti a provedenych analyz lze v SirSich souvislostech uvést ndsledujici body
k diskusi.

Obecnd teze predpokladd, Ze alternativni paliva jsou schopna dosdhnout priniku
na trh pouze tehdy, jsou-li bézné¢ dostupnd a konkurenceschopnd. Dle autorkou
provedenych vypoctii a na zdkladé vysledkii analyz této doktorské disertacni prace je
ziejmé, 7e nakladova efektivnost vyroby metylesterti fepkového oleje v CR nedosahuje
urovné efektivnosti vyroby fosilni nafty. V Cisté trznim prostiedi by tedy metylestery
fepkového oleje jako pohonnd hmota nedokazaly konkurovat motorové nafte.

Vyrobu a uziti obnovitelnych paliv podminuji jiné, nez Cist€ ekonomické stimuly,
zejména snaha o feSeni problému externalit. Problém externalit, jak uvadi napfiklad
Kinkor (1995), spo¢iva v tom, Ze plivodci externalit nezahrnuji do svych kalkulaci ¢ast
ndkladi, tzv. spoleCenskych skod nebo spoleCenskych ndkladi (disledek selhani trhu).
Néprava by byla moznd, kdyby plvodce externalit byl dodate¢nymi ndklady své
aktivity zatiZzen podle pravidla ,.kdo znecistuje, ten plati*.

Poskozovéni Zivotniho prostiedi je jednim z nejzavaznéjSich projevli selhdvani
trhu. Diky neohodnocenému znecisSténi ovzdusSi je cena dopravy nizsi, nez jakd by
mohla byt pii internalizovani externich ndkladti zptsobenych dopravou. Skody
na zZivotnim prostfedi mohou byt pfipocitivany k cendm napiiklad prostfednictvim
environmentdlnich dani. Obnovitelné zdroje energie, které nemaji takovy dopad,
by poté byly 1épe konkurenceschopné.

Stale vice ekonomi®® si jiz uvédomuje omezenost a konecnost zdroju,
které ekonomika vyuZiva pro rust produkce, tokll penéz a spotfeby, avSak obnovitelné
zdroje energii nejsou stale jeSt€¢ konkurenceschopné. Spravnou cenu danou tradi¢né
ekonomicky popsanymi veli¢inami na zdklad¢ vzacnosti diive Ci pozdéji ziska kazdy
vzacny zdroj. Je vSak otdzkou, zda trzni ekonomie umi ohodnotit i statky spojené

s kvalitou piirody a zda tak dokdZe ucinit dfive, nez dojde k jejich vyCerpéni.

46 Napfiklad: Spash, C. L. and-Niemeyer, S. (2001): Environmental Valuation, Public Deliberation and their Pragmatic
Synthesis: A Critical Appraisal. Environment and Planning C: Government & Policy with Simon Niemeyer 19 (4) : 567-
585.; Pearce, D. W., Turner, R. K., (1990): Economics of Natural Resources and the Environment. The Hopkins University
Press, Baltimore, 378 s.; Costanza, R. (ed.), (1991): Ecological Economics: The Science and Management of Sustainability.
Columbia University Press, New York, 525 s.
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Stanoveni realizovatelnych cest feSeni pak musi vychazet z cili chovani
ekonomickych subjekti — jednotlivell a skupin. Je tedy potfeba vytvéiet stimuly
k dosazeni stavu, kdy se jednotlivy subjekt rozhoduje tak, aby jeho soukromy mezni
uzitek byl roven spoleCenskym meznim ndkladiim. N4zory ekonomil na feSeni tohoto
problémi se ruzni. Coase (1960) tvrdi, Ze pfi existenci moZnosti vyjedndvani mezi
producentem a prijemcem externality a pfi jasné vymezenych vlastnickych pravech je
mozné dosdhnout pareto-optimalniho feSeni i pfi absenci statnich zasaht.

Hardin (1968) odmitd zménu postoji a svédomi ekonomickych subjektl jako
cestu feSeni. Nenavrhuje jasné feSeni, ale zdlraziuje potfebu piinuceni. Podle Jilkové
(2003) neni relevantni otdzka, zda v ochran¢ Zivotniho prostfedi mize ptsobit pouze trh
nebo stat. Trh neni schopen negativni externality vyieSit. Otdzka zni, jakym zpisobem
a v podob¢ jakého mechanismu mé do tohoto problému stat vstoupit.

Dle tohoto pfistupu je Zadouci vénovat pozornost otdzce regulace ze strany statu
v podobé ekonomickych ndstroji (dani), sméfujicich k omezeni aktivit vyvoldvajicich
externi efekty spojené s uzitim pohonnych hmot, kdy se tato regulativni opatfeni snazi
nahradit selhdni alokativniho ptisobeni trhu. V soucasné dob¢ jsou pro oblast biopaliv
v dopravé aplikovany smérnice Evropské unie, obsahujici regulacni a fiskdlni rdmec
podpory biopaliv.

Dosavadni dafiovy systém CR podporoval pederpavani a poskozovani piirodnich
zdrojii. Danovd reforma je vhodnym ekonomickym néstrojem ochrany Zzivotniho
prostiedi, nebot’ je maximdln¢ kompatibilni s trznimi principy a pfispiva ke spravnému
ohodnoceni ekologicky Skodlivych a naopak Zivotnimu prostfedi prospéSnych ¢innosti.

Presto je pfestavba soucasného ekonomického systému velmi komplikovanou
zélezitosti, vyZadujici usili v ur€itém Case. Pfikladem budiZ rychlost zmény zplsobu
vyuZzivani zdroju limitovana existujicimi technologiemi a vybudovanou infrastrukturou.
Vyména mordlné zastaralych technologii a infrastruktury vyzaduje vysoké investi¢ni
ndklady, ale také pfistup k informacim o efektivit¢ vyuZivani zdroji a energie
a o technologickych alternativach.

Energetickd politika v posledni dobé nabyvd vedle environmentdlniho rozmeéru
1orientaci na spolehlivost, bezpecnost a konkurenceschopnost. Diverzifikace
a sobéstacnost v oblasti energetiky a aspekty Setrné k Zivotnimu prostfedi by mély byt

zékladem kazdé izemni a statni politiky.
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Vyroba energie z fosilnich zdroj vytvaii externi ndklady v podobé napiiklad emisi
sklenikovych plynl a dalSich znecist'ujicich latek, poskozovani Zivotniho prostiedi (lest
a dalsi vegetace, pudy, vody) v dusledku imisi znecistujicich latek, poskozovani zdravi
obyvatelstva, Cerpani neobnovitelnych piirodnich zdroji, produkce odpada, vcetné
vysoce radioaktivnich odpadd a podobné.

Negativni externality ve vyrobé, ale také ve spotiebé, a to nejen v oblasti dopravy
a energetiky, zpusobuji, Ze trhy produkuji vétsi mnoZstvi statku s negativnim dopadem
na zivotni prostfedi, nez je spoleCensky zadouci. Tento ekonomicky problém vyzaduje
takovy zdsah stitu, ktery by se vyhnul kritkodobym horizontim a politikafeni
zajmovych skupin. Dokud nebudou negativni externi ndklady vyroby energii
internalizovany, tj. promitnuty doceny téchto energii, nelze hovofit
o nekonkurenceschopnosti obnovitelnych zdroj energie.

Zasahy statu v oblasti biopaliv, at’ jiZ jde o dotace nebo dané, by mély vést
k vytvotfeni dlouhodobého plisobeni na poptdvku po biopalivech a spolecné s ndstroji
ochrany Zivotniho prostiedi vyvoldvat impulsy pro vyvoj a aplikaci novych
environmentdln¢ pfiijatelnéjSich technologii. Tyto cile vSak museji respektovat
ekonomickou efektivnost celého systému stitnich zdsahli, a to s ohledem na zatéZz
budoucich generaci.

Je ztejmé, Ze vldda musi zohlednit kritérium udrZitelnosti vefejnych financi.
Efektivita pro cely fetézec uziti biopaliv poroste i se zvysujici se drovni ceny ropy
a pohonnych hmot, coz sniZi celkovou finan¢ni ndrocnost systému statnich zasaht.
Tomu mlzZe napomoci ekologickd danovd reforma, kterd by méla dat jasny cenovy
signdl spotfebiteliim — cenoveé zvyhodnit paliva a energii co nejméné skodlivé Zivotnimu
prostiedi.

Dotaéni program vyroby bionafty uplathovany od roku 1992 pozbyl platnosti
vstupem Ceské republiky do Evropské unie pro neslugitelnost s legislativou EU. Systém
podpor pro smésnd paliva zahrnujici dlevu ze spotiebni dané¢ a piimou podporu
vyrobciim bionafty byl zapocat v poloviné roku 2005. Systémové feSeni produkce
biopaliv bylo odloZeno a doSlo tak k pferuSeni vyroby dotované bionafty. Dlouhodoba
perspektiva nebyla vyjasnéna. Nékteif ¢esti producenti MERO se tak orientovali spise
na stabilnéjsi zahrani¢ni trhy, napiiklad do Némecka vyvazejici spolecnost SETUZA,

kterd byla cenove konkurenceschopna bez statni podpory diky své 40% vytéZnosti.
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Z uvedeného plyne, Ze v pfipadé¢ menSich vyrobcl neni stit schopen efektivni
dotacni politiky, nebot’ nenuti tyto podniky k technologickému pokroku. Dotace tak
povzbuzuji ekonomickou cinnost neefektivnich vyrobcti na urok efektivnich,
¢imZ naruSuji strukturu vyroby a zpisobuji nevyuziti vSech trznich pfilezitosti. Zasahy
stitu mnohdy vyvolavaji dal$i deformace trhii, stoupd neefektivnost a ndklady
vynaloZzené na udrZeni dotaci. Pokud ale vyrobky nahrazuji produkty Skodlivé
Zivotnimu prostfedi, zvySeni jejich spotieby spoleCensky Zadouci, ackoliv je
ekonomicky neefektivni.

Podle S&asného (2002) Ize za nejii¢innéjsi a nejefektivn&jsi nastroj presmérovani
ekonomiky a spolecnosti jako celku k udrzitelnému rozvoji povazovat prave
ekologickou danovou reformu spolu s reformou dota¢nich a podptrnych politik, alespon
do doby, nez se priority, zdsady a hodnoty konceptu udrzitelného rozvoje nestanou
dobrovolné zvolenymi preferencemi a sdilenymi hodnotami jednotlivci. Podpora
vyuzivani dosud ne plné konkurenceschopnych obnovitelnych zdrojii energie vede
k uréitym trznim deformacim. Spotiebitel vzdy voli zvySeni soukromého efektu
(maximalizuje funkci uZzitku v porovnani s cenou statku). K dosazeni tohoto efektu lze
vyuzit pravé néstroje fiskdlni politiky. Pozitivni diskriminace bionafty je cenovym
stimulem, problémem v Ceské republice jsou nizké sazby dani fosilnich paliv.

Silici doprava, emise a hluk zni poukazuji na nutnost zlepSovani Zivotniho
prostiedi a celkové kvality Zivota. Toho lze dosdhnout na zdkladé komplexnich feSeni,
kterd vychédzeji z mySlenky udrzZitelného rozvoje. VyuZzit jich znamend vytvéret
pfedpoklady nejen pro dalsi zlepSovéni Zivotniho prostfedi, ale také pro efektivnéjsi
vyuzivani pfirodnich zdroji. Znamend to vytvafet predpoklady pro dlouhodobou
hospodatskou prosperitu a celkovou kvalitu Zivota.

Udrzitelny rist miize byt dosaZen jen na efektivné fungujicich trzich. Platna
ekonomickd a politickd pravidla se stdvaji nezbytnou podminkou dalS$iho rozvoje.
Nabizi se feSeni prostfednictvim ekologické dan¢ a danovych tlev ze spotfebni dang.
Ekologicka danova reforma se ve vét§iné zemi orientuje prevazné na zdanéni energii
a to z divodu, Ze energetika se fadi mezi nejvétsi znecist'ovatele Zivotniho prostredi a je

zde velky potencidl sniZit negativni dopady energetiky na Zivotni prostiedi.
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Srovna-li autorka disertacni prace své vysledky s vysledky studie UFOP (Unie
pro podporu olejnatych a bilkovinnych plodin) z roku 2006 a dlouhodobym vyvojem
trhu némeckych biopaliv, nachdzi pravé v téchto ndstrojich fiskalni politiky rozhodujici
stimul dspésného etablovani bionafty na némeckém trhu. V Némecku, které je rozsahem
své produkce nejvyznamnéjSim vyrobcem bionafty47 v Evropé, bylo dosaZeno vySsi
konkurenceschopnosti bionafty diky nulové sazbé dané z biopaliv pfi soucasném
uplatnéni ekologické danové reformy zvysujici dan ropnych paliv (spotiebni dan
na naftu je cca o 3 az 4 K&.I"' v Némecku vy3si oproti CR).

Razantné stoupajici poptidvka po bionaft¢ v Némecku po roce 2004 odrazela
moznost ptimichavani od dan¢ osvobozenych metylesterti fepkového oleje az do 5 %
objemovych, pficemz se na trhu naddle uplatioval Cisty metylester. Vrchol produkce
bionafty v Némecku v roce 2006 byl ndsledovan jejim znacnym propadem v roce 2007,
a sice prdvé diky zméndm ve zdanéni energii. Nové uplatiované zdanéni bionafty
s postupnym kaZzdorocnim navySovanim sazby dan¢ zpiisobilo ztratu cenové vyhodnosti
biopaliv oproti fosilnim paliviim, coZ se odrazilo ve zna¢ném ubytku poptavky.

V souladu s plnénim poZadavkl vyplyvajicich ze smérnice 2003/30/ES je
na zdklad€é ndrodniho pldnu na vyuZiti biopaliv v pohonnych hmotich v dopravé dan
legislativni ramec z4saht stitu do vyroby a uZiti bionafty v CR. Z kvalitativni analyzy
vyvoje statnich intervenci v této oblasti vyplyva, Ze problematika biopaliv prochazi jiz
dvé desetileti intenzivni diskusi a Ize predpoklddat i zmény v piistupu Ceské republiky
do budoucna s ohledem na celkovy vyvoj této problematiky v Evropské unii.

V ¢Clenskych statech Evropské unie je stitni podpora vyzkumu, vyvoje a vyroby
biopaliv a jejich zavadéni a vyuZiti v dopravé pro dalsi vyvoj této oblasti klicova, cehoz
si je Komise dobie védoma. Dulezitou soucasti statni politiky je i danové zvyhodnéni
biopaliv, které umoznuje smérnice 2003/96/ES.

Evropska unie prostfednictvim Evropského fondu regiondlniho rozvoje umoznuje
spolufinancovat projekty se zaméfenim na biopaliva v rdmci Operacnich programt
jednotlivych ¢lenskych stati. Této moZnosti viak Ceskd republika v pifpadé investic
do vyroby a distribuce metylesterti fepkového oleje na rozdil od jinych zemi Evropské

unie nevyuZila.

*7'V SRN jsou pod pojmem bionafta chépany &isté metylestery olejil.
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Konkurenceschopnost metylesterii fepkového oleje, respektive bionafty vyrdbéné
v Ceské republice miiZe ohrozit skutecnost, Ze v sousednich zemich vzniknou v blizké
dob¢é vyznamné kapacity pro vyrobu biopaliv. Lze piedpokladat, Ze tyto kapacity
mohou mit vliv na cenu natuzemském trhu. Velikost kapacit vyroby bionafty
planovanych v Ceské republice by méla tyto trendy reflektovat. Dle ndzoru autorky
pfine plné¢ vyuzitych domdcich vyrobnich kapacitich je otdzkou trhu, zda bude
dovazena fepka pro zpracovani na MERO v CR, &i zda budou dovdZzeny MERO.

Pokud se tykd splnéni indikativnich cild EU pro vyuziti biopaliv v dopravé,
v obdobi 2006 — 2010 je CR schopna splnit zdkladni indikativni cil 2 % energetického
obsahu biopaliv v klasickych kapalnych motorovych palivech s vyuZittm MERO
ve form¢ jejich piidavku do béznych motorovych naft (do 5 % objemovych) a smésnych
naft (31 % objemovych) & jako &istych MERO.

Splnéni pozadavku 2% ndhrady v obdobi 2006 — 2007 odpovida zajiSténi produkce
150 tisic tun MERO ro¢né, v obdobi 2007 — 2010 pak 170 tisic tun za rok. Tato
mnoZstvi MERO Ize vyrobit z tuzemskych zdroji. Je moZné uvaZovat se spotfebou
MERO ve formé& smésné nafty s 31 % bioslozky nebo i &istyjch MERO v oddélené
distribucni siti v sektoru zemédé€lské a lesni vyroby, poptipad€ v sektoru stavebnictvi®®.

Diéle vidi autorka jako problematickou schopnost jednotlivych vyroben trvale plnit
jakostni parametry dle CSN EN 14214, které jsou zdkladni podminkou pro pouZiti
MERO k michani do motorovych paliv. Ve vétsiné piipadi nejsou vyrobci ani vybaveni
laboratofemi pro stanoveni pfedepsanych jakostnich parametri, coZ bylo v minulosti
pii pouziti MERO na vyrobu smésnych naft do uréité miry tolerovéno.

Minimdlni indikativni cil spotieby biopaliv vroce 2010 ve vysi 5,75 %
energetického obsahu celkové spotfeby motorovych paliv by bylo mozné zajistit
vyuZitim jak MERO, tak bioetanolu ¢&i dal$fmi alternativami®. Indikativni cil pro rok
2010 vyvoldva vyrazny tlak na intenzifikaci produkce MERO, poéinaje vypéstovanim
fepky, plnym vyuzitim vyrobnich kapacit metylesterii, zhodnocenim vyrazné vétsiho
mnozstvi vedlejSich produktl (glycerinu) a aZ po vyfeSeni technickych aspekta

spojenych s manipulaci s velkymi objemy surovin pfi pfepravé a michani.

* Jednd se o sektory s pom&mé velkou spotiebou motorové nafty, které by mély byt schopny spotiebovat
veétsi objemy smésné nafty a bionafty (250 — 300 tisic tun ro¢né) bez vétsich technickych problémi.

* Naptiklad EERO, co? jsou ethylestery fepkového oleje, pfi jejichZ vyrobé se pouZiva bezvody kvasny
lih namisto metanolu.
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Na zdklad¢ vySe uvedenych skuteCnosti je ziejmé, Ze konkurenceschopnost
vyroby a uZiti bionafty v CR je silné implikovana vnitinim prostiedim celé vyrobkové
vertikaly bionafty. V souvislosti s plnénim cilti EU je jiZ patrna snaha Ceské republiky
projednat vicelety program uplatnéni biopaliv v dopravé, v rdmci néhoz by byla Cista
biopaliva a jejich vysokoobjemové smési zcela osvobozeny od spotiebni dan€.

Pokud EU nebude revidovat indikativni cil pro rok 2020, tj. 8% ndahradu
klasickych kapalnych pohonnych hmot biopalivy, dosaZeni tohoto podilu mize Ceské
republika docilit téZ vyraznéjSim vyuzitim bioetanolu, ktery je od 1. ledna 2008 rovnéz
povinné piimichdvan do benzinu v podilu do 5 % objemovych. Cesk4 republika miiZe
vyhovét uvedenému poZadavku Evropské unie zavedenim paliva s vyrazné vétSim
podilem bioetanolu. Pfechod na toto palivo vSak vyzaduje jednotny postup v rdmci celé
Evropské unii, protoZe je spojen i s pfechodem na FFVs vozidla (Flexi Fuel Vehicles)
a s dobudovanim potfebné infrastruktury.

DosazZeni tohoto cile je podminéno izavedenim postupii vyroby syntetickych
pohonnych hmot na bézi biomasy, které jsou v soucasné dob¢ ve fazi intenzivniho
vyzkumu, vyvoje a provozniho ovéfovani. Do dvahy je tfeba ddle vzit i planovanou
plynofikaci dopravy. VyS§i podil vyuziti zemniho plynu jako pohonné hmoty
v dopravé€ na konci obdobi let 2010 — 2020 ndhradou klasickych kapalnych pohonnych

hmot vyznamn¢ ovlivni jejich bilanci i potfebné mnoZstvi biopaliv.
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10. Zaveér

Na zédklad¢ komplexniho zhodnoceni ekonomickych aspektii vyroby metylestert
fepkového oleje a bionafty v Ceské republice vychézejiciho z provedenych analyz lze
konstatovat, Ze s ohledem na souCasny trzni a cenovy stav nemohou metylestery
fepkového oleje a smésné palivo na jejich bazi, at’ uz v podilu do 5 % objemovych,
nebo jako 30% sm¢s, v Cisté hospodarském smyslu konkurovat ropnym produktim.

Autorka shleddvd nezastupitelny podil stitu na systematické péci o Zivotni
prostiedi v feSeni externalit, nabyvajicich charakteru celospolecenskych Skod,
nebot’ negativné ovliviiuji i jiné hospodarské subjekty ¢i obCany. Dilezitd je prehledna
a srozumitelnd legislativa, zohlednujici jak ekologické, tak ekonomické aspekty.
Uskutecnéni pozadavku trvale udrZitelného rozvoje a zajiSténi ekologické rovnovahy
pfedpoklada zasadni zménu orientace hospodafstvi a celé spole€nosti.

Z. technickych pfi¢in je moznost uplatnéni cenového mechanismu na produkci
emisi, hluku a dalSich externalit ptisobenych dopravou omezend, je vSak mozné
stimulovat Zadouci environmentdlni chovani ekonomickych subjektl prostiednictvim
transformace danové soustavy ve prospéch Setrného kondni jednotlivell a podnikani
ekonomickych subjektli vac¢i pfirodnimu prostiedi spole¢né s reformou dotac¢nich
a podpiirnych politik.

VyuZiti biopaliv bylo u v CR podporovino stitem od roku 1992. Jak dokladaji
vysledky analyz této disertacni préce, stitni zasahy, zvlasté prostfednictvim dotacnich
ndstroji  ptimé podpory, umoZnily ve sledovaném obdobi let 1992 az 2004
konkurenceschopnost MERO a ndsledné smésné bionafty s 30 % objemovymi, nicméné
prostfednictvim zna¢nych stitnich vydaji bez efektu systémového nastaveni
udrZitelnosti cenové konkurenceschopnosti biopaliv vii¢i motorové nafte.

Vyhodnoceni efektivnosti podpor poskytnutych vletech 1992 az 1999
v souvislosti s ekologickymi piinosy, restrukturalizaci zeméd¢€lské vyroby ¢i snizenim
zévislosti na dovozu fosilnich paliv 1ze jen obtizn¢ provést, nebot’ nebyly stanoveny
priority jednotlivych cilti. Systém podpor poskytovanych v obdobi let 2000 az 2004
se ukdzal jako neefektivni. Prostfednictvim zdsaht statu do ekonomiky byly poskytnuty
zdroje téZ vyrobcim mén¢ efektivnim, pfi¢emzZ vyrobci ekonomicky efektivni vyvazeli

svou produkci do zahranici.
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Vyraznou ekonomickou podporou vyroby MERO (dotace ceny fepkového semene,
osvobozeni MERO od spotiebni dané a do konce roku 2003 sazba DPH 5 %) se od roku
1999 datilo v CR vyrabét a proddvat cca 170 az 260 tisic tun smé&sné motorové nafty
rocné, coz predstavovalo pfiblizny podil 1,4 % na vSech v t€ dob¢ spotiebovanych
pohonnych hmotéch (benzinu a motorové nafty).

Cenova konkurenceschopnost smésného paliva skoncila zvySenim dané z pfidané
hodnoty z 5 na 19 % a vstupem Ceské republiky do Evropské unie a s tim spojenym
zrugenim dotace pro vyrobu MERO, kdy jedinym zvyhodnénim smésné motorové nafty
zustala jeji niz8i sazba spotfebni dané. Systémové feSeni produkce biopaliv bylo
odloZeno a doslo tak k preruSeni vyroby dotované bionafty, pfi¢emz na domécim trhu se
bionafta prestala obchodovat.

Novy dotacni program byl schvdlen aZz v dubnu 2005. Na jeho zdklad¢ byly
poskytovany vyrobctim bionafty piimé dotace na metylestery fepkového oleje po dobu
omezenou do konce roku 2006. V roce 2007 vlida 74dné dotace do oblasti MERO
neposkytovala. Vyroba MERO navzdory chybéjici podpote ze strany stitu pokracovala
s cilem vyvozu do zahranic¢i, kde existovaly pfiznivéjsi ekonomické podminky.

S ucinnosti od 1. 1. 2007 byla zvySena sazba spotfebni dan€ smésné nafty
na stejnou droven jako fosilni motorové nafty. Z tohoto divodu se stala smeésnd nafta
prakticky neprodejnou. Zakonem ¢. 37/2008 Sbirky byla opét sniZena sazba spotiebni
dan¢ na smeésnou naftu, avSak diky cenovym relacim vici motorové nafté zlstava
vyroba bionafty ekonomicky efektivni.

Jak dokldd4 srovnini modelové kalkulace ceny MERO vyrobené v priimyslové
a decentralizované vyrobné, uvedend efektivnost se vzhledem k niZs$i vytéznosti oleje
u decentralizované vyroby prohlubuje, piicemZ dosazend drovenl ceny metylesteri je
citlivd na cenu zdkladni suroviny pro jejich vyrobu — fepky olejné a dile na cené
a moznosti uplatnéni vedlejSich produkti — glycerinu, Srotl a pokrutin.

Na trhu metylestertt fepkového oleje v Ceské republice piisobi 17 subjekti,
z nichz 5 subjekti disponuje vice nez 88 % domadcich produkcnich kapacit na vyrobu
MERO. Analyzou provoznich vysledkil téchto nejvyznamnéj$ich &eskych vyrobci
metylestert byl prokdzan vliv nejistého legislativniho scénafe stdtnich zdsahii do oblasti

vyroby bionafty.
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Soucasné zdkladni pravni normy tykajici se problematiky biopaliv (zdkony
¢. 86/2002 Sb. a ¢. 180/2005 Sb. a vladni nafizeni €. 825/2004 a ¢. 66/2005) vytvateji
znacnd rizika, protoZe povinnosti a podminky pro osoby uvadéjici pohonné hmoty
do volného danového ob¢hu jsou v nich definovany slozit¢ a vyklad muze byt
nejednoznacny. Sankce jsou stanoveny pouze pro vyrobce pohonnych hmot, ale nikoliv
pro dodavatele MERO.

Nejasnosti v citovanych pravnich norméch pfinaseji mozZnost vzniku nerovného
konkurenc¢niho prostiedi, mize dojit i k omezovani volného dovozu pohonnych hmot
natrh CR. Nerovné prostiedi vznika také pii udéleni jakékoliv vyjimky. V blizkém
casovém horizontu Ize tedy doporucit provedeni aktualizace a zjednoduSeni vSech
zékladnich legislativnich ptedpist tykajicich se problematiky biopaliv. Tato zdkladni
legislativa musi byt jednotnd s legislativou Ministerstva zemé&délstvi CR (dotaéni
politika) a Ministerstva financi CR (zdkon o spotfebnich danich).

Problematika vyuziti biopaliv je svym charakterem interdisciplindrni a vyznacuje
se vzdjemnou provazanosti odbornych oblasti, technické, legislativni, danové a fiskalni.
Vzhledem ke slozitosti problematiky jsou podminky konkurenceschopnosti bionafty
v CR limitovany nutnosti pfijimat rozhodnuti o dal§im postupu pied jejich realizaci
s dostateCnym piedstihem na zdkladé diskuse se vSemi zainteresovanymi subjekty,
tj. vyrobci i dovozci paliv, distribu¢nimi spolecnostmi a zeméd€lskym sektorem.

Z uvedeného lze doporucit nasledujici. Dota¢ni pravidla by méla byt nastavena tak,
aby bylo znemoZnéno jejich zneuzivani. Autorka povazuje legislativu vytvaienou
nekoordinované a bez potfebné ndvaznosti za diisledek mnohdy zcela protichlidnych
nazortt jednotlivych zainteresovanych obor. Delegovani koordinace feSeni
problematiky vyuziti biopaliv, vCetn¢ tvorby legislativnich ptfedpisii pouze na jediny
subjekt statni spravy, by situaci dle ndzoru autorky napomohlo vyrazng stabilizovat.

Legislativa prostfednictvim zdvazné smeérnice by méla vyrobciim, prodejciim
a distributorim stanovit povinnost pouziti biopaliv v mnozstvi odpovidajicim
stanovenym indikativnim cilim, ke kterym se Cesk4 republika zavazala vici Evropské
unii, pficemZ pouZiti jednotlivych druhli biopaliv by mélo byt limitovdno pouze
poZadavky jakostnich norem. Sankce by mély byt stanoveny pouze za nedodrZeni

stanovenych podila biopaliv.
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Vétsi konkurence vcetn€é moZnosti dovozu povede k vytvoieni redlnéjSich
cenovych podminek a bude vyvaZovat napiiklad soucasnou situaci, kdy je upfednostnén
vyvoz MERO pied dodavkami na tuzemsky trh.

Vyrobcim metylestert 1ze uvést nasledujici doporuceni. V souvislostech produkce
MERO je nezbytnid snaha o co nejefektivn&j$i vyrobu. Vy3§i investiéni ndklady
na vyrobu metylesterti v primyslové vyrobn¢ jsou kompenzovany vyssi vytéznosti oleje
a tedy niZs$i spotfebou fepky na 1 tunu vyrobenych metylestert.

Nezbytnd je orientace na jakostni poZadavky stdvajicich norem pro motorova
paliva. Z hlediska dosahovanych provoznich vysledki spole¢nosti provozujicich
¢innosti spojené s vyrobou metylesterd je diverzifikace podnikatelskych aktivit
vhodnym néstrojem pro sniZovani citlivosti vysledkti hospodafeni na utvéateni vn¢jsiho
prostiedi oblasti biopaliv. Vysledky ekonomického hodnoceni nejvyznamnéjSich
domécich producenti MERO podporuji tezi o vhodnosti diverzifikace v ramci vertikaly
(pestitelé, sklady, zpracovani suroviny, zpracovani vedlejsich produktit).

Péstitelim  fepky 1lze doporucit orientaci na péstovani této plodiny
pro nepotravinaiské uZziti, nebot’ navzdory chybéjicimu systémovému a objektivnimu
pifistupu k problematice biopaliv ze strany statu lze ocekdvat zvySovédni potieby
fepkovych semen pro vyrobu MERO a smésné nafty.

Veskerd smysluplnd vyrobni c¢innost, nejen zemédélskd, musi vychazet
z hospodarnosti a jejim vysledkem musi byt tvorba zisku, pfipadné¢ minimalizace ztraty.
VySe dosahovaného jednotkového zisku pfi vyrobé fepky je ovliviitovana mnoha Ciniteli.
Péstitelé, ktefi se orientuji na vysokou rentabilitu péstovani této plodiny, by se méli
zam¢fit obzvlasté na snizovani ndkladovosti vyroby. NizSich ndkladii 1ze dosahnout
niz$imi ndklady vstupti, niz§imi ndklady na sluzby a niZ§imi rezijnimi naklady.

Dalsi dulezité rozhodnuti se tykd intenzity péstovani. PiiliS vysoké vstupy
v intenzivni technologii péstovani olejnin mohou byt velkym rizikem s negativnimi
dopady na hospodéisky vysledek podniku. OvSem extenzivni zplsob péstovani olejnin
je z dlouhodobéjsiho hlediska rovnéZz vysoce rizikovy, nebot’ ohroZeni porosti Sktdci
a chorobami je v posledni dobé velmi vysoké (zvlasté v piipadé fepky olejné). Proto by
se vzemeédélskych podnicich méla upirat pozornost predev§im na dodrZovéni
agrotechnickych terminii a na odstranovani zdsadnich pfiCin sniZovani vynosu. Tyto

priCiny jsou ale rizné v riznych vyrobnich lokalitach.
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Do vysledkti ekonomiky vyroby se pak znacnou mérou promitd piistup
k hospodateni jednotlivych podnikl. ZéleZi zejména na finan¢ni a ekonomické strategii
podniku, na drovni fidici a organizacni prace, situaci na trhu, ¢i na lidskych zdrojich.
Dosazeni vysokého vynosu a kvalitnich olejnatych semen je determinovano predevsim
dodrzovanim pozadavkl na vybér vhodné lokality, v€asny vysev a dobrou péstitelskou
technologii véetné okamzité poskliziiové upravy.

Z hlediska mezi¢lanku mezi vyrobci fepkovych semen a vyrobci metylestert, tedy
z hlediska  vyrobci  fepkového oleje je rovnéZ nezbytnou podminkou
pro konkurenceschopnost podnikii tukového primyslu v Ceské republice vysoka droven
efektivnosti zpracovani vstupnich surovin. Perspektivou je i vyuZiti fepkového oleje
piimo jako pohonné hmoty, zejména pro podniky zabyvajici se lisovdnim olejnin
pii komplexnim vyuziti fepky.

Zavérem je mozné uvést, ze domdci vyrobni kapacity MERO piekraduji potencialni
zdroje fepky ceské provenience pii primérném vynosu 3 tuny fepkového semene
na hektar. Pro vyrobce metylesteri je podminkou pro zachovani konkurenceschopnosti
zpracovani fepky s vys3i vytéznosti. Zakladem pro konkurenceschopnost nejen MERO
ale i fepkovych Srotii a pokrutin jako naslednych produktt fepky je predevsim efektivita

jejiho péstovani.
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Ptiloha €. 1: Blokové schéma vyroby rostlinného oleje kombinaci lisovani za studena

a extrakci a ndsledné vyroby metylestert transesterifikaci
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Ptiloha ¢. 2: Charakteristika fepky olejné (foto — Brassica napus L.)

Repka olejnd je jednoletd 60 — 120 cm vysokd bylina z rodu brukev (Brassica), Celedi
brukvovité (Brassicaceae ). Nema planého predka. Jde fylogeneticky o velmi mlady a dosud
znacné proménlivy a vitdlni druh, ktery vznikl po kiiZeni brukve zelné (B. oleracea) a brukve
fepice (B. campestris). Pivodni vyskyt fepky je vdzdn na Stfedomoii, kde jsou také

lokalizovany brukev zelnd a brukev fepice.

M svétle Zluté kvéty v hroznech, plodem je ¢eSule. Repka vytvaif mohutny kilovy kofen,

ktery je asi z 87 % rozloZen v ornici.

Repka se péstuje ve dvou poddruzich, jimiZ jsou B. napus L. subsp. napus — brukev fepka

olejka a B. napus L. subsp. Rapifera Metzger — brukev fepka tuiin — kolnik.

Repka se péstuje ve formach jarni a ozimé. V zdpadni a stiedni Evropé prevazuje diky v&tsi

vynosnosti forma ozim4.

Zdroj: Baranyk, Fabry, 2007



Piiloha ¢. 3: Vyrobni kapacity MERO v CR (stav k 31. 12. 2007)

All”;;:fl?i Vyrobce metylesterit iepkového oleje kfpoci’;:a :;!ngg%ﬁ:ei)

1. A.B. C,, s.r.o., Bransouze 2900t 1995

2. AGRICOS, s.r.o., Stod u Plzn¢ 660 t| 1996

3. Agrochem, a.s., LanSkroun 2550t 1995 (2001)
4. AGROPODNIK, a. s., Jihlava 70000 t| 1995 (2001 a 2004)
5. BIO Petrol, a.s., Nové Ves pod Plesi 3750t 1995

6. FABIO produkt, s.r.o., Holin 6200t| 1994

7. Jan Hordk — H H Corporation, Ceska Trebova 17450 t| 2003

8. JARIME X, s.r.o., Hnévceves 7050t 1997

9a. KL - OIL, s.r.0., Bily Kostel nad Nisou 1150t| 1995

9b. KL - OIL, s.r.o0., Luzany 2000t 1994

10. PAVEX, a. s., Pardubice 15000t| 2004
11a. Primagra, a.s., zdvod Milin 35000t 2007
11b. Primagra, a.s., Zatec 4800t| 1995

12 RPN, s.r.o., Chrudim 2050t 1991
13a. SETUZA, a. s., zdvod Mydlovary 13000t| 1995
13b. SETUZA, a. s., zavod Olomouc 39000t| 1994
13c. SETUZA, a. s., zavod Usti nad Labem 100 000 t| 2007

14. Standard Oil Company, s.r.o., Novy Pferov 9000t 1995 (2001)
15. Zemédelské druzstvo Dolany 1500t 1993

16. ZS Kratonohy, a.s. 1000t| 1994

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, 2005; Svaz pestitelt a zpracovatell olejnin, 2008;

upraveno autorkou dle idaji z Administrativniho registru ekonomickych subjektii

Ministerstva financi CR




Piiloha ¢. 4: Mapa vyrobnich kapacit MERO v CR (stav k 31. 12. 2007)
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Piiloha ¢. 5: Umisténi vyrobnich kapacit MERO v CR (stav k 31. 12. 2007)

) Pocet vyroben MERO Rocni vyrobni kapacita
Uroveri Region _« | relativni viiéi absolutni | relativni vici
NUTS soudrZnosti PSTTE CR (tuny) CR

I CR 20 100 % 334 060 100,00 %
II Sttedni Cechy 2 10 % 38 750 11,60 %
Jihovychod 3 15 % 81 900 24,52 %
Jihozéapad 2 10 % 13 660 4,09 %
Moravskoslezsko 0 0% 0 0,00 %
Severovychod 10 50 % 55950 16,75 %
Severozdpad 2 10 % 104 800 31,37 %
Stiedni Morava 1 5% 39 000 11,67 %
i JihocCesky 1 5 % 13 000 3,89 %
Jihomoravsky 1 5% 9 000 2,69 %
Karlovarsky 0 0% 0 0,00 %
Kréalovéhradecky 5 25 % 17 750 5,31 %
Liberecky 1 5% 1150 0,34 %
Moravskoslezsky 0 0% 0 0,00 %
Olomoucky 1 5 % 39 000 11,67 %
Pardubicky 4 20 % 37 050 11,09 %
Plzefisky 1 5% 660 0,20 %
Praha 0 0 % 0 0,00 %
Stfedocesky 2 10 % 38 750 11,60 %
Ustecky 2 10 % 104 800 31,37 %
Vysocina 2 10 % 72 900 21,82 %
Zlinsky 0 0 % 0 0,00 %

Pozn.: Rozhodujici je umisténi vyrobny MERO, nikoliv sidlo vyrobni spole¢nosti

Zdroj: Autorka




Piiloha &. 6: Vyvoj legislativnich tiprav v oblasti bionafty v Ceské republice

Zakon ¢. 86/2002 Sb., o ochran¢ ovzdusi a o zméné nekterych dalsich zdkont, ve znéni
zdkona €. 521/2002 Sb., zdkona &. 92/2004 Sb., zdkona ¢. 186/2004 Sb., zdkona
¢. 695/2004 Sb., a zdkona ¢. 180/2005 Sb. Timto zdkonem byla stanovena povinnost
zajiSténi minimdlniho mnoZstvi biopaliv v sortimentu motorovych benzinli a motorové

nafty od 1. 5. 2004.

Vyhlaska ¢. 229/2004 Sb., kterou se stanovi pozadavky na pohonné hmoty pro provoz
vozidel na pozemnich komunikacich a zptsob sledovdni a monitorovéani jejich jakosti,
ktera vesla v platnost dnem 1. kvétna 2004. Urcuje jakostni znaky biopaliv a jejich smési

podle evropskych norem.

Usneseni vlady CR ¢. 22 ze dne 5. ledna 2005 k pravidelné obméné nouzovych zdsob
pohonnych hmot spravovanych Spravou statnich hmotnych rezerv (didle SSHR). Timto
usnesenim vldda schvdlila, aby skladovdni a pravidelné obmény nouzovych zdsob
pohonnych hmot spravovanych SSHR probihaly i v budoucnu, vcetné uvolnéni zdsob

do volného daniového ob¢hu, bez piidavku biolozky.
Zékon 353/2003 Sb., ze dne 26. zati 2003 o spotiebnich danich.

Usneseni vlady CR &. 163 ze dne 2. tinora 2005 o naiizeni vlddy o minimalnim mnoZstvi
biopaliv nebo jinych paliv z obnovitelnych zdroji v sortimentu motorovych benzinl

a motorové nafty na trhu Ceské republiky.

Naftizeni vlady CR &. 66/2005 Sb., ze dne 2. dnora 2005, 0 minimalnim mnoZstv{ biopaliv
nebo jinych paliv z obnovitelnych zdroji v sortimentu motorovych benzinti a motorové
nafty na trhu Ceské republiky. Toto naiizeni je provadécim piedpisem k zdkonu o ochrané
ovzdusi ve znéni zdkona €. 92/2004 Sb. S posledni schvdlenou novelou zdkona ¢. 86/2002
Sb., uvedenou v zdkon¢ ¢. 180/2005 Sb., neni toto nafizeni uplné v souladu, proto je

zruSeno nafizenim vlady ¢. 598/2006 Sb.

Usneseni vlady Ceské republiky ¢. 405 ze dne 6. dubna 2005 o naiizeni vlady o stanoveni
podminek pro poskytoviani dotace na nepotravindiské uziti semene fepky olejné
pro vyrobu metylesteru fepkového oleje. Timto usnesenim bylo schvaleno nafizeni vlady

¢. 148/2005 Sb. (Pozménéno usnesenim vlady €. 173 ze dne 28. 2. 2007).

Natizeni vlady ¢. 483 ze dne 7. prosince 2005, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 148/2005
Sb., o stanoveni podminek pro poskytovani dotace na nepotravinaiské uZziti semene fepky

olejné pro vyrobu metylesteru fepkového oleje, ve znéni nafizeni vlady ¢. 418/2005 Sb.



Zakon 575/2006 Sb. ze dne 30. 11. 2006, kterym se méni zdkon 353/2003 Sb.,
o spotfebnich danich, nabyvajici Gi¢innosti dne 1. ledna 2007. Novela zdkona rusi dafiové
podpory nizkokoncentrovanych smési biokomponent (MERO) s mineralnimi palivy.
Sazba spotiebni dané na smésnou naftu se zvysuje z 6 866 K¢ za 1 000 litrti na 9 950 K¢

za 1 000 litra.
Nafizeni vlady €. 598/2006 Sb. ze dne 12. 12. 2006, kterym se ru$i nafizeni vlidy

¢. 66/2005 Sb., o minimdlnim mnoZstvi biopaliv nebo jinych paliv z obnovitelnych zdroji
v sortimentu motorovych benzinti a motorové nafty na trhu v CR. Nafizeni nabyva
Géinnosti od 1. 1. 2007 a jsou jim zruSeny minimaln{ ro&ni limity spotfeby MERO.

Névrh zdkona ze dne 7. ¢ervna 2007, kterym se meéni zdkon ¢. 86/2002 Sb., ochrané
ovzdus$i a o zméné nékterych dalsich zdkont, ve znéni pozdéjsich predpisii. Navrh stanovi
od 1. z&ff 2007 pfimichdvat MERO ve vysi 2 % a od 1. ledna 2009 ve vysi 4,5 %
objemovych z celkového mnoZstvi motorové nafty piimichanych do motorové nafty.
Povinnost 1ze splnit doddnim cistych biopaliv 1 vysokokoncentrovanych smési. (Bioslozky
se totiz nemaji povinné¢ pfiddvat do kazdého litru minerdlnitho paliva, nebot’ to by
odporovalo evropskym smérnicim, které se tykaji diskriminace fosilnich paliv). V ptipadé
neplnéni uvedené povinnosti je stanovena sankce ve vysi 75,- K¢ za kazdy nedodany litr
biopaliva. Dodavatelé musi vést evidenci a poddvat jednou ro¢n¢ hlaseni celnim orgdniim
o pfijatych a vyrobenych motorovych palivech, biopalivech a smésnych palivech.
Dodavatelé nemusi vykupovat biopaliva jen od oprdvnénych vyrobcii. Ze zdkona jsou

vypusténa vSechna ustanoveni, kterd souvisi s finan¢ni podporou statu.

Zakon ¢. 37/2008 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich,
ve znéni pozd¢jSich predpist, zdkon ¢. 86/2002 Sb., o ochrané¢ ovzdus$i a o zméné
nekterych dalSich zdkond, ve znéni pozd¢jSich predpist, a zdkon ¢. 61/1997 Sb., o lihu
a o zmeéné a doplnéni zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky
zdkon), ve znéni pozdg&jsich predpist, a zdkon Ceské narodni rady &. 587/1992 Sb.,
o spotfebnich danich, ve znéni pozd¢jSich predpisti, ve znéni pozd¢jSich piedpist,
na smésnou naftu ze 9 950 K&.1 000 1" na 6 866 K&.1 000 I''. Toto dafiové zvyhodnéni je

notifikovano Evropskou komisf a je umoznéno Ceské republice &erpat do 30. &ervna 2010.

Po tomto datu bude sazba dan& op&t 9 950 K&.1 00017,

Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi CR, 2006; CAPPO, 2008; Sbirka zikont



Ptiloha ¢. 7: Ktivky dichodové L(p) a daitové C(p) koncentrace a linie rovné distribuce spotiebnich dani pohonnych hmot

v Ceské republice v roce 2000
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Ptiloha €. 8: Kfivky dichodové L(p) a daitové C(p) koncentrace a linie rovné distribuce spotiebnich dani pohonnych hmot

v Ceské republice v roce 2001
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Pifloha &. 9: Kiivky diichodové L(p) a dafiové C(p) koncentrace a linie rovné distribuce spotfebnich dani pohonnych hmot v Ceské republice

v roce 2002
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Ptiloha ¢. 10: Kiivky diichodové L(p) a danové C(p) koncentrace a linie rovné distribuce spotfebnich dani pohonnych hmot

v Ceské republice v roce 2003
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Ptiloha ¢. 11: Kiivky diichodové L(p) a danové C(p) koncentrace a linie rovné distribuce spotfebnich dani pohonnych hmot

v Ceské republice v roce 2004
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Ptiloha €. 12: Redlné ceny ropy a hlavni udélosti ovliviiujici cenovy vyvoj v letech 1970 az 2005 (ceny roku 2005)
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Piiloha ¢. 13: Vyvoj pramérnych spotiebitelskych cen pohonnych hmot v Ceské republice

(v K&.I'") a praimérné ceny ropy Brent (v USD.bbl™) v letech 2004 az 2008

Pozn.: pro rok 2008 byly zndmy pouze hodnoty leden az duben

Zdroj: Cesky statisticky tifad (cenové Setfeni pohonnych hmot), IEA (ropa)



Piiloha &. 14: Ropovody v Ceské republice (2008)

Ropovod Druzba E Ropovod Ingolstadt E

délka: v CR 357 km z celkové 5 500 km délka: v CR 169 km z celkové 347 km
prepravni kapacita: 9 mil. t. ropy za rok piepravni kapacita: 10 mil. t. ropy za rok
skutecna preprava v roce 2007: 4.8 mul. t. skuteéna preprava v roce 2007: 2,6 mul. t
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