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1 UvOD

Chov prasat a produkce wewého masa je €eské republice i EU ekonomicky
vyznamnym agrarnim odtwvim. Spoteba vepového masa eské republice, ktera se
dlouhodols pohybuje kolem 41,3 kg na obyvatele a rok, je wazaa tradiceteské
kuchyre. Veprové maso je u nas oblibené pro své senzorickéndstéta s nimi spojenou
snadnou mechanickou opracovatelnost, vSestrannoandskou vyuZitelnost a
kulinafskou rozmanitost. Vysoka biologicka hodnota tohdrichu masa je dalSi, mnohdy

nepravem opomijenou, vyhodou.

Celé od¥tvi chovu prasat a produkce wepého masa proslochem poslednich let
fadou zmén. V dok centralg fizené ekonomiky plinil stat v ndrodohospisi&m systému
funkci vertikdlniho koordinatora, pod jehaZzeni spadaly vSechnylanky vyrobni
vertikaly. Po transformaci, tedy@choduCeské republiky z centrainizeného systému
na trzni systém ekonomiky, a naslednym vstupem dodské unie, se po odbourani
celnich bariér celd zefélsko-potravinéska vertikdla dostala pod tlak &ového
obchodu a obchodnidettzci. Doslo k vyraznému posunu ve Slegtitna hlavni uzitkové
vlastnosti. Pod vlivem vyvoje a orientace chovusptav Evrop, zejména Dansku a
Francii, byla u nasifjata nova strategie Slecni matéskych plemen. Tuzemsti vyrobci a
zpracovatelé vlivem integrace EU museli reagovatvyaoj v Evrog i swté, coz
znamenalo intenzifikovat vyroburiprespektovani zasad welfare iati snizit naklady i
sowasném zvySeni produktivity prace a Uréyarameti vykrmnosti a jaténé hodnoty.
BohuZel ne vSem subjeih podnikajicim v tomto oddvi ZivociSné vyroby se adaptace
na nové podminky, které s sebotinpsly silné konkureimi prostedi vramci EU i
v celos¥tovém neritku, poddila. Mnoho podnik se od chovu prasat odklonilo, z&iito
se na jiné odstvi Zivogisné nebo rostlinné produkce, nebo s podnikaniramedelstvi

skortilo zcela.






2 LITERARNI RESERSE

2.1 Specifika zenédélstvi

Jednim z hlavnich specifik je skutest, Ze vyrobni procesy v zéddlstvi jsou
doplreny o faktor vlivu girodnich podminek a vlivu gasi. Déle jsou to skuteosti vlivu
déelky vyrobnich procésa s tim souvisejici délky vazanosti¢abého kapitalu a dkolik
dalSich specifik. | fes zmhovana specifika se neustéle v odbornych kruziclowetiskuse o
vyjime¢nosti ¢i standardnosti od#vi. Z pochopitelnych dlvodi se postaveni odtwi
zentdelské prvovyroby stava iipdmétem politickych diskusi z ivodu vysokého podilu
cerpani peéz z verejnych zdroj (Moulis, 2006).

Peterova (2000) uvadi, Ze vertikdly vyroby potravjgou povazovany za
komplikované a&zko riditelné, coz je danorpdevsim diky specifikm té ¢asti vertikal, ktera
se tyka hromadné zewklské prvovyroby. K zakladnim specifin zengdélstvi ve vyse

uvedeném smyslu slova piat

1. Vyroba je zavisla nagué, rostlinna vyroba ma plosny charakter. @av tim ztraci
¢ast vyhod plynoucich z koncentrace vyroby na jednuist. Krome toho gekrateni
koncentrace oditvi v podniku niize narusit jeho pozZzadavky rfapa rotaci osevniho
postupu a projevit se poklesem vytogZakladnim dopadem do ekonomiky jsou
hlavre zvySené naklady na technologickaepravu.

2. Rozdilna kvalita pdy je gicinou jeji rozdilné arodnosti a z ni plynouci ronéil
konkurenceschopnosti na trhiedevSim u produlit které Ize s ohledem naigni a
klimatické podminky obeenvyrakst ploSreé (obiloviny). Nerespektovani rajonizace v
rostlinné vyrols vede zpravidla ke snizeni efektivnosti vklad

3. Reprodukni proces ma biologicky charakter, probihajici ieemér nenennych
cyklech. Tim klesa jeho schopnost plynule sézpisobovat podminkam trhu.
Hlavnim dopadem do ekonomiky j&asty nesoulad mezi nabidkou a poptavkou
vyvolavajici kolisani cen a tim &gobujici nejistotu hospotkkého vysledku i i

technologicky dote zvladnuté vyroh



. Vyrobni cykly maji spiSe dlouhodoby charakter, &teelze libovol@ ani menit (viz.
ad 3), ani perusSovat. Tim vznikaji vysoké pozadavky na vazahkapttalu v odtvi
po celou dobu vyrobniho cyklu. Jeho vynosnost ®was délkou cyklu $tSinou klesa
a u ekonomicky slabych podriikje spojena s rostoucim podilem ciziho kapitalu
zapojeného do vyrobniho procesu, jehoz nakladyzpni zpravidla fevysuji jeho
vynosnost v zeiuélstvi obecr i u VEtSiny odwtvi.

. Vyroba je sezénni. Tato vlastnost s sebou Kralopadu do kolisani centipasi i
nerovnondrné pozadavky na pi@bu okkzného kapitalu, alefpdevSim pracovni sily.
Podniky se s touto skuteosti mohou vyrovnat kil hledanim nahradnich vyrobnich
programii pro své zargstnance na dobu mimo sezénnich¢8kj nebo najimat cizi
praci na sezonu. Oboji jeétéinou spojeno sistem meznich nédkladna praci a
poklesem jeji produktivity, tajiz z davodi zvySenych mezd nebo, co je jesiorsi,
snizenim kvality prace nebo dokonce snizenim kyéialnich vyrobki v disledku
nekvalifikovanosti pracovni sily. Sezénni vyrobassbou pinasi i potebu vazat
kratkodoby kapital (zasoby) az do dobyisp sklizre. S tim jsou oft spojeny
vicenaklady v podabnakladi na skladovani, resp. tlaky na feiu cizich zdrdj.

. Momentalni piibeh klimatickych podminek @¥e olgma snéry podstats
modifikovat naturdini vysledek vyroby i jeho kvalita tim podstath ovlivnit
ekonomicky vztah input - output v hodnotovém vygd. Redchazeni émto
vykyvim je ot spojeno s vicenaklady typu pofist urody, tvorba pojistnych zasob
at jiz u hospodgskych subjekt nebo v hmotnych rezervach stéatu.

. | pres pokraujici proces koncentrace a specializace vyroligtawa klasicky
zenedélsky podnik viceoditvovy a jako takovy je zpravidlatastnikem vice vertikal.
Zejména v pipadech, kdy jedna komoditatie byt surovinou pro viceélanka
vertikaly, mize nevhodné konkuréni prostedi nebo nestandardni vysledek vyroby
(neurody, nadurody) vyvolat i dlouhotrvajici porycha trhu potravin (delSi nez je
doba vyrobniho cyklu) a to tim hlubSi a déletrnviajéém je vyrobni cyklus daného
vyrobku delSi &im se dany vliv projevil na&Sim teritoriu.

. Vyrobni toky zemddélskych vertikal jsou tvieny velkym pdtem prvki. Vazby, které
je spojuji jsou pronné v souvislosti s body 1. az 6. Jejiikeni v souladu s
naturalnim a hodnotovym vyjéshim kougschopné poptavky ifpdstavujecinnost
naranou na velké mnoZstvi informaci, poskytovanych eaegvavanych ve velmi

kratkémcase a dekava odpoddnou reakci vSechcastniki trhu.



9. Existuje bezprosedni zavislost na oblasti speby. | kdyZz je velmi odliSna pro
jednotlivé vyrobky resp. jejich skupiny (srovnejosiigbu chleba a alkoholu), reaguje
spoteba okamzit a ¢asto i velmi pruzé na nejiizrejSi, predem i &Zko predvidatelné
podréty. Uspokojovani takovych reakci poptavky je ébpvétSinou spojeno s
dodateénymi vicenaklady. Jejich dlouhod§bi neuspokojovani je zdrojem socialniho
neklidu, ktery nize mit za nasledek vynucenéasto i nesystémové zasahy do trzniho
mechanismu v oblasti cen, mezd, zahfaitio obchodu apod.

2.2 Zemédélsko- potravinaiska vertikala

Vyrobkova vertikala je dle definice Peteroveé (20@iK, cesta produktu od jeho vyvoje,
vyzkumu, biologického a technickéheSeni, pes hromadnou zefdélskou vyrobu, jeho
zpracovani ve finalni vyrobelé¢etné jeho prodeje sptdbiteli. Jde o technologické propojeni
(nikoliv organiz&ni), kde welem vytvdeni vertikal je racionalni propojeni nignejSich
organiz&nich forem hospodékych subjekt navzdjem ve s#mu horizontalnim (dvou
zenedélskych podniki) i vertikalnim (zemdélsky podnik, zpracovatelsky podnik, obchod), a
to uvnit odwtvi, mezi odé¥tvim a jeho dodavateli a od#ftateli, obchodem, detns
zahrantniho, s cilem plynulého fichodu produktu celym tokem a kvalitniho uspokojeni
poptavky se vSemi atributy, které k tomuto termimafi. Propojeni vertikaly rive mit
nejrozmanigjsi formy, pa@inaje kvalitnimi dodavatelskymi smlouvamifep fzr¢ tésne
kooperace az po fuzi hospdsiaych subjekt.

Pti popisu vertikaly se setkdvame s pojmy (Peter@080):

- ¢lanek vertikaly, coz je uceler@st vyrobniho procesu zaloZzena na shodné techinologi

- prvek vertikaly, cozZ je kazdy samostatny hospskiasubjekt ve vertikale.

Podle Svasty a Boliia ( 2003) Ize faze zefdlsko-potravinéské vyrobkové
vertikaly definovat v #kolika variantach, dle tyip konkrétniho zawteni. V podstdt jde o

nasledujici faze:

1. vlastni vyrobni proces se &pymi, obvykle reprodusnimi vazbami, propojenim na dalSi
vyrobni procesy systémem konkutafth, dophkovych i podfirnych a ostatnich vazeb,
2. inputy do vyrobniho procesu mimo systém, tj. zejménzenddéIstvi stroje, doprava,

hnojiva, chemické prostdky, energie a ostatni

9



mezilanek - vykup produkce a dodavatel #ive ZZN, monopolniho typu, dnes

s omezenou funkci néipych odiratels,

4. zpracovatelské podniky - obvykle prvotni zpracoyani

5. finalizatni zpracovani - navazné zpracovani finalniho typu,

6. obchodni 4i - distribuce.

Homol& (2008) definuje jednotlivé faze vyrobkové vertikddodle konkrétniho typu

zamereni:

1. vstupy do vyrobniho procesu mimo systém, tj. vaiistvi zejména stroje, doprava,
krmiva, chemické progtdky, energie a ostatni.

2. vlastni vyrobni proces se &pymi, obvykle reproduinimi, vazbami, propojenim na dalSi
vyrobni procesy systémem konkutafth, dophkovych i podfirnych a ostatnich vazeb

3. mezilanek — dodavatel a odtatel produkce

4. zpracovatelské podniky — obvykle prvotni zpracovani

5. Finalizani zpracovani — ndvazné zpracovani finalniho typu

6. Obchodni g — distribuce.

Homol& (2008) dale uvadi, Ze k jednotlivym piwk vertikdly je napojeno, dle jejich

konkrétniho zar¥eni ve vyrobni vertikdle, mnoZzstvi specializovanfickm (nag. na prvek

— dodavatelé biologického materialu — veterinatoglsy, plemengské sluzby, dodavatelé

technologii atd.). Jednotlivé faze se odliSuji zmpan odliSnymi mozZnostmi na rychlost

reagence na stav nabidky a poptavky, coz vyplyjdich biologického charakteru (nap

prvek — dodavatelé biologického materialu — doteztisti prasnic — nelze zmit).

2.3 Podminky pro vytvareni racionalnich toki ve vertikalach

Cramer a Jensen (1994) definuji vyrobu ve vertikaleo vicefazovy proces, ve

kterem je vystup jednoho od&lvi vstupem do oddvi navazujiciho do doby, nez vystupni

produkt podobu poZzadovanou finalni sebbu, pro jejiz €el je produkovan.

Holman et al. (2005) uvadi, Ze jiz fyziokraté seyali zentdélsko-potravinéskym

trhem, gicemz jejich agedni mysSlenkou bylo, Ze zeudilstvi je jedinym od¥tvim, které je

produktivni, na rozdil od gmyslu a obchodu, které pak nazyvali sektorem sienil Sojka et

al. (2000) tuto myslenku dale rozvijeji a to, Zestup ve zpracovatelskémugonyslu se rovna

10



vstupim a v zemdélstvi se setkavame s vySSim vystupem nez vstupgispji tomu, ze
acinnost prace a kapitalu v zeédglstvi ndsobi produktivni sluzbyady (resp. pirody jako
takové). Do zerdélstvi ovSem nepiitali domacnosti vlastnikpozemk, které tyto sluzby
poskytuji. Pod pojmem zemklIstvi chapali pouze domacnosti, které zajjs produktivni
sluzby prace a kapitalu. Vysledkem tohoto pojetdgyni definované rozlenéni narodniho

hospodéstvi na nasledujicfitsektory:
- zenedélstvi (tzv. ,produktivni sektor) s redlnym vystupevySSim nez vstupy;

- zpracovatelsky @mysl (tzv. ,sterilni“, nebo-li. ,neproduktivni* sédr) s vystupem

rovnym vstugm;

- domacnosti vlastnikpozemk: (sektor pozemkového vlastnictvi) s nulovym vystape
a se vstupy, tj. realnou spebou, ve vysi febytku vystupu zesuélstvi nad jeho
vstupy.

Z hlediska odbytovych tthzentdélské a potravinégkeé produkce Ize hovib o dvou
typech trii (Tvrdon,1992):

(i) trh zengdélskych vyrobkKi — prodavajicim subjektem jsou vyrobci zekiské
suroviny, kupujici jsou zpracovatelské podnik§i, nakupni organizace a
individualni zprostedkovatelé, ktié se nasledhstavaji prodavajicim subjektem, a
to bud’ navzéjem, neboi¥i zpracovatelské organizaci (Schémd);

(i) trh potravinéskych vyrobk — prodavajicimi jsou pro rozhodujist potravingkych
vyrobkii obchodni organizace, kupujici jsou d$pbitelé. Cast potravingské
produkce prodavaji sp@abiteiim bud prfimo zengdélské podniky nebo
zpracovatelské organizace (Schéma).

Schéma&.1 — Trh zemdélskych vyrobki (Tvrdon, 1992)

Vyrobce > TRH I > Potravinarsky
L a primysl

1 : i 1
> TRH ™ Makupni > TRH ™

1 | organizace 1 |
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Schéma:.2 — Trh potravingskych vyrobki (Tvrdai, 1992)

Spotrebitel

Pntra}rlnarsk',r »l TRH
primys| 1 II

T Obchod

Z&kladni, ale zarowenejobtizrji kvantifikovatelnou podminkou pro racionalni ragv
kazdé z vertikdl vyroby potravin je vymezeni jejipodilu na koupschopné poptavce
obyvatelstva a stanoveni trénklazdé z vertikal na tomto agregatu. Podikgba vymezit na
bazi trznich vztaln Na jeho velikost fisobi vSechny vlivy obeénformujici soulad agregatni
nabidky a poptavky tj. vlivy zahrnujici nejen trlot@avin, ale i trh ostatnich kratko a
dlouhodobych fedntta spoteby, trh investic, trh prace (rozsah nezamanosti) ap., detns

vlivu zahranéniho obchodu. (Peterova, 2000)

Podil a jeho trendy by &y podle Peterové (2000) vyplynout z hospistté& koncepce
statu, jejiz organickou soasti je i agrarni politika. Musi byt santegn¢ v souladu s
koncepci agrarni politiky ES. Na jejim vypracov&ei musi podilet nejenom resortni organ
fizeni zemidéIstvi, ale i ostatni resorty, neb@e v ni promitaji krofresortnich zajrn i
tendence a zafry rady dalSich, gifezovych koncepci jako je politika cenova, mzdova,
fiskalni, socialni, ekologicka ap. Teprve v ramakkto vytvadeného prostoru, vic&j méne
presreé kvantifikovaného, budou jednotlivé vertikaly, mhiclanky a prvky usilovat o jeho

naplreni konkrétnim zbozim, o jeho konkrétnich cenacagemnych cenovych relacich.

Peterova (2000) upoaauje, Zze chiji-li jednotlivé prvky vertikaly zarove racionals
reprodukovat, fipadré rozmnozovat sy kapital, musi mit pro sva ekonomicka rozhodnuti k
dispozici i adekvatni trzni informace a to o trmitknim i zahraninim. K €m zakladnim v
této oblasti pat krome vySe uvedeného dale rfap

- aktudlni stav vyrobni zakladny (plochy osevu, stavifat, rozsah zpracovatelskych
kapacit, réni spoteba nosnych zastupoa obyvatele),

- Udaje o jeji vykonnosti (ha vynosy, uzitkovostiavj obrat obchodu s potravinami),

- regionalni alokaceithto stavovych vatin a jejich vzajemnéa vyvazenost,
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- aktualni stav vztahu nabidky a poptavky u zaklaunéprezentaftvertikaly, globalni
i regionalni (stavy zasob suroviny a hotovych vigh

- aktualni trzni ceny zakladnich reprezeniamértikdly na vSech cenovych drovnich
(ceny zemdélskych vyrobd, obchodni ceny, sp@bitelské ceny, detné cen vstup,
opét globalre i regionalr,

- u vyrobki znan¢ diferencovanych v kvalitje tteba registrovat i ceny jednotlivych
kvalitativnich arovni (jablk&esana a padand),

- stav zahragniho trhu v Udajich srovnatelnych s popisem narnimt trhu, ¥etrg
podminek vstupu tuzemské produkce na tyto trhy dnpoek vstupu zahrami
produkce na trh tuzemsky (licence, cla dovozniaoxgii, s¥toveé ceny ap.),

- néklady vyroby jednotlivych komodit a to jak gonérné, reprezentujici d&nou
vyrobni praxi, tak i podle jednotlivych technolggako produkt normativni zakladny

zpracovaneé vyzkumnymi ustawy,deklarované vyrobci nebo statnimi zkuSebnami.

Stejre  dulezitym predpokladem jako existence vySe uvedenych infornjacdale
pozadavek na jejich aktualnost, systetmaist (s velmi#iznou periodicitou) a jejich wejna
dostupnost zafpméerenych finaknich podminek pro vSechny prvky vertikaly. Jen sak
stanou podkladem racionalniho rozhodovéani kazdéhmvka vertikaly a ne pedmétem
spekulaci a chaoticky navazovanych dodavatelskératidskych vztal, pii kterych
zpravidla jeden z dastnili trhu zn&né proctlava. Vyrobkova vertikala si musi uvhisebe
vytvorit, s trznim mechanismem kompatibilni, fege znamé, a pokud mozno stabilni,
nastroje stimulace a retardace chovani hosgagléh subjekt pro pipad, Ze trh zme
signalizovat ¥tSi odchylky v trendech nabidky a poptavky. Nastrigou tim slozgsi a

viv s

trhu.

Za racionalni chovani prukvertikaly Ize podle Peterové (2000) pak povazZzahatvani,
jehoz vysledkem je produkce v mnozstvi a striktumistitelné na trhu domacim resp.
zahrantnim. Z toho plyne, Zeipd zahajenim vyrobniho cyklu byéhmit vyrobce dosti
jasnou pedstavu v odpaidi na otazku:

- jaky je predpokladany rozsah realizace vyrobku v&dbkorteni vyrobniho cyklu,

- jaké budou fedpokladané podminky realizace v dalokorteni vyroby.
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Pod pojmem podminky realizace jsou zahrnuty minmhaksledujici charakteristiky
(Peterova, 2000):

cenové podminky (vySag@dpokladané realizai ceny)

- vazba ceny na kvalitativni ukazatele produkce

- dodaci podminky (dopravni parita, zavazky plynaueséplréni kontraktu)
- platebni podminky a zavazky plynouci z jejich penis

- Urovai vlastnich nékladl vyroby v danych podminkéch #egulpoklady tvorby zisku.

2.4 Charakteristika vertikaly vep Fového masa WCeské republice

Komoditu Ziva@isného fivodu hodnotime podle Péoradského (2001) wefiné praxi
vétSinou zcela izolovah Z organizaniho hlediskalenime vyrobni proces riadu vyrobnich
usekr — v Zivaisné vyrok evidujeme vysledky jednotlivych kategorii, kterg sebe oviem
postup® navazuji, tvéi vyrobkovou vertikalu uvnit zengdélstvi. Propojenost vyrobkové

vertikaly produkce vejpvého masa znazwrje Schémd. 3.

Schéma ¢ 3 Propojenost  vyrobkové  vertikdly produkce  vepového

zZpracovatelé

dodavatelg DIJchd
S ) spotfeba
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vyroha - —
p| Kkrm. obili Slechténi a

» | rozmnoZovani

_____________ b
material
"""""" g F===77=77""1"""""1™ Prasnice UCH
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ZISK VYTVORENY V RAMCI VERTIKALY |
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ZISK REALIZOVANY JEDNOTLIVYMI USEKY VYROBKOVE VERTIKALY
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— | A
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masa

Zdroj: Podtbradsky: Ekonomika chovu prasat (1998)
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Struktura v jednotlivych vertikalachike mit dle Homol&e (2008)fadu konkrétnich
variant a modifikaci. V pact vyrobkové vertikaly vefového masa jde o nasledujici prvky:

dodavatelé krmnych sfai
dodavatelé biologického materidlu — SlechtitelskémnoZovaci a uzitkové chovy
vyroba jaténych prasat — vykrm prasat

odkératelé — zpracovatelskyijmysl (obvykle jaténé provozy)

a kr 0N RE

distribwni st’ — finalni odlgratelé.

Svasta a Boh#k (2003) taktéZ upoziuji natadu konkrétnich variant a modifikaci

struktury v jednotlivych vertikdlach. Vifpad vertikdly vegové maso uvadi nasledujici

participanty:

1. Dodavatelé biologického materialu - plemenné chovy
2. Dodavatelé produiniho materialu - produki chovy

3. Dodavatelé krmiv, veterinarni & inseminace atd.

4. Vyrobce vepového Ziru - vykrmny

5. Odkeratel - obvykle jaténé provozy

6. Nésledny odératel - malovyrobci uzenin atd.

7. Distribweni st’ - finalni odkgratelé.

Jednotlivé faze se odliSuji zejména odliSnymi meimd na rychlost reagence na stav
nabidky a poptavky. V séasném obdobi Ize snadi gast&né generalizaci konstatovat ze
(Svasta, Bohsgek, 2003):

a) prvovyrobci vykazuji ztratu
b) jatetné provozy vykazuji zakladni miru zisku
c) finalizaéni provozy vykazuji vySSi miru zisku

d) obchodni g1vykazuje nejvysSi miru zisku.
Tento fakt je podle autdrpraw vyslednici schopnosti a mozZnosti reagence na vztah

nabidky a poptavky,igemz prvovyroba ma objekti¢émejdelSi vyroba - reagetini interval

na informa&ni inputy, signalizujici odchylkové zmy ve vyvoji jednotlivych komodit.
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Pro Usek zedudélstvi a v jejim rdmci pro vyrobu jateych prasat je zvlaStdilezité
sledovat pohyb nékldéd Jde pedevsim o externi ndklady za material, praci absiukteré
musi zemidélsky podnik paidit, aby mohl zahdjit a obnovovat vyrobni proceég.vchazeji
do jednotlivych odetvi vyroby, resp. P podrobrjSim ¢leréni do jednotlivych kategorii, a
jsou postupé ve forme druhotnych (internich) nakladoirenaSeny do naslednych vyrobnich
Useki. Usek zemdglské vyroby opousti jateé prase formou prodeje, tj. trzeb zaplacenych
odkzratelem, ktery dale dodanou surovinu zuSlechti. ¥ prostednictvim obchodni
¢innosti se finalni produkt distribuuje ke sfmdditeli. Z hlediska tvorby zisku nutno
konstatovat, Ze ve vSech popsanych Usecich vyraaohati vyrobnicinnosti k vytvdeni
zisku, gicemz vysledny ekonomicky efekt vyroby vyplyva z rdadspotebitelské ceny a
veskerych externich nakladkteré byly kdy postugnhna mimovyrobg spotebovany produkt
vynaloZzeny. Vznika tim objem vytveneho zisku vramci celé vyrobkové vertikaly. Na
uhrnném celkovém nakladu vertikaly se jednotliviobni partn& podileji svymi vklady
materialu, prace a sluzeb. Dalo byig®s, Ze podle této nakladové, ale i kapitalow@sii by
mélo dojit i k rozdtlovani vytvadeného zisku. (Pathradsky, 1998)

Ekonomicka sila vertikdly sgova dle Peterové (2000) v profesionalnim rozvijeni
technologickych vazeb,igkonavani izolovanosti jejich jednotlivych piyksousted’ovani
védomosti, sil a progedki v zajmu shodného vyrobniho a ekonomického cileryka je
vyroba kvalitnich, konkuremé schopnych potravin pro domaci i zahtauitrh.

2.5 Zasahy statu a EU

Vyznamnym prvkem vstupujicim do vSech Urovni vyrobertikaly je stat, &oliv sam
negredstavuje Zadnou vyrobni s@st. Zenddélsko-potravindky komplex je charakteristicky

silnym stupgm statni regulace (Trajhan, 2009).

Kdyz se vlady pokousSeji usmhovat nebo ovliiovat ekonomickou aktivitu, mohou
pouZzit pobidek neboiikazi. Trzni pobidky, jakymi jsou d@vé nebo vydajové programy,
laska¥ domlouvaji lidem uskutmit nebo se vzdat &itych aktivit. Druhy gistup je funkci

regulace — pkazovat a ovliviovat ekonomickou aktivitu (Samuelson a Nordhau85)9

Rothbard (2005) uvadi, Ze vSechnyuggby intervence, na rozdil od situace na
svobodném trhu Zysobuji, Ze jedna skupina lidi ziskava na Ukor oétht Redtim nez se
vyvinula ekonomicka &da, se lidé domnivali, Ze jak 8na, tak i trh vZdy obohacuji jednu
stranu na Ukor ostatnich. Ekonomové ukéazali, Zediea o omyl, nelibna trhu Zstavaji ols

strany sminy.
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v

na regulaci sk podil. Prvni picinnou je netrplivost lidi, jejich nechd ¢ekat, aZz budou
viditelné problémy vieSeny ,neviditelnou rukou trhu®. Lid&asto ch¥ji reSit problémy hned
— zasahem statu. Zdeighazeji ke slovu zejména cenové regulace. Drult@inpou je tlak
zajmovych skupin vyrohic na regulaci ,jejich® trhu, ktera je chranfgal gichodem nové
konkurence. Teti @i¢innou regulénich tendenci je tlak byrokracie, kter4 predhictvim
regulaci ziskdva nové kompetence. Tento typ regulatZzeme nazvat regulaci v zajmu

regulujicich. Korupceijtom byva neidka pfivodnim jevem.

Ze specifik agrarniho sektoru a spetibsti gedmétu trznich vztah na agrarnim trhu
jsou ve vysplych zemich objektivéd uznavany nutnosti zasaflo tohoto typu trhu, které se
ozna&uji jako jeho regulace. Mezi relevantniivdy, které vedou k regulaci patdle
Boh&kové et al. (2004) nésleduijici:

1. Na agrérnich trzich neplati uteai trzni rovnovahy trznimi silami.
Casovy nesoulad mezi procesem vyroby a trhem a samily (nabidka ze#oélskych
produkfi) na trhu je ovliviovana, jednak biologickym charakterem vyroby, angd
hlavre u produkfi rostlinné vyroby, klimatickymi faktory. Nabidka r@gnich produkt
rovréz nema pimou vazbu na cenové pohyby, praliky casovému zpozahi vyrobniho
procesu za trznimi signaly (nizk& nabidkova prugnos

2. Nelze gipustit vyrazné kolisanirjma zentdélskych producerit

3. P¥i neexistenci regutmich zasah do agrarnich tin by dochazelo ke kolisani cen
zemedélskych produki, které by v konéném dopadu vedlo ke kolisani Spdititelskych
cen a negativnim dopéh socialnim i politickym.

Trajhan (2009) uvadi, Ze statni regulace probikangstrag ochrany spdebitele, tak i na
straré podpory vyrobce, figvazrt zenedélce, a vyznamnou énou ukuje nejen pravidla, za
kterych dochazi ke stn¢, ale i strukturu a velikost produkce. Podporu picehtim zajig’uje
Ministerstvo zensdélstvi Ceské republiky v ramci strukturélnich podpor a pmdpa zvyseni
konkurenceschopnosti, podpor poptavkyimych plateb za mimoprodaki funkce atd.
Statni zemadélsky interverini fond pak organizuje trh se zéddlskymi komoditami a pomoci
intervertnich cen, exportnich subvenci, atd. poskytujgmpu podporu zeguélskym
vyrobaim. Podgrny garani rolnicky a lesnicky fond dale zabeZpg podporu pro fisun

investiéniho kapitalu do zesuélstvi.
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Stat gispiva k udrzovani vyrobniho potencialu zelistvi a jeho podilu na rozvoji

venkovského prostoru podle zakota252/1997 Sh., o zefdélstvi, tim, Ze poskytuje

dotacefyzickym a pravnickym osobam v ramci:

opateni na organizaci trhu se zédlskymi a potravinégskymi vyrobky,

prograni pomoci mén priznivym oblastem a oblastem s ekologickymi

omezenimi,

progrant podpory rozvoje mimoprodukich funkci zemdélstvi sp@ivajicich v

ochrar¢ slozek Zivotniho progedi
opateni na zlepSeni¢kové struktury osoinnych v zenddélstvi,

opateni na posileni konkurenceschopnosti Zefstvi, Wetné zpracovatelskych

odwetvi,

opateni na podporu obecnych sluzeb pro zedtstvi,
systému zaruk pro zemklské vyrobky a potraviny,
podpory nakupu ze&délské pidy zengdélci,

podpory sdruzovani zexdélca pri odbytu a zpracovani produkce & makupu

zemedélskych poteb,

podpory urokové miry na bankovni diy zentdélské prvovyroby acast&ného

ruc¢eni za tyto Gwry,

dosazeni urowhpiimych plateb do ze#délstvi stanovené smlouvou digtoupeni

Ceské republiky k Evropské unii,

opateni ke zmirani disledki negiznivych klimatickych nebo cenovych viiv

Dotace jsou poskytovany dle zasad, kterymi se swhopodminky pro

poskytovani dotaci na zaklag 2 a § 2d zakon& 252/1997 Sb., o zesdélstvi.

Podle Rothbarda (2005) vSak dotace naruSuji trikoje penalizuji efektivni a

podporuji neefektivni. Dotace prodluzuji Zivot nedfvnich firem, vaza poskozuji

flexibilitu trhu a brani Gplnému uspokojenfami spotebitek. Cim &ti je tedy rozsah

dotaci statu v ekonomice, tim vice je trhu Bramve fungovani a tim neefekti&gi bude

trh pii poskytovani sluzeb sp@bitelim.
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Schiller (2004) uvadi, Ze regulace je vladnim zésals cilem zrnit chovani firem,

nagiklad v oblasti tvorby cen, vystipnebo propagace.

Podle Samuelsona a Nordhause (1995)¢ispo regulace v zakonechi pravidlech
vytvoienych proto, aby se dosahlo &mg chovani firem.

Na UzemiCeské republiky se setkAvame se z&sahy statu a EWyrdbkové vertikaly
vepového masaiedevsim prosédnictvim (zpracovano podle Situd a vyhledové zpravy

MZe Veprové maso, dibez a vejce, 2011):

a) celni unie a v&Ssi politiky EU (erpani kvot),

EU je hospodi&kou a minovou unii vytvéenou v souladu s pravidly WTO, jejichz
hlavni deklarovanou snahou je recind odstréiovani obchodnich bariér a pomoc
nejchudSim zemim sta. EU ma spoly celni kodex a spalay celni sazebnik,
ktery je uvéejnovan v Grednim estniku EU. V zemich ES jsou pro komoditu prasata

a veffové maso pouzivany celni sazby valorické a spé&éific

b) leqislativy,

Pro bezproblémové vykonavatinnosti zenddélského podnikatele je nutné, aby byl
alespaé ramco¥ seznamen se zakladnimi informacemi o evropskéslege a s
terminy nutnymi ke spravné orientaci v pravnim é&ysi. Legislativa EU je
publikovana v Usednim wstniku EU. Pravni j@dpisy jsou publikovany s cilem

zpristupreéni Siroké véejnosti na internetu sluzbou Eur-Lex.

Uredni wstnik EU (Official Journal of the European Uniorsahuje postoje Rady,
pravni normy spokenstvi. Vychazi kazdy pracovni den v jazycétdnskych stat.
Obsahuje nidzeni, snirnice a rozhodnuti. Pravnirgpisy jsou obsazeny fad L
(Legislation), viad C jsou informace, oznameni &igravné aktyRady L a C je
mozné nalézt na internetové adrese: http://euelsrpa.eu/JOIndex.do?ihmlang=cs

Predpisy vydané ve Sbirce zakoGeské republiky souvisejici zas&mchovem
prasat z oblasti:
- pravomoci SZIF,

- veterinarni pé&e a pée o pohodu zvat,
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d)

- zahranéniho obchodu,

- Slechtni, evidence a ozdavani zvfat,

- potravin&stvi,

- krmivéistvi,

- technologie chovu,

- zakonc. 252/1997 Sb., o zefélstvi, ve zrni pozdjSich gedpisi,

jsou grehledré zpracovany v pravidetrvychazejicich Situamich a vyhledovych
zpravach MZ&R.

dotani politiky,

Ministerstvo zensdélstvi CR vydava kazdormé na zéklad § 2 a § 2d zakona.
252/1997 Sb., o zetdélstvi ve zréni pozdjSich gedpisi, v souladu s usnesenimi
Poslanecké smovny ParlamentuCeské republiky Zasady, kterymi se stanovuji
podminky pro poskytovani dotaci. Tyto zasady jsotistppné a pravidetn
aktualizované na strankach Ministerstva ge¥tstvi CR: www.eagri.cz

programu rozvoje venkov@R na obdobi 2007 — 2013,

Ministerstvo zerddéIstvi CR na zéklad naizeni Rady (ES§. 1698/2005 ze dne 20.
z&i 2005 o podpie rozvoje venkova z Evropského zat¥iskeho fondu (EAFRD), na
z&kladt naizeni Rady (ES§. 1290/2005 o financovéani spoie zenddélské politiky

a na zéakla8l Programu rozvoje venkovéR vydalo Pravidla, kterymi se stanovuiji
podminky pro poskytovani dotace ramci Programu afizvenkovaCeské republiky
pro obdobi 2007 — 2013. Pravidlaetr® podrobrjSich informaci jsou k dispozici na
internetovych strankach Ministerstva zef¥istvi CR: www.eagri.cz

podpory zermdélského pojisini prostednictvim PGRLF,

Jednou z moznych podpor poskytovanych peastictvim Podfrného a garamiho
rolnického a lesnického fondu, a.s je podpora&iakého pojistni. Tyka se oblasti
rostlinné i zZiv@isné vyroby. Podpora se poskytuje mj. chovateykina své jméno
sjednal smluvni pojighi hospodEskych zvfat pro fipad nakaz a dalSich hromadnych
Skod. Uvedenym poji&him se rozumi pojighi hospodgskych zvtat pro gipad:

- Zivelnich skod,
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f)

9)

- nebezpénych nakaz nebo jinych hromadnych onemdoénparazitarnino
puvodu,

- preruSeni dodavky elektrického proudu,

- zasazeni zvéte elektrickym proudem,

- otravy exogennimi jedovatymi latkami,

- prehrati organismu zvéte.

opateni v oblasti veterinarni,

Véstnikem Ministerstva zegdélstvi Ceské republiky byla wastce 2, v listopadu
2007, a vcastce 1, v kétnu 2008 vyhlaSena ,Metodika kontroly zdravi fati a
narizené vakcinace na rok 2008, ktera podrbpopisuje veSkera povinna vygati
hrazena statemii chovatelem. VSechna vy$ehi redepsana pro prasata domaci (i

divoka) jsou placena statem.

opateni administrované SZIF,

HRDP — zakladani skupin vyrabc

Dotaci Ize poskytnout rowi prostednictvim Statniho zetdélského interve#niho
fondu Zadatelm, jejichz gedmétem obchodnéinnosti je zaji&ni podpory odbytd 3
zentdélskych komodit, ¢etrg jateinych prasat.

Dotace vychazeji ze schvalenéhdgipani viadyc. 655/2004 Sb., ve Zni pozdjSich
predpigi 0 stanoveni podminek proiaaeni skupin vyrohic zaji¥ujicich spolény
odbyt vybranych zeuélskych komodit do programu zakladani skupin vyiolaco

stanoveni podminek pro poskytnuti dotace k péelpgichcinnosti.

Dovozni a vyvozni licence
Praze, Odboru zahramiho obchodu, oddeni vydavani vyvoznich a dovoznich

licenci.

Subvence
Subvence jsou poskytovany vyvdme vyvazejicim mimo EU z prasdki
Evropského zeguélského orienténiho a garainiho fondu prosednictvim Statniho

zemedélského intervetniho fondu, a to odborem zahr&miho obchodu rostlinnych a
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Zivocisnych komodit, odélenim vyvoznich subvenci v souladu gimanim viadyc.
181/2004 Sb., v platném &mi.

h) testace finalnich hybridprasat

Ve Véstniku Ministerstva zeduglstvi vydaného astce 2, v prosinci 2006 bylo v
bodt 2. Uvaejnéno VyhldSeni testmiho zd&izeni, ve kterém je chovatelsky podnik
povinen pravidel& testovat finalni hybridy prasat a metodika prdaedni finalnich

hybridi prasat.

2.6 Ekonomicka efektivnost

V ekonomice se pouzivi@ada nejiznéjSich ukazatel, pog. celych soustav ukazatel
pro vyhodnocovani ekonomické aktivityiznych subjekt, zejména podnik a odwtvi.
VSechny ukazatele je mozné reélitl podle riznych hledisek do dkolika skupin. Podle

matematického tvaru na ukazatele (Svatos et @Q)20

- pomgrove,

rozdilové,

indexni,

piirastkové.
Podle ¥cného obsahu je Iz&lit na ukazatele:

- ekonomické efektivnosti

- finaneni situace.

Ukazatele ekonomické efektivnogsidime podle Svatose et al. (2000) mezi graveé
Gcetni vykazy (rozvaha, vykaz ziska ztrat, vykaz cash flow). Fin&ami pontr lze ziskat
vydélenim kterékoliv poloZzky nebo souboru polozek rdgyavysledovky a vykazu cash flow
jinou polozkou. DalSim zdrojem vstugsou podnikova statistika a dalSi evidence fnap

evidence pracovnich sil).

Vysledky pongrové analyzy pomahaji &it celkovou ekonomickou situaci podniku,
umoiuji vyhodnotit minulé obdobi, seéasnost i pedpokladanou budoucnost firgaiho

hospodéeni (porovnanim ukazafelv case — vertikalédh nebo horizontak). Cilem je
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zhodnotit finakni zdravi firmy, identifikovat slabiny, které by iy v budoucnosti zjsobit
problémy, a zjistit silné stranky, na nichZ by fai€mohla stagt. (Svatos et al., 2000)

Efekt obec znamend uzitek, uzitey vysledek. (Svatos et al. 2000).

Fialova (2007) upozduje na ftiznorodost efektu sledovaného systému, ktery je
piicinou rozmanitého chapani efektivnosti, od pojiméfiektivnosti ve velice Uzkém ramci,
daném pouze spolehtivkvantifikovatelnymi ekonomickymi vealinami, az po zavaahi
takovych drul efektivnosti, které v s@obsahuji mimoekonomické vlivy, z velkasti bul’
velmi obtizré ¢i pifimo vibec nijak kvantifikovatelné a v celku neaditivngZcini takovéto

typy efektivnosti pogkud mlhavé a praktickyZko pouzitelné.

Ekonomicka efektivnost je zékladnim kritériem haddekeé cinnosti (Fialova, 2007).
Svatos et al. (2000) uvadi, Ze efektivnost vijgel vztah mezi vystupem (efektem) a vstupem
urciteho procesu. Podle Samuelsona a Nordhause (19€96)takové pouziti ekonomickych
zdroja, které @inadSi maximalni Urowve uspokojeni dosazitelnoutipdanych vstupech a

technologii.

Schéma ¢. 4 Typy efektivnosti a jejich vzajemné vyznamovéstaveni podle

Economic
Efficiency
Technical
Allocative Etficiency
Efficiency
Pure Technical
Efficiency
Scale
Efficiency
Non-congestion  Congestion
Efficiency Efficiency
Nunamaker

Pramen: STAEVSKI, @lternative Methods to Examine Hospital EfficiercRata Envelopment Analysis and
Stochastic Frontier Analysis. Vienna 2002, s. 5
http://www.univie.ac.at/bwl/itm/files/Muster Semin@R_HealthCare.pdf
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Staevski (2002) identifikuje jednotlivé typy efekibsti, které maji dle svého
obsahového vyznamu rozvijejici charakter k vyznaihmmasteSujicimu pojmu ekonomicka
efektivnost (economic efficiency). Sipky na Schémat4 naznduji, Ze vzajemny vliv mezi
jednotlivymi druhy efektivnosti je obousnmy.

Obecré ekonomickou efektivnost Ize vyjétizakladnim vztahem (Svatos et al. 2000):

efekt (vistup)
= zdroj {vstup)

Za predpokladu, ze efekt > zdroj.

Hodnotime-li efektivnost &aké cinnosti, efektem byva zejména zisk (hruby zisk,
Cisty zisk, disponibilni zisk), cash flow, gross miar pidana hodnota, hrubdi trzni
produkce, vykony, trzby, cena vyrablkapod. Podle pouzitého efektu a zdroje, ktery byl

vynaloZen na jeho dosaZeni rozliSujeme zikladni skupiny ukazatel

- produktivita,

- rentabilita

Produktivita vyjaduje miru (stupg) vyuziti produknich faktofi pri tvorbé produkce.

Podle pouzitého zdroje, ktery byl vynalozen na deséaprodukce Ize sestavitzné ukazatele

nag. :

produkce

Produktivita prace :spotiebovana prace |
kde spatebovanou praci fize byt nap. paset pracovnich sil nebo pet hodin (di, roki)

prace, nebo pracovni naklady.

Produktivita kapitalu =

produkce
Produktivita fiidy = vVmera z.p, 0. p.
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Podle zjisobu zadani ulohy @ieme rozdiit vSechna kritéria ekonomickeé efektivnosti
na kritéria hledajici maximum ekonomického efekttera jsou obech pouzitelna, a na
kritéria vybirajici varianty s minimem nakladpouzivana v fipads, kdy vystup systému je
piedem stanoven. V mnoha situacich vSak ryze ekomymimohled nevystd a do
rozhodovani vstupuji dalSiazné jiné nez ekonomické aspekty (zdravotni, sogialn
ekologické, narodnostni atd.), které svou vahdu nmezhodovani mohou dominovat.
V takovém pipact je nutné pouzit ¢kterou z metod multikriterialniho rozhodovani, kier

poskytuje operai vyzkum. (Fialova, 2007)

2.6.1 Rentabilita

Rentabilita je finatni kategorie, kterd charakterizuje vynos z podnikZa ucité
obdobi jako porér zisku a (nejastji) kapitalu. U pongrovych ukazateél rentability Ize
vyuzit tizné kategorie ziskwisty zisk, bilagni zisk, bilani zisk na bazi cash flow apod.),
podle pozadovaného ekonomického obsahu ukazg@latos et al., 2000)

Nejcastji pouzivané ukazatele rentability vyjagi rentabilitu (z¢istého zisku):

vlastniho kapitalu (ROE — return on equity)

celkového kapitalu (ROA — return on assets)

dlouhodobého kapitalu (ROCE - return on cupitalayet))

trzeb (ROS — return on sales)

néakladi (ROC — return on costs)

Poner zisku k trzbam informuje o tom, jak je podnikkasy ve vztahu k trzbam. Zisk
je mozné vyjatlt razre, v zavislosti na &elu, pro ktery ukazatel gdame. Tento ukazatel
vyjadiuje diki stranku efektivnosti podniku — hospodarnost akkiwanceschopnost vyrobk
na trhu. (Svatos et al., 2000)

zisk

— nakladova rentabilita (mira rentability)vlastni niaklady

Faktory, které ovlixiuji Grovei rentability (Fedevsim zisku) jsou podle SvatoSe et al.
(2000):

- sazba dahz pijmu,

- urokova sazba,
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- zadluzZenost,
- objem prodeje,
- cenové vlivy,

- Vyvoj nakladh.

EBIT (Earnings before Interest and Taxes) — Provbospodesky vysledek. Dle 8/ové et
al. (1999) je nevyhodou EBIT nezohlédin (¢inki moznych daovych efekii vyplyvajicich

z pouziti ciziho kapitélu.

Rackova (2008) uvadi, Ze rentabilita nakladhyva povazovana za dagbvy ukazatel
k ukazateli rentability trzeb. Jedn& se o pooelkovych naklad k trzbam podniku. To, Ze se

jedn& o doplkovy ukazatel je nejvice patrné na rovnici:
Rentabilita naklatl = 1 — zisk/trzby, tj. 1- rentabilita trzeb

Obecrt plati, Zec¢im je niZSi hodnota tohoto ukazatele, tim lepSledlsy hospodieni podnik
dosahuje, nehbl K¢ trzeb dokazal vytuat s mensimi naklady. Je vSak nutné sidomit, Zze
ke zvySovani absolutastky zisku Ize dojit nejen snizovanim nakiladle také zvySovanim
odbytu. Ri analyze naklail Ize mimo tohoto pogru pouzit také pogr zisku ed zdasnim
a uroky k celkovym naklagan. (Rickova, 2008)

2.7 Kalkulace

Kalkulaci v nejobecSim slova smyslu se rozumfifazeni naklad, marze, zisku,
ceny nebo jiné hodnotové w@hy na naturaldy vyjadienou jednotku vykonu. N&gstji
vyuzivanou formou kalkulaci je figazeni naklafl externim vykoam. Kalkulace tedy
zobrazuje ve vzdjemné souvislosti oba zakladni ppdlginikatelského procesu — natugaln
vyjadieny vykon a jeho hodnotovou charakteristiku. Toizini nejvyznamgjsSi néstroj,
synteticky zobrazujici vzajemny vztaboné a hodnotové stranky podnikani. (Fibirova, let. a
2007)

Ogerova a Fibirova (1998) vSak upaagf, Ze v nakladovém d@tnictvi pouzivany pojem
kalkulace se ¥estire pouziva v gkolika vyznamech. Jako nastidgeni a evidence naklad

(Costing), jako rozdilné Zoby gitazovani naklatl oceiovani, v souvislosti s konkrétnimi

viv s

vymezenim obsahu jednotlivych nakladovych poloZaddulation).
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Fibirova et al. (2007) uvadi, Ze kalkulace viasinékladi v ZivociSné vyrok jsou
komplikovany neustalymiétesnymi zngnami zviat a s tim spojenymi z&nami jejich
hodnot. Ziva zwta nelze na rozdil od mnohych jinych vyrob uchavaezngnéném stavu.
Mozny je vSak jejich prodej vaizném stadiu vyvoje napsele, Bhoun, jaténé prase. Z&thto
specifik vyplyvaji pozadavky na sledovani nakiadna vypovidaci schopnost kalkulace.
Spravig sestavena kalkulace musi vyijidak vynaloZzené naklady na chovanéiew kazdé
fazi chovu, tak na produkty. K vytveni takové kalkulace je peba oddlené sledovani
nakladi za jednotlivé kategorie z@t. V ZivaiiSné vyrolkd se casto také vyskytuji tzv.
sdruzené vykony. To znamena, Ze Zitar kombinace vloZenych ekonomickych zdroj
vznikaji dva nebo vice vyrolikv urcitém vzajemném podnu, gicemz existuje jen omezena

moznost ovlivnit relace mezimito vyrobky.

Sdruzené vykony se obvykle dalkeni na hlavni vykony, vedlejSi vykony a odpad.
Hlavnimi vykony jsou ty, které reprezentuji hlaypfimarni) cil¢innosti. Za vykony vedlejSi
ozn&ujeme ty vystupy, jejichz vznik je spjat s vyrobbilavniho vykonu, nejsou vSak
primarnim cilem vyroby. Odpadem jsou ozonany ty vykony, jejichZ vznik je nugnspojen
s vyrobou hlavniho vykonu. VedlejSi vykon v chowagat vSeobeenpredstavuji statkova
hnojiva vyprodukovana prasaty. Vymezeni naklad hlavni a vedlejSi vykon se provede
odeitenim hodnoty vyprodukovanych hnojiv od celkovydkladi v dané kategorii (mladé
chovné praskky, prasnice, fedvykrm prasat, vykrm prasat). Hodnota, resp. &tien
statkovych hnojiv vychazi n&gsgji z vnitropodnikové srérnice. Polékova et al. (2010)
doporuuje v kalkulacich chlévskou mrvu ocenit ve vysi 268t a kejdu v hodn@t150 Kg/t.
Dale doporduje v Zivaisné vyrol pouzivat dvoustumvou kalkulaci nakladl pii niz se
nejprve vyjadi naklady na hlavni vyrobek, pbpvice hlavnich vyrobk (ndklady na 1 kg,
prirastku, naklady nal nebo 100 KD). Naklady radstek vychazeji z obratu stadairpstek
se vypgita podle vzorce:

PHM =KS-V-PS—P,

kde,
PHm = priristek hmotnosti
KS = hmotnost na konci kalkdtaiho obdobi (konay stav)
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V= vydaje hmotnostidmem kalkuléniho obdobi (prodej,fgvod do jiné kategorie,

ahyn,...)

PS = hmotnost zkat na zaatku obdobi (péatecni stav)

P= prijmy hmotnosti éhem kalkulaniho obdobi (nakup,/vod z jiné kategorie,
jiny prijem,...)

Nasledr se kalkuluji naklady na Zivou hmotnost ieté (1 kg 2. hm.). Cilem kalkulace
nakladi na kilogram zivé hmotnosti je ¢eni naklad vynaloZzenych na dané #gio dané
hmotnosti ke stanovenému dni. Znalost naklad Zivou hmotnost zkdte je dana peétbou
porovnani néklaitl s vynosy potazmo realizai cenou, jeZ se u jateych zvtat vztahuje k

Zivé hmotnosti.

2.8 Spola&né organizace trhu s vepovym masem

Jednim z hlavnich mechani88ZP jsou takzvané spéle organizace trhu (SOT), které se
tykaji jednotlivych prvovyrobik a vyrobkKi po prvnim zpracovani. Podstatou SOT je
regulovat nabidky vyrobktakovym zgisobem, aby nedochazelo ke kolisani nabidky a tim i
cen vyplacenych zegdélskym vyrob@m, ale ani ke kolisani cen, které plati zpracovagblo
koneny spotebitel za nakupéthto vyrobki. K tomuto &elu se vyuzivajittzné nastroje jako
napriklad produkni kvoty, interveini ndkupy a podpora soukromého skladovani, kvédy pr
dovoz ¢i vyvoz, exportni subvence nebo zaruky.éetvenci 2008 byla zaloZzena Spaié

organizace zeduglskych trhi, ktera sdruzuje 21gwodnich SOT.

Dle portalu Busiinesinfh na rozdil od organizace trhu s kipim masem jsou administrativni
zésahy na trhu s viagvym nepatrné. Konkurence mezi chovateli je silodZ vede ke
zvySovani produktivity v celém oétwi. Zatimco v jiznim Nmecku najdeme dosud malé
chovy prasat, jejichz chovatelé se zamji i na dobytek, stale vice se prosazuje model
intenzivnich chowt. Takové jsou nafklad v Nizozemi, francouzské Bretani nebo italské
Lombardii. Tyto velkochovy mohou znamenat i vysoka@itZ pro Zivotni prosedi.

Rada Evropské unie kazddrg stanovi zakladni cenu za tunu ¥@geho masa, ktera ma za
cil stanovit rovnovahu na trhu. Vripact nadnérné nabidky by Evropskd komise mohla
pristoupit i k nakuim veffového masa za nizsi ceny, nez je cena zakladidti¢kase vSak

! http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/politiky-eu/spolecne-organizace-trhu-
komodity/1000521/53172/#veprove
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jiz intervertni nakupy od roku 1971 tefh neuskuténuji. Evropska unie mnohem vice
vyrobce finakné podporuje v fipact negedvidatelné udalosti, jako je rididad vypuknuti
epidemie prasgho moru. PestoZe za rok Evropska unie vyprodukuje vice neikidt tolik

vep'ového masa nez héxiho, véejné vydaje na jeho podporu jsou nesrovnatelasi.

Jednim z op&ni EU na trhu vepvého masa je podpora soukromého skladovani
prostednictvim finakni podpory, kdy se uzaviraji smlouvy s Intersfimi agenturami.
Zakladnim zavazkem je usklasii vegového masa po stanovenou dobuseldm této
podpory je stazeniipbytki vegrového masa po stanovenou dobu z trhu. Tento z&sah |
povaZzovan za minféddné interveéni opateni, které mze Evropska Komise vyhlasit na
zaklad dlouhodol negiznivé situace. VySe podpory soukromého skladovafize byt

poskytnuta bd na zaklad nabidkovéhdizeni, nebo je stanovena pausalni sazledgm.

U Zadatel o podporu exportu se vyzaduje mj. zkuSenost seamié&him obchodem,
nepodporuji se restaurace a obchodnici s malymenopjvyvazeného zbozi. Na dolozeni
vaznosti zarru se sklada nevratna kauce za kazdych 100 kg zen@® exportu, kterarip

neuskuteénéni obchodu propada ve prasp intervegniho fondu.

2.9 Chov prasat, produkce, zpracovani a odbyt vefového masa

V chovu prasat a vyrébveprového masa méeska republika dlouhod®bvytvorené
piedpoklady pro konkurenceschopnou efektivni vyroltregi fadit mezi chovatelsky vysfg
staty. (Peterova, 2000)

2.9.1 Puvod, domestikace a zakladni charakteristika prasetdomaciho

Zdomacrni zvirat a jejich chov je povazovan za jeden z nejrévgfgich ¢int
¢lovéka. Chovem zwat ¢lovek ziskava (Majzlik, 2000) :

* potravu (maso, mléko, vejce, tuky)

* suroviny (vina, kze, kozeSiny, rohovina)
* energii (tazna zvata)

* moznost revitalizace krajiny

* spole&nika pro volnyas.
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Predpoklada se, Ze prase dom&sug scrofa domestigdylo domestikovano fed
9000 lety na Blizkém vyched(Giuffra et al., 2000, Reed, 1969,)

Clovék chova zvifata unglym chovem, tj. zaji§uje zviatim potravu, ochranuipd

negiznivymi vlivy a ovliviiuje jejich rozmnozovani (Majzlik, 2000).

Ochodnicky a Potarsky (2003) uvadi, Ze k&dsgmu zvladnuti chovu prasat, jakoz i
k jeho cileédomému Sleckni, je nutno znat dkteré biologické zvlastnosti a fyziologické

odchylky prasat oproti jinym drdim hospod#skych zvfat:

Multiparita

Kratky generani interval

Jednoduchy Zaludek

Jeden srér Slechéni

Selata nemajiipnarozeni vyvinuty termoreguiai systém
Selata nemaji dostai® vyvinuté travici ustroji

Selata maji jiné sloZeni Zalugé §'4vy nez dosgla prasata

© N o g s~ w D PE

Selata nemaji dokonalou obrannou hormonalni soustav

Obdobi Wezosti u prasnic je z chovatelského hlediska poxéaim za obdobi
relativnihno produ&niho klidu a z hlediska moznosti ovigm trvani lezosti za obdobi
konstantni délky. Bezost u prasnic trva imérné 114,5 dne (109 az 120 @n (Cefovsky,
2001)

2.9.2 Tvarové a uzitkové vlastnosti prasat

Typy prasat a jejich vyznam

Celkové tlesna stavba prasete umiaie vytvdit si predstavu o vykonnosti jedince
posouzenim tvarovych vlastnosti (exteriéru). Romfficlvyznam maji tydlesné partie, které
maji primy vztah k uzitkovym vlastnostem, u prasat zejmaétané hodnat. Proto chovatelé
postupr vybirali k chovu a rozmnozZovali ta #afa, ktera slibovala vyvin nejcejgich
télesnych partii z hlediska podilu masa v {ate pilce, gedevsim kyty, plece,thetnich
partii, p€erg a krkovicky. Hospodé&ska zvfata Ehem ontogeneze ziskalacitié tvarové
(typologické) znaky, které jsou na prvni pohled raekteristické a v dososti v souhrnu
vyjadiuji typ. Typem rozumime souhrn élésnych (morfologickych) vlastnosti,

charakterizujicich @itou skupinu zuiat. Zpravidla se usuzuje vztah medesnou stavbou
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zvirat a jejich uzitkovosti. Z typologického hlediskazeznavame u prasat typ plemenny,

uzitkovy, intenzity vyvinu a konstitini. (Pulkrabek et al., 2005)

viv s

které charakterizuji dité plemeno. Plemenny typ je v podstat¢ovan uzitkovym typem
doplnitnym o reékteré charakteristick@&lesné znaky vlastni &itému plemenu (napzbarveni,
postaveni usi, velikostlesného ramce, osvaleni jednotlivych partii ap&ulilKrabek et al.,
2005). Podle Stupky a Sprysla (2001) je v tonfitedu plemennych typtolik, kolik je
plemen, zemi a zami k jejich Slechini.

Ochodnicky a Potarsky (2003) vychazi ze zakladdiheni prasat na:

1. puvodni krajova plemena (neuslechtild), ktera vzniplevazr prirodni selekci, bez
vétSiho gricineni ¢loveka;

2. kulturni plemena. Na jejich vzniku se ve zvySendengrojevil vliv ¢loveka, ktery
cilenym vykErem vytvdil plemena specializovana ncity uzitkovy snér. Ozn&uji se
jako uslechtila plemena,;

3. zuSlechéna plemena, ktera vzniklaikenim a pisnym vylErem mezi plemeny vySe
uvedené prvni a druhé skupiny, ponechala¢sore pivodnich plemen, ale zakladni

uzitkové znaky ziskala od kulturnich uSlechtilydarpen.

Uzitkovy typ, jenZ je souhrnem ndjezitéjSich €lesnych a uzitkovych vlastnosti ve
vztahu k vykrmnosti a jat@é hodnat. Je vyjaden charakteristickym potrem mezi délkou,
Sitkou, vySkou a hloubkowla a do zné&né miry také vztahem dinnosti a vyvinu vnitich
organi, které ovliviuji konstituci a uzitkovost. Uzitkovy typ je zalazgeneticky, nicméhda
se ovlivnit prostedim. U prasat rozliSujeme uzitkové typy (StupkaryS!, 2001; Pulkrabek et
al., 2005):

- sadelny (rany, pozdni),
- masny,
- bekonovy,

- kombinovany (masosadelny, sadelnomasny)
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Typ intenzity vyvinu je posuzovan z hlediska u&emi €lesného vyvinu a
produkniho vyuZziti prasat. RozliSujeme tak plemena nanvebna, rana, gdré rana a
pozdni. (Stupka, Sprysl, 2001; Pulkréabek et al0530

Konstituce a studium faktoy které ji podmiuji, nabyvaji vyznam zejména v procesu
Slechtni a rozmnoZovani prasat. Plemena chovana &esoé dob jsou citliejSi na
negiznivé podminky progedi jak ve vyZi¢, tak i v ustajeni a oSewani. Zejména ve
velkovyrobnich technologiich je Zadouci pevna kibmst. V tradénich technologiich
S moznosti pobytu zkdt ve vylghu je vhodnd i konstituce jemna, ktera fé&zpiva z hlediska
jatecné hodnoty. (Pulkrabek et al., 2005)

Uzitkové vlastnosti prasat

Plodnost

Plodnost je schopnost prasnice produkovdéityipocet selat ve vrhu. Je posuzovana
podle pd@tu narozenych selat Zivych i mrtvych. Plodnostlgstnost fyziologicka, projevujici
se produkci #tSich nebo menSich vithNezadouci je plodnost jak nizkda, tak i vysokakyi
pocet selat ve vrhu zvySuje ndklady na jejich vyroBunadpimérnym paitem selat ve vrhu
klesa jejich pimérnd hmotnost a vigledku toho dochazi k vysokym ztratandhém
odchovu.Plodnost skui¢énd je charakterizovana ptem ziw narozenych selat. Je nizSi nez
potencialni plodnost o ztraty, které jsouagpbeny nedokonalym oplozenim uwéigch
vajicek, embryonalnimi ztratami, odienim plodi béhem gravidity a &em porodu.
(Pulkrabek et al., 2005)

Jakubec (2001) uvadi, Ze plodnost ma pro rentapimdukci masa ktbvy vyznam.
Produkce masa je funkci jak reprodukce prasnic,itakasné uZzitkovosti vykrmovanych
prasat. Pro chovatele prasat je vigal zajmu komplexni vlastnost, tj. g& odchovanych
selat na prasnici a rok. Tato komplexni vlastnessldada z jednotlivych dilch vliastnosti,
jako jsou pdet ziw narozenych selat,i@ziti ¢i mortalita selat od narozeni do odstavu a

mezidobi.
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Schéma¢. 5 Komponenty pisobici na plodnost podle Pulkrabka et al. (2005)

Hlavni o
komponenty Dil¢i komponenty
Velikost Rozsah ovulace fertilnich bunék

» | Rozsah oplodnéni
Rozsah implantace

vrhu = :
Rozsah embryonalni mortality
Plodnost
. Mezidobi

\ Celiiovy _ | Délka reprodukéniho obdobi

pocc?t " | Doba pohlavni a chovatelské zralosti

vrhu Frekvence fertilniho pareni

Mléénost

Mlécnosti prasnic se podle Pulkrdbka et al. (2005) mdzgchopnost prasnice
produkovat (vymiSovat) mléko v dobsani selat. Zootechnicky je vyj&ha hmotnosti vrhu
v 21 dnech ¥ku selat.Casové obdobi, po které trva vyBovani mléka, se nazyva laktace.

Zacina po opraseni a kdihzaprahnutim i) odstavu selat.

MatouSek (2001) uvadi, Z&asté sani ma vliv na produkci mléka. Prasnice gkkeji
kazdou hodinu, produkuji @éettinu mléka vice nez prasnice, které koji az veuledinovych

intervalech.
Vykrmnost

Vykrmnost vyjadiuje schopnost prasete vyteé z Fijaté potravy jatené produkty —
maso a tuk. Schopnost produkovatigapych Zivin €lesnou hmotu posuzujeme d@wa
ukazateli (Pulkrabek et al., 2005):

- pramérnymi dennimi pirastky,
- spotebou krmiva, resp. metabolizovatelné energie (MBp) 1 kg pirastku Zivé

hmotnosti.

Prvni je ukazatelemistu, druhy vyjatlje efektivnhost vykrmu. Oba uvedené ukazatele spolu

Uzce souvisi a vyjadji ekonomiku produkce vépvého masa.
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Rist a vyvin

Rast je slozity biologicky proces charakterizovangmia zakladnimi jevy (Pulkrabek
et al., 2005):

- kvantitativnim procesem, tj. mnozenimigtem bugk (rast),

- kvalitativnim procesem, tj. diferenciaci jednotievy burgk razného tvaru a kvality
(vyvin).
S charakteristikoutistu souviseji pojmy (Pulkrabek et al., 2005):

- rychlost uisty, ¢imz se rozumi jrastek zivé hmoty zvéete za jednotkéasu ve vztahu
k vychozim hodnotam,

- intenzita esty, kterd je definovana jakoédicné podmirgna a prosedim ovlivnitelnd
rychlost fistu, néfena Zivou hmotnosti a jednotlivyn@lésnymi mirami. Bhem odchovu
a vykrmu se réni, s gibyvajicim wkem se snizuje. Ptnse niiZze projevit jen f
optimalnich podminkach vyzZivy a oBatani.

- kapacita wsty, ktera utuje horni hranici velikostiiistu (ukuje ramec z\ete),

- rustova hodnotapod kterou chapemeipistek lesné hmoty (tkani) za jednotkasu.
Jata’na hodnota

Jat&énou hodnotou rozumime podil masa a tuku, kteryygadkuje podilem hlavnich
masitych¢asti v procentech z hmotnostilky prasete za studena, hmotnosti kyty s kostmi
v procentech z hmotnosti ulxy prasete za studena, plochouicpého fezu mutulus
longissimus lumborum et thoracis aip®rnou vysSkou Foetniho tuku. Podileji se na ni i
kvalitativni znaky masa,fpdevSim sétlost barvy, pH a schopnost masa vazat volnou vodu.
Jat&nou hodnotu uuji tyto ukazatele (Pulkrabek et al., 2005):

- jatetna vygznost,
- pomeér masitych, tanych a méscennychecasti,

- kvalita jednotlivych partii.

2.9.3 Soufasna plemena prasat chovana ¢R (Sambraus, 2006)

Plemena prasat chovana v &snosti \VCR odpovidaji pozadavikn trhu na libové
maso — plemendeské bilé uslechtil&eské vyrazé masnéeska landrase a bilé otcovske

jsou masného uzitkového typuieptické c¢ernostrakaté jako genova rezerva je typu
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sadelnomasného. Chovaji se také specializovanaar@aemena sitového sortimentu pro

Gcely hybridizace, a to duroc, hampshire a pietrain.

Ceské Dbilé uslechtilé ma& chovny cil dosazeni plotind3ti narozenych selat na vrh,
pramérny denni pirastek ve vykrmu 1250 gipspotele 2,3 kg smisi na kg pirastku.

Zmasilost 55 - 56% libové svaloviny v jateém trupu p 1,8% intramuskularniho tuku.

Ceské vyrazét masné, kde chovny cil poZadujémrny denni pirastek 1100 g j spotebs
krmné sndsi do 2,4 kg na kgfjrastku. V jaténém trupu 58 — 60% libové svaloviny s 1,5%

intramuskularniho tuku.

Ceska landrase se vyznge velmi dobrymi reprodutaimi vlastnostmi, vysokouistovou
intenzitou @i velmi dobré konverzi Zivin a velmi dobrou masnekitkovosti. PoZzadovana
arovei uzitkovych znak: plodnost — 13 narozenych selatimeérny denni pirastek 1250 g
pii spoteb: smesi do 2,3 kg na 1 kgipastku, v jaténém trupu nejmén55 — 58% libove

svaloviny s obsahem intramuskularniho tuku max24.,8

Bilé otcovské je plemeno, které se vyana velmi dobrou rstovou schopnosti s vybornou
konverzi zZivin. Parametry chovného cile jsouinpérny piirastek 1100g p spotele krmné
smesi do 2,4 kg na kgifristku, zmasilost: 58 — 60% libové svaloviny v {@ém trupu pi

1,8% intramuskularniho tuku.

PreStické cernostrakaté je v soéasnosti sadelnomasné rané plemeno s vSestrannou
uzitkovosti. Vysoka plodnost a nilgost, dobra irstova schopnost a odolnost. Pro dobré
matdské vlastnosti vhodné do megké pozice. Vhodné pro produkci Sunkovych, masnych
sadelnatych prasat, ma velmi dobrou kvalitu masa.8D kg Zivé hmotnosti t¥d hlavrs

svalovinu pi pramérném dennim firastku 700 g, ve vy3$Si hmotnosti rychléni

Duroc je robustni plemeno s dobrou konstituci abigtim fundamentem. VyuzZiva se
v hybridiza&nich programech. Rané plemeno s dobrym vyuzitimikr(d:2,69). Jaténi
zralost @i 100 — 110kg Zivé hmotnosti. Podil svaloviny okd&@@%. Vynikajici mateské

vlastnosti. Prasnice vykazuji dobrou griést.

Hampshire je znamé svou dobrou plodnosti s vice ]jaR selete na prasnici za rok.
Vynikajici matéské vlastnosti. Odolné a robustni plemeno. Dertrigtky 700 — 800g.
Spoteba krmiva na 1 kgipustku 2,70 kg. Podil svaloviny v ja®ém trupu pes 59%.

Nadpiimérné dobra kvalita masa.

35



Pietrain ma vynikajici zmasilost. Magmyvinuté kyty a zmasilou plec. Malo uloZzeného tuku
Stredni konverze krmiva a vysoké citlivost ke streenni girastky hmotnosti hmotnosti
okolo 700 g. Porazkova hmotnost 90 — 95 kg byvéadmsa ve &ku okolo 180 di. Plemeno

je vhodné jako otcovské plemeno pro uzitkoviegdni.

2.9.4 Organizace chovu prasat \CR

Organizace chovu prasat slouzi k vySlénhbptimalniho finalniho hybrida z pohledu

uzitkovych vlastnosti odpovidajicich pozadavktrhu (Stupka a Sprysl, 2001).

Podle Stupky a Sprysla (2001) je hybridizace &@ym kizenim s cilem rentabilni
produkce kvalitnich jatamich prasat za nizkou cenu. Hybridigh program je metodou
intenzifikace vyroby jaténych prasat zaji%jici produkci finalnich hybri@l pro velkochovy,
vysoké parametry uzitkovosti a pozadavky masnéimpsiu a konzumeintna biologicky

hodnotné vefové maso.

V sowasnosti u nas upkavané hybridizéni programy v chovu prasat, zaloZzené na
principu diskontinuitnich foremikzeni, umo#uji docilovat vysokou efektivhost produkce
jatecnych prasat. Cileddomy narodni nebo firemni hybridig@d program v chovu prasat totiz
umoziuje pruZzr reagovat na mici se podminky chovu, zejména vSak na poZadavky

konzumeni a zpracovatél (Pour, 2005).

Z davodu zaporné korelace mezi znaky reprodukce a jpuaedse rozéluji populace
prasat na mateka a otcovska. Maitekymi populacemi ¥ eské republice jsou bilé uslechtilé
— matéska linie, landrase a igstické Gernostrakaté. Sledhti matéskych plemen je
orientovano na (Stupka a Sprysl, 2001):

- vynikajici reprodukni vlastnosti,

- vybornou fistovou schopnostipnizké spateks jadrnych krmiv,
- prfiznivé parametry jatmé hodnoty fi velmi dobré kvali¢ masa,
- odolnost w¢i stresu,

- adaptabilitu k chovu ve vSech typech technologii,

- velky t€lesny ramec,

- dobry zdravotni stav a pevnou konstituci,

- velmi dobry fundament (utvéani a funknost koretin),

- vhodnost kant pro inseminaci.
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Slecheni otcovskych plemen (napHampshire, Duroc, bilé uSlechtilé — otcovska

linie, ceské vyrazéamasné, belgicka landrase) je zdemo na (Stupka a Sprysl, 2001):

- vybornou jaténou hodnotu charakterizovanou vysokym podilem maggeiné
pulce,

- velmi dobrou éstovou schopnost a konverzi Zivin,

- odpovidajici reprodutni schopnost,

- dobré zdravi a pevnou konstituci,

- stredni az velkydlesny ramec,

- dobry fundament (ut¥éni a funknost koretin),

- vhodnost kant pro inseminaci.

Pyramidalni struktura chdévprasat umaiuje soustedit veSkera Slechtitelska opati
do relative malého poétu chowi. Lze pedpokladat negativni vztah mezi intenzivni
Slechtitelskou praci v Slechtitelskych (nukleovychpvech a jejich p@tnosti v pyramidalni
struktue chowi (Schéma:. 6). Vysoka plemenna hodnota plemennychiat\vd €chto chowi
zabezpei i vysokou uZzitkovost v rozmnoZovacich a uZzitkdvychovech a proto Ize
plemenéskou praci v RCH a UCH omezit na minimum. Jelikezvschovu prasat upkatje
diskontinuitni forma hybridizace, pozadovanou sinak chowi, tzn. pondr SCH : RCH :
UCH by ntla zajistit regulace produkce plemennychiavive Slechtitelskych chovech a tim

by se regulovala i produkce jatg/ch prasat (Fiedler, Smital, 2005).

Pro vyhodnoceni ekonomiky celého vyrobniho proceabrnujiciho SCH, RCH i
UCH je nutno podle Pathradského (1998) vychazet ze struktury stada praghodle
Cerovského (2001) je vSeobecmnamo, Ze Zazovani prasiiek do zakladniho stada prasnic
(obnova zéakladniho stada prasnidinpSi s sebou rizikové faktory z hlediska vlivu na
uzitkovost celého stada. Prvy vrh je doprovazeresnim pdétem narozenych selat o 1 az 2
ks a navic selata z 1. vrhu maji asi o polovinginhlidky na peZziti do odstavu nez selata
z dalSich vr. Také druhé vrhy jsou j@Sproblematické a tak neni vyjimkou, Ze &kterych
produlkinich chovech se nedoziva polovinairazeenych prastek tetiho vrhu. Ztoho
vyplyva, Zze zejména @et 1. vrii nam ovliviuje zn&né ,plodnost” stada, a Zze 1. a 2. vrhy
jsou vlastg vrhy rizikovymi a musime s nimi jako takovymi @tat pi fizeni optimélniho
obratu stdda. Naudezitosti brakace prasnic na prvnim vrhu, kténdi 14%, upozatuje
Vesseur at al. (1995).
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Schéma¢. 6 Pyramidalni struktura chovi prasat (Stupka, Sprysl, 2001)

NSCH
Sechtitelgké chovy SCHOP
(chov praprarotii) RSCH

(chov rodii)

jaténa prasata

Hlavni ¢ast naklad se souseduje do UCH, kde je vynaloZzeno 84,5% z celkovych
nakladi, tzn. Ze ¥tSina naklad je orientovana na vykrm hybridnich af, jenz se
uskuténuje pri genetické vyba®, kterd je vytvéena ve Slechtitelskych chovech, nejan p
produkci prasnic, ale i plemennych kan@Podbradsky, 1998)

2.9.5 Faktory ovliviiujici ekonomiku chovu prasat

Pokud se rozhodneme chovat jakékoliv kategoriegpragarove si zajistit rentabilitu

chovu nebo vykrmu prasat, je nutno respektovatzggady (Ochodnicky a Poltarsky, 2003):

vybrat si spravny uzitkovy typ,

nakoupit kondin¢ vysgElé jedince, kt# v uritéem wku dosahli odpovidajici

hmotnosti,

nakoupit zvifata z kvalitniho chovu bez nakaZlivych a nenakgZlivnemoci,

vytvorit jim podminky prostedi, ve kterych mohou optim&lnrozvinout svoje

potencialni schopnosti,
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- vykrmovat zvfata do jatené hmotnosti, kdy je&tefektivre vyuZiji podané krmivo.

V sowasném chovu prasat, kdy pracujeme s populacemipagha produkovat
vysoky podil svaloviny, vime, Z&m je organizmus z¥at vykonrgjsi, tim je naronéjsi a
citlivgjsi vaci negriznivym podminkam progdi. Obvykle reaguje z&nou chovani a
signalizuje tak chovateli ffiomnost nejizr¢jSich stresovychéinitela, pasobicich na
organismus jako z&t. Znalost typickych projev chovani zwviat v podminkach Zzivotni
pohody umo#uje chovateli jiz v zarodku vyhledat a odstranifaitory, které by na ziata
pasobily rusiw. Ukolem zootechnika (chovatele) je v kazdodenniykis kontrolovat stav,
pohodu, reakce a chovani fati a podle toho usuzovat na souhrn vSech moznyaelteop
nebo pitomnost ruSivych faktdr Rozhodujici je, # kombinaci velkovyrobnich prik
technologii a mechanigaich prostedki, abychom nezapominali, Zze ve stavbach, které
budujeme, musi zit prasata a poskytovat pozadovarkitkovost. Faktory fsobici na

uzitkovost prasat jsou znazeény ve Schématd. 7. (MatousSek, 2001)

O vyuziti etologickych poznatkv chovu prasat pojednava velmi detaildulsen a
Scheepens (2005).

Vegricht, Machalek a Pectia2002) uvadji, Ze na ekonomickych vysledcich chovu se
podileji revazré parametry reprodukce a vyrnipzejména péet chovanych selat od jedné
prasnice za rok, denniipistek a konverze krmiva. Staj a jeji technickéawdni musi
vytvorit co nejlepsi podminky pro optimalizadgichto parametr. U chovnych prasnic kladou
diuraz na eliminaci stresovych faktoa situaci, podporuipozeného chovani, optimalizaci
vyZivy v zavislosti na reproddkim cyklu, hmotnosti ad&ku prasnice. VSeobeérkladou
duraz na optimalizaci vyrobniho présti a dobré Zivotni podminky Zaf. Faktory, které
vyznamri pusobi na pohodu hospagéych zvfat se zabyvaji Novak et. al (2004), Fraser a
Leonard (1993).

V evropskych chovatelsky vysiych zemich, jako jsou Dansko, Fran¢ieNizozemi
se odchova iiblizn¢ 24 selat na prasnici za rok (Machek 2010; Europ€ammission
eurostat, 2009, 2010). &t odchovanych selat na prasnici a rok je faktoddery ovliviiuje
celkové néklady na produkci j&®eho prasete, kterou ®daptji uvadime v K na kg zivé
hmotnosti. K dosazeni nizSich celkovych naklath Zivou hmotnost jateého prasete je
zapotebi dosadhnout v ramci vSech kategorii nizkych wiast naklad, kterych v kategorii
produkce selat (v ramci uz@ného obratu stada) dosdhneme @r&yssSim pdtem

odchovanych jedinc
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Schéma ¢ 7 Faktory pusobicich

(2001)

na

uzitkovost prasat podle

Matouska

Ustajeni

\

Krmeni / napajeni

I~

Stavby

/

Ustajena zvifata

Lidsky faktor /

Pohoda

|

Uzitkovost

/ Obsluzné linky

N

Stajové prostredi

Faktory ovliviwujici ekonomiku produkce (Stupka et al., 2009):

cena krmiva,

produktivita prace.

dosahovana reprodéki uzitkovost,

aroveir parameti vykrmnosti (ptimérny denni pirastek, konverze krmiva),

jatetna hodnota — UrowezpergZeni jaténych prasat,

Stupka, Sprysl (2001) a Ochodnicky, Potarsky (2083e domnivaji, Ze v nasich

podminkach by urove nakladi na produkci 1 kg Zivé hmotnosti jatgich prasat nesha

piekradit 1 EURO. Zajisni této vySe nakladna produkci 1 kg Zivé hmotnosti jatg/ch

prasat umozni konkurenceschopnésského vefového masa v tuzemsku i na zahtafth

trzich.
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Znalost aktualni vyrobni a ekonomické situace,&edpoklada a vyZzaduje vedeni a
analyzovani spolehlivé podnikové evidence povaZBjdkrabek et al.(2005) za jednu
z dialezitych podminek zlepSovani ekonomickych vystedkovu prasat.

Pulkrabek et al.(2005) uvadi, Zze ke zlepSeni ekaciogmoh vysledk chovu prasat

muze [Fispet:

- zvySovani koncentracdipespektovani novych podminek a pozadeavk
- zvySovani produktivity prace,

- vyuzivani vykonného genofondu,

- zlepSovani zdravotniho stavu ati

- zavaani progresivnich technologickych postug inovaci,

- zvySovani kvalifikace oSmivatet,

- realizace vyroby podle zasad spravné chovatelskéemiizeni jakosti,

- integrace prvovyrohcdo vyrobnichretézai,

- maximalni gijem vSech dotaci a podpor z narodnich a unijnéchjé.

Uvedené hlavni zasady ekonomického chovu pragaské republice Ize ve vztahu
k podminkam unie a zahr&nimu obchodu s touto komoditou doplnit o (Pulkraletkal.,
2005):

- nutnost pruzné reakce na pozadavky igiotel (jakost masa, baleni aj.)

- nutnost sniZzovani Uhyina nutnych porazek selat a vSech dalSich kategasit,

- nutnost provééhi objektivni klasifikace jatmych €l prasat (adjustace a kontrola
pristroja v pravidelnych intervalech, nezavislost klasifik@i kontrola a srovnavani
vysledki aj.),

- nutnost o odpovidajiciho zohlesini jakosti prasat ve farngkych cenach (cenové
masky),

- nutnost intenzivgSi propagace spi@by tuzemskych agrarnich prodile potravin na
domécim trhu,

- vytvareni a udrzovani trvalych korektnich vzialmezi vyrobci, zpracovateli a
obchodem,

- plnéni podminek unie stanovenych k beapesti potravin (oznsovani a evidence

zvirat aj.), k ochra#izvirat a k ochra& zivotniho progiedi.
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Podle Ochodnického a Potarskyho (2003) je vyznamifgktorem, ktery ovliiuje
ekonomiku produkce jataych prasat, jejich zdravotni stav, @ jde o jedince nakoupené
nebo z vlastniho chovu. Dobry zdravotni stav audje priznivé produkéni proces, coz se
promitne nejen ve vySi dosazenych dennitihigtk, a tim i konverze krmiva, ale i nizSim

Uhynem a p&em nutnych porazek.

Simek (2008) klade idaz @i vytvareni zisku u komodity vépvého masa na optimalni
vyZzivu vSech kategorii prasat. Dostupnost, kvaitprodukni (€innost krmiva ovliviuji dle
Ochodnického a Potarskyho (2003 dkupiny ukazatét

- kvalita a vyzivna hodnota krmnych &si. Musi byt takova, aby spuivala
fyziologické poZzadavky dneSnich typrasat a dokazala rozvinout jejich potencialni

schopnost, pokud jde dst a strukturu dennihaipastku.

- ceny krmnych sisi pro odstavena selata a prasata ve vykrmu, it@&ehto kategorii
piedstavuji az 70% celkovych nékiadia produkci 1 kg Zivé hmotnosti jateho

prasete.

Celkova vysSe vynalozenych naktada vyzivu a krmeni jat@ych prasat zavisitpdevsim na
kvalit¢ krmnych snisi, schopnosti dodavky vlastnich surovin do KSj wakladi spojenych
se zpracovanim KS, dobrém zdravotnim stavu prasetfare prasat (Stolcova, Stolc, 2009)

Podtbradsky (1998) v ramdeSené vyrobkové vertikaly definoval ukazatele jalivyach
¢lanki, které slouzi jako podklad pro ekonomické hodnace

V chovu prasnic (produkce selat) jsou jimi:

- kapacita objektu

- pramérny stav prasnic

- pocet narozenych selat na prasnici

- pocet odchovanych selat na prasnici

- hmotnost odstavovaného selete

- sté&i selat pi odstavu

- spoteba jadrnych krmnych sfsi (JKS) na krmny den (KD) prasnice

- néklady na KD prasnice
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V predvykrmu:

- kapacita pedvykrmny

- pramérny stav houm

- Z2.hm. @i naskladini

- Z.hm. g vyskladreni

- denni girastek na kus

- UOhyn z naskladimych selat
- spoteba JKS na KD

- néklady na KD

Ve vykrmu:

- kapacita vykrmny

- stav prasat ve vykrmu

- Z2.hm. @i naskladini

- Z. hm. gi vyskladreni

- denni pirastek na kus

- UOhyn z naskladimych kEhouni

- podil nutnych porazek z nasklaaych kEhoun
- spoteba JKS na KD

- néklady na KD

Pt zpergZzovani

- prodej na jatka (piet prasat celkem)
- rozdleni do jednotlivychiid jakosti

- pocet nutnych porazek

- ostatni prodej

- trzby z prodeje na jatka

- trzby z prodeje celkem.

Rozvoj chovu prasat ¢R je plrg zavisly na situaci v EU, kdefifata legislativni
opateni jednoznéné¢ urcuji chovatehm mantinely, do kterych se musi vejit. Jsou to
piedevSim pozadavky na ochranu Zivotniho peasf ochranu zvat proti tyrani, kvalitu a

zdravotni nezavadnost potravin (Pour, 2005).
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Stupka et al. (2009) uvadi, Ze chov pras@kské republice je a do budoucna bude

fizen a ovliwovan nasledujicimi faktory:

- snahou o dosazZeni potravinové benosti,

- ekologizaci vyroby,

- tlakem na ekonomickou produkci,

- globalizaci trhu spol¢ s integraci agraspramyslovych podnik,
- tlakem na ochranu zi&t (Cross Compliance)

- postoji ochrantg zvitat,

- platnymi smérnicemi Rady ES.

Problémové okruhy chovu prasaCR (Stupka et al. 2009):

- Dosahované pozadované parametry uzitkovostdgwSim v oblasti reprodukce a
nasledg u parametr vykrmnosti.

- Zdravotni stav a rostouci naklady na jeho z&jiStkde je dlezité provést ozdraveni
nukleovych choit a umozgni chovateim provadt jednoduché veterinarni ukonyip
ziskani odborné Zobilosti.

- Technicka a technologicka uravehow, véetnd koncentraci zwat a naplani zasad
Cross-Compliance do roku 2013.

- Nedostatena urové fidiciho managementu, tzn. Zeijeha zajistit postupnou obnovu
stavajiciho managementu mladymi kvalifikovanymi oattky.

- Urovenr a schopnosti zpracujiciho gonyslu a obchodu, kde jereba podporovat
vytvoieni silnych subjekt na trhu zpracujiciho pmyslu a podpit vznik

marketingoveé agentury orientované na podporu peodemacich potravin.

Pour (2005) se domniva, Ze pouze dosaZzeni nizkgkladi ve vyrok® vepového
masa zajisti konkurenceschopnésskych chovatélprasat nejen v rdmci EU.

Peterova (2000) naopak uvadi,akonkurenceschopnosti rozhoduje jak produktivita
a efektivnost vyrobnich zdnpjvlastniho zerdélstvi, tak i faktory makroekonomického
prostedi, mezi které p#t dostupnost, kvalita a relace cen vstugirover pouzivanych
technologii, kvalifikovanost pracovni sily, Uraverijma obyvatel, ktera podmuje rozsah

poptavky po zboZi obe&nveetrg potravin.
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2.9.6 Vyvoj chovu prasat vCR

Stupka a Sprysl (2001) uvadi, Ze prasata chovafiéské republice do poloviny
minulého stoleti péla k primitivnim evropskym plemém prasat klapoucich (stamsky

Stetin&t) a menstast populace k typutfmmouchych prasat.

Pulkrabek et al. (2005) upozmije, Ze primitivni domaci plemena nesplala
pozZadavky na zasobovaniipryslovych center ze&délskymi, zejména ziv@iSnymi vyrobky,
proto se zé&ala dovazet rand sadelna prasatamétka a Anglie, fedevsim sedni a velké
bilé anglické, berkshire a suffolk. Na zaldaktizeni vznikly na z&tku dvacéatého stoleti

krajové razy, jako praseagstické, rychnovsk& moravsky yorkshire.

Soutasnou populaci prasatGeské republice tud podle Ochodnického a Poltarskyho
(2003) pivodni domaci plemena, plemena vyslépht u nas a plemena dovezena a
aklimatizovana. Pod pojmem aklimatizace vSeobemrumime navyk zvéte na nové
podminky a odliSné techniky chovu, nez na jaké laylgklé, coz znamena jehdippisobeni

se novym Zivotnim podminkam.

Na GzemiCeské republiky je aktivh3lechtno a pouzivano sedm plememegké bilé
uSlechtilé,éeska landrase, duroc, hampshire, bilé otcovshkeké vyrazé masné, pietrain),
v genetickych zdrojich je plemendegtické cernostrakaté. V naSi zemi zabeage ukony
spojené se Slechtim a hybridizaci prasat opr&mé osoby (organizace) a uznana
chovatelska sdruZeni (Svaz chovatgbrasat Wechach a na Mordy. Ministerstvo
zemedélstvi CR udslilo Svazu chovatel prasat WCechach a na Morg&wpravreni ke Zizeni a
vedeni plemenné knihy vSech plemen prasat. dotgpodpora statu umoznila import
vyznamnych sgtovych populaci, a tim iffznivy trend v podilu libového masa v jatgch
palkéach. Na uzemCeské republiky vstoupily zahramii firemni programygimz se vytvé
konkurergni prostedi v oblasti produkce finalnich hybiidUrovei doméaciho genofondu je
uspokojiva a konkurenceschopna pro stavajici pedeitké prosedi. (Pulkrabek et al.,
2005)

Produkce jaténych zvfat a spdeba masa ve 8i¢ stale naista (Peterova, 2000).
Podle Pulkrabka et al. (2005) se&teweé stavy v uplynulyckityficeti letech zdvojnasobily.

Dynamika spdeby vegového masa je velmiizna co do celkového mnoZstvi i do
druhové skladby. Ve vysfych bohatych zemich je trh povazovan za nasycényirpvni
pramérné spateby 90 — 110 kg na osobu a rok. Jen méalo zemi wifebp vysSi a jeji trove
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pak v zasatlstagnuje nebo pomalu kles&edevsim zdravotni aspekty vedou kesménjeho

druhové skladby, orientace je na bila masa Rldabavé dibeZze. Tento druh ma rychlejsi
dynamiku rozvoje. Aby byla jejich vyroba efektivnje vyvijen soustavny tlak na
Slechtitelskou préaci, zpéhovaci systéemy a kvalitu jateych €l piinaSejici s sebou vyssi

vytéZnost a vyssi kvalitu finalni produkce. (Peterd®@00)

Pulkrabek et al. (2005) uvadi, Ze¢ppoa produkce prasat v EU jsou v poslednich
letech stabilni. Autor dale uvadi, Ze s@oleu organizaci trhu s végvym masem reguluje
vice nez 70 fedpigi unie a z nich vychazejici narodni legislativaiikeni rady a komise
stanovuji zasady spdalee organizace trhu (obchod, licence, tarifni kvoiytervence,
soukromé skladovani, apod.), veterinarnéep&lechtitelské prace (plemenné knihy, uznané
organizace aj.), klasifikace j&mych €l prasat, poskytovani a v¢my informaci apod. DalSi
piedpisy jsou zagteny na ochranu arg@pravu zuiat, zasady ustdjeni a chovu, ochranu
Zivotniho prostedi, vyZivu a krmeni, evidenci a registraci chavzviat a dalSi problematiku.
PIréni vSech &chto pozadavk je jednou z podminek U&fné w@asti jednotlivych stdit a

vyrobal na obchod s vefovym masem v ramci i mimo ramec unie.
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3 CiL PRACE

Cilem pedkladané doktorské disatia prace je posouzeni ekonomiky chovu prasat
v CR pomoci vybranych ekonomickych ukazatetyhodnoceni vlivu vybranych faktibma
ekonomiku chovu prasat ve fazi vykrmu jatgch prasat a poskytnout chovatel navod na
ekonomické vyhodnoceni fiposu produkce jataych prasat v podminkactteského

zenedélstvi.

Disertaéni prace se zabyva hodnocenim produkce jateych prasat v ramci
vyrobkové vertikaly vepiového masa R predevsim z pohledu jeji nakladovosti a
dosazené rentability prostednictvim niZze uvedenych metod v kontextu celo&ové a

evropské produkce a spateby vepgrového masa.

Komplexni cilieSeni zvolené problematiky Ize &temit na nasledujici dii cile:

i.  Vyhodnotit nakladovost chovu prasat z ¥gdvého souboru vykrnicprasat pomoci

dotaznikového s&ni za sledované obdobi 2006 — 2010,

ii.  Vyhodnotit vliv realiz&nich cen hodnoceného roku na jednotlivé ukazatgkenw
prasat Séenych podnili ve sledovaném obdobi 2006 -2010,

iii.  Vyhodnotit vliv vyméry zentdélské pidy na jednotlivé ukazatele vykrmu prasat
Setenych podnik ve sledovaném obdobi 2006 - 2010,

iv.  Vyhodnotit ziskovost (ztratovost) podriikozclenych dle jednotlivych faktdr

v.  Analyzovat produkci a spi@bu vepového masa ve s, EU-27 aCR ve
sledovaném obdobi 2006 -2010,

vi.  Analyzovat vyvoj CZV a CPV Ceské republice ve sledovaném obdobi 2006- 2010,

vii.  navrhnout mozna op@ni, ktera povedou ke zlepSeni ekonomiky chovugpras
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4 MATERIAL A METODY

V prvnich fazich zpracovani této doktorské disgrtaprace podminé znalosti
problematiky spojené s chovem prasat bylo nezbytiidadné seznameni se s aspekty
zenedélstvi, predevsim s produkim potencialem a obchodnimi relacemi se zoldetn

veSkerych moznych souvislosti a vazeb.

Pro splgni cile této prace, zalozené na analyze podkiezbytnych pro vyhodnoceni
rentability naklad chovu prasat spojeného s produkci fe@gho masa, jsou pouzity
analytické postupy, které se sdesli na analyzu dotaznikového igei, odbornych text
¢lanka, informaci ziskanych na odbornych senticd, konferencich a jednani, déale pak na

analyzu poznatka dat z vlastniho vyzkumu.

V praci bude vyuzZita analyza kvantitativnich a ketivnich ukazatél a
ekonomickych vysledk produkce jaténych prasat a vépvého masa CR. Sowasti analyzy
bude uplatani kompar&nich metod wasovém vyvoji. Indukce bude pouZitd pyvozovani
obecného za&vu na zaklad ziskanych poznatk postehi, teorie a vlastniho Gsudku.
Dedukce se pak bude tykat postupu od vychozichrgiobc(teoretickych) fedpoklad az po

jejich realny vyvoj wase.

4.1 Zdroje dat pro fundamentalni a technickou analyzuchovu prasat

Zasadnim zdrojem dat pro analyzu chovu prasatektisp vyhodnoceni ekonomiky

vykrmu jate&nych prasat, jsou vysledky (primarni data) anonyramiotaznikového Seni.

4.1.1 Dotaznikové Seteni

Sker dat probihal kontinuatnod roku 2007. Dotazniky byly rozdany disbtizné 155
podnikatelskych subjekts chovem prasat v celéeské republice. Podniky byly vybirany
s cilem vyhodnoceni ekonomiky vykrmu prasat ve®ladém obdobi bez ohledu na velikost

¢i pravni formu podnikani. Za celé sledované obdmbpodélo shromazdit kompletni data

48



od 92 podnik, pficemz do hodnoceni bylo vybrano 85 podnikatelskychpjeddi
s kompletnimi Udaji a uz&nym obratem stada.

Setené podniky byly nasledujicich pravnich forem pkéni v uvedeném gtu:
OSVC — Fyzické osoby .... 20.

Obchodni spoleosti:

z toho akciové spodmosti .... 13 a spobmosti s rédenim omezenim .... 29.
Zemgdélska druzstva ... 23.

Charakteristika vyzkumného postupu:

Predmsétem vyzkumu byla priméarni (vstupni) data chovatglrasat WCeské republice
k naslednému hodnoceni ekonomikyiio ¢lanku vyrobkové vertikaly vapvého masa, .
hodnoceni nékladovosti vykrmu prasat u podnikajelsksubjekli s uzavenym obratem
stada. Vzor dotazniku jei®houd. 1 této prace.

Objektem vyzkumu byly podnikatelské subjekty s chovem prasat, reggrmci jat&nych
prasat.

Cil: pomoci sbru dat od vykrmaé prasat vyhodnotit ndkladovost chovu prasat, regkrmu

jatecnych prasat.
Metody:

Kvantitativni vyzkum — anonymni dotaznikovéiget.
Realizaini faze

- seznameni zastupcpodniki a jejich zamistnan@ s cilem a harmonogramem
vyzkumu.

- pilotni owteni dotazniku.

- Seteni mezi podnikatelskymi subjekty osobnim kontaktkorespondetni formou a

kombinaci obojiho.

zpracovavani udaj(dat) z dotaznikoveho $eni.

Zavéreéna faze:
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- Vypocet vhodnych ekonomickych ukazaiel
- Analyza a interpretace dat
- Shrnuti vysledi

4.1.2 Ostatni podklady

Podklady pro analyzu problematiky chovu prasataepvani a produkce vEpého
masa a pro celkové vyhodnoceni ekonomické efeksivnochovu prasat jsou ziskany z
odbornych pracovi§ Ceské zersdélské univerzity v Praze, Ministerstva zémilstvi CR,
Ceského statistickéhoradu, Ustavu zesuiélské ekonomiky a informaci {tve Vyzkumny
Ustav zemdélské ekonomiky a Ustav zemlskych a potravingkych informaci), Agrarni
komory CR, Svazu chovatél prasat Wechach a na Morava Statniho intervemiho
zentdélského fondu. Jedna se o jiz v minulosti zpracoviaterni a externi analyzy a studie
(ekonomické studie a progndzy, @tiové analyzy, analyzy jednotlivych podiil dostupné
zdroje finagnich adaij)

Podstatnym zdrojem informaci jsélanky ve sbornicich z mezinarodnich konferenci,
které pgada Katedra ekonomiky Provazekonomické fakulty’ZU v Praze a z celostatnich
konferenci pgadanych Katedrou specialni zootechniky Fakulty bigtogie, potravinovych a
piirodnich zdra} CZU v Praze. Dal$im vyznamnym zdrojem jsou Sihiaa vyhledové
zpravy ,Vepové maso”, které vydava pravideélMinisterstvo zersdélstvi CR, a které
popisuji zasahy statu a EU do chovu prasat, zpéadaw produkce vépvého masa, cenovy
vyvoj komodity vepové maso, zahraimi obchod, situaci na &wvych trzich vepového

masa, vyrobu masa a masnych vyrobkspotebu vepového masa.

Dulezitymi zdroji informaci byly dale odborné praceuablikace, které jsou dostupné

v knihovnéch a prodejnach odbornych publikaci.

Vyznamnym nastrojem umadjicim pristup ke zdrajm informaci, ktery nabyva
v poslednich letech nadkbzZitosti, je internet. Jako celagweva st poskytujefadu zdroj
domécich a zahramich informaci vyuZitelnych pro zpracovanégkladané prace.
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4.2 Statistické metody

4.2.1 Indexni analyza

Cilem indexni analyzy je statistické srovnavanirekoickych jevi a proces pomoci
ukazatel a jejich vyhodnoceni. Ukazatelé jsou wely, které nas zpravidla informuji také o
tom, zda jejich hodnoty je mozné posuzovat kéawkebo zapor v jakych souvislostech a za

jakych podminek (na@pvyvoz, dovoz, produktivita prace aj.).

Statisticky ukazateje statistickou charakteristikou. Je tedy funkadhot znaku
definovanych na statistickych jednotkach, fgp funkci tchto charakteristik (Hindls et al.,
2007). Ukazatele z hlediska zakladnidleréni se dli na primarni (prvotni), které nejsou

odvozené, nybrz jsou z{i8vany fimo asekundarn{odvozené), které mohou vznikat jako

- funkce fiznych priméarnich ukazatel
- funkce fiznych hodnot téhoz primarniho ukazatele,

- funkce dvou primarnich ukazalekde alespi u jednoho pracujeme s vice hodnotami.

Ukazatelése daleileni naabsolutniarelativni. Absolutni ukazatelé vyjadji velikost
urciteho jevu bez vztahu k jinému imdime k nim vSechny primarni ukazatele &teré
ukazatele sekundarni, fapkazatele hrubého obratu, rozdilové ukazatele gk, Fidana
hodnota aj. Relativni ukazatele jsou vzdy sekumid@rotoZe vznikaji jako podil absolutnich
ukazateib.

Pii sestaveni index je nutné rozliSovat, zda se jedna ukazatele intenzitni
(charakterizuji intenzitu daného jevu a vznikaliggoner dvou jinych velkin — nagf. cena
za jednotku produkce) nelaxtenzitni(charakterizuji rozsah, pet, objem atp. sledovaného
jevu — nap. vytvorenou produkci, trzbu, naklady). Pokud Ize vyjadouhrnnou hodnotu
velicin prostym sottem, pak dané extenzitni v@hy ozn&ujeme zastejnorodé nag. lze
Sitat paet zangstnand na jednotlivych pracovistich a takditrjejich patet za cely podnik,
nebo trzby za jednotlivé ¢sice apod. Intenzitni vélny povaZzujeme za stejnorodé, jsou-li
ok¢ extenzitni velliny, ze kterych je definovana, stejnorodé. Vopan gipack jde o

veli¢inu rizznorodou

Indexermazyvame porr dvou hodnot téhoZ ukazatele bez ohledu na tosedadna
0 ¢asové, prostorové vécné srovnani. Indexy jsou nastrojem relativnihavisémi a udavaji,

kolikrat se zndnila hodnota sledovaného ukazatele v jedné sityaaiti druhé.
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Srovnani ukazatél Ize provést progednictvim bazickychindexi volbou stejného
zékladu u vSech indéx Zakladem je sledovany ukazatel ¢itém k-tém obdobi, tj. g
Casow srovnatelny ukazatel je ozfen jako:

=1
T 'ﬂ"k’

kde g jecasow srovnavany ukazatel v obdobi j;
Ok jecasow srovnhavany ukazatel v obdobi k.

Pokud srovname ukazatele v jednotlivych obdobicfejish hodnot v obdobi
bezprostedre predchazejicim, maji tyto indexy émici se zaklad a nazyvaji se indexy

retézové

I . =

o .
=y fi-1

kde q jecasow srovnavany ukazatel v obdobi j;

g-1 jecasow srovnavany ukazatel v obdobi j-1.

4.2.2 Deskriptivni analyza vybérového souboru

Vybérovy soubor, tj. soubor vybranych podihik dotaznikového S#ni,
reprezentovany panelovymi daty, byl charakterizoy@moci zakladnich statistickych
charakteristik polohy a variability. Nejprve byl ggan vyvoj vybranych ukazatel
vybérového souboru za pomoci aritmetickéhdméru, stanoveného za jednotlivé roky i za
celé sledovaného obdobi dle vztahu:

kde: X ..... i-ta hodnota progmné xv roce t
Nit ... paet pozorovani prosmné x v case t,

i=12, ..n,t=1,2,...T,j=1,2, ...J.
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Vyvoj ziskanych piméra vybranych ukazatél(promeénnych) byl zkouman pragdnictvim

indexit meziranich zngn.

4.2.3 Analyza rozptylu

Ulohou analyzy rozptylu je zjistit vliv jednoho relvice faktod na stedni hodnotu
nezavislych normath rozclenych nahodnych profnnych se stejnym rozptylem. Pokud
zkoumané faktory nemaji nafipluSnou mifenou velkinu zadny vliv, potom se jejich
pusobeni neprojevi na statistickych charakteristikié&h veltiny. Pokud vliv daného faktoru
je vyznamny, projevi se torgmé na gisluSnych statistickych charakteristikachéiené
veli¢éiny — zejména na rie variability (rozptylu) a $edni hodnat. Model analyzy rozptylu

ma tvar:
Yi=wite i=Loii b =L

kdeui je skuténa hodnota vysledkanalyz ag; znai nahodilou odchylku, tj. jak sedfeniy;

liSi od piiméru ve své urovni.

Pro hledani statistické vyznamnosti fakt¢roku, velikosti vyndry zentdélské pidy podnika

a forme¢ podnikani) na jednotlivé ekonomické ukazatele chqwasat, byly vysledky
hodnoceny statistickym programem STATISTICA CZ Traersion 10 a vyjégbny

tabulkow.

4.3 Kalkulace a kalkulaéni vzorec

4.3.1 Kalkulace naklada

Vlastni naklady v chovu jataych prasat byly zjivany vzdy za kalendd rok ve
sledovaném obdobi 2006 — 2010. Ke kalkulacim vietmaklad bylo pristupovano
z hlediska néklail sledovanych odflen¢ za stanovenou kategorii — vykrm jatgch prasat.
NiZze popsand metodika byla zvolenagevsim z dvodu mozné srovnatelnosti nakiad

vynosi s vylErovymi Setenimi UZEL.

Ke kalkulaci naklad vykrmu jaténych prasat byla pouzita dvoustigva kalkulace
nakladi. V prvnim kroku se kalkulovaly naklady na vykrmapat. Od celkovych nakladca
kategorii zvfat se odéetlo ocerni vedlejSiho vyrobku — chlévskou mrvu. K vy§adi podilu
néakladi na hlavni vyrobek byly pouZzity kalkuai jednice 100 KD a 1 kgipustku. Naklady
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na @irastek jsou vypéteny jako podil vynaloZzenych néakiade vykrmu jaténého prasete a
celkového pirastku hmotnosti. Ve druhém kroku byly kalkulovanykia@ly na 1 kg Zivé
hmotnosti. Do &chto ndklad se zahrnul nakladipvedeného prasete #epdchozi kategorie.
Primérna Zivd hmotnost jateého prasete se vygitala jako podil celkové Zivé hmotnosti

zvirat a p@tu zvirat.

Kalkula¢ni vzorec celkovych naklad(N celk) vykrmu jaténych prasat se sklada z 9

polozek:

Krmiva a steliva nakoupena (KS nak)

Krmiva a steliva vlastni (KS vl)

Léciva a desinfekce (LD)

Ostatni pimy material (OPM)

Ostatni pimé naklady a sluzby (OPNS)
Mzdové a osobni naklady celkem (MON celk)
Odpisy DHNM — gimé (Odp)

Naklady pomocnyckinnosti (NR)

ReZie (Rez)

© © N o gk~ wDdhPRE

N celk = KS nak + KS vl + LD + OPM + OPNS + MON ket Odp + NRC + Rez

Polozky 1. az 7. maji navaznost ndgo¥é skupiny a syntetické&ty uctoveho rozvrhu
dle Tab.¢. 1. Naklady pomocnyckiinnosti a rezie jsou naklady vnitropodnikového

ucetnictvi.

4.3.2 Kalkulace vynosi
Trzby za vyrobky (jatén& prasata) jsou nejpodstgiim vynosem tohoto odwi
Zivocisné vyroby. Stejijako viastni naklady v kategorii vykrmu jétg/ch prasat, byly i

trzby paitany za pislusny kalendni rok.
Kalkula¢ni vzorec trzeb za vyrobky (T vyr) se sklada zewpolozek:

1. Prodané mnozstvi (PM)

2. Pramérna realizéni cena (PRC Ziv)

T vyr = PM * PRC Ziv
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Pramérna realizé&ni cena pedstavuje vazeny fmér skut&né dosazenych trznich cen za
jateéna prasata za kalenthd rok, gip. za danou skupinu podiikPi prodeji tzv. ,v mase
(JUT)" byl pouzit k grepatu na K&/kg z. hm. koeficient 1,285.

PRC ziv = PRC JUT / 1,285.
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Tab. ¢. 1 Navaznost na @tové skupiny a syntetické dty u¢tového rozvrhu

Polozka

U¢tové skupiny, syntetické @ty

Krmiva a steliva nakoupena

501

Krmiva a steliva vlastni 613
Lédiva a desinfekce 501
Ostatni pimy material 501, 613

Ostatni pimé naklady a sluzby

502, 503, 555, 562 sk. 51463,5

Mzdové a osobni naklady celkem

Sk. 52

Odpisy DHNM - gimé

551

Néaklady pomocnyckinnosti

Naklady vnitropodnikovéatnictvi

Rezie

Néaklady vnitropodnikovéha@eétnictvi

Trzby za vyrobky (jaténa prasata)

601

Pramen: Polékové et. al. (2010)
Zpracoval: autor

Tato metodika kalkulaci naklada vynos je zpracovana v souladu se zadkonerns63/1991

Sb., o @etnictvi, ve zAni pozajSich gedpigi.

4.3.3 Vypocet ziskovosti a miry rentability
Vyhodnoceni ziskovosti (ztratovosti) Etych podnik bylo provedeno v roztkeni dle

faktoni cen kalendiéniho roku a vynary zenedélské pdy v prepaitu na ks jaténého prasete.

Vypocet miry rentability byl zaloZzen na vyt pramérné realizani ceny vyrobku, ktera se
vypcXitala z trzeb za jat@a prasata a prodaného mnozstvicjageh prasat v kalenddim

roce, pop. za danou skupinu podriik
Pro vyp@et miry rentability byl pouZzit vzorec:

zisk (ztrata)

mira rentability =vlastninaklady virobku * 100,
Pricemz
zisk (ztrata) = pfimerna realiza’ni cena za jatenhé prase — naklady na jateé prase

vlastni naklady vyrobku = naklady na jéie prase
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Zisk ma charakter provozniho ziskied uroky a zdamim (EBIT).

5 VYSLEDKY

5.1 Hodnoceni ekonomiky chovu prasat

K hodnoceni ekonomiky chovu prasat byly pouzitylegiky vybsrové Seteni podniki
s chovem prasat, které bylo uskin#no za léta 2006 — 2010 v ¢ia 85 podnik za kazdy
rok. Dotaznikem byly S&tny za kazdy jednotlivy rok tyto ukazatele:

Krmiva (steliva) nakoupené

Krmiva (steliva) vlastni

- Léciva a desinfekce

- Ostatni pimy material

- Primé materialové naklady celkem
- Ostatni pimé naklady a sluzby

- Mzdové a osobni naklady

- Odpisy DNHM — pimé

- Né&klady pomocnycRiinnosti

- Rezie

- Naklady celkem (odeet chlévské mrvy)
- Uzitkovost

- Naklady na pirastek

- Naklady na Zivou hmotnost

- Trzby za vyrobky

- Prodané mnozstvi

- Primérna realizani cena

- Vyméra zenéd¢lské pidy
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5.1.1 Struktura naklad a vykrmu prasat Setrenych podniki v letech 2006 — 2010

Primérné celkové naklady vykrmu prasat za sledované lolkéb 2006 — 2010inily
1752,8 K/ 100KD (viz Tabg. 2).

Tab. €. 2 Struktura a vyvoj néklada ve vykrmu prasat v dotaznikovém Sateni podniki

v letech 2006 — 2010

Rok Priamér
Ukazatel Jedn. 2007/20 2008/20 2009/20 2010/20 -né
2006 2007 2008 2009 2010 ]
06 07 08 09 tempo
rastu
Krmiva
. Ke/
(steliva) 801,01 845,65 1,056 975,31 1,153 890,92 0,913 690,95 0,776 840,77 0,964
| 100KD
nakoupena
Krmiv a
. Ke/
(steliva) 281,12 261,12 0,929 329,95 1,264 280,07 0,849 395,05 1,411 309,46 1,089
) 100KD
vlastni
Naklady na
. Ke/
krmiva 1082,13 1106,77 1,023 1305,26 1,179 1170,99 0,897 1086,00 0,927 1150,23 1,001
100KD
celkem
Lé¢iva a Ke/
. 28,97 28,87 0,997 33,01 1,143 28,96 0,877 29,09 1,004 29,78 1,001
desinfekce 100KD
Ostatni
o Ke/
pFimy 40,55 19,79 0,488 26,15 1,321 42,69 1,633 44,65 1,046 34,77 1,024
» 100KD
material
P¥imé
materialové Ke/
) 1151,65 1155,43 1,003 1364,42 1,181 1242,64 0,911 1159,74 0,933 1214,78 1,002
naklady 100KD
celkem
Ostatni
pFimé Ke/
) 104,05 105,13 1,010 112,23 1,068 142,35 1,268 129,04 0,906 118,56 1,055
naklady a 100KD
sluzby
Mzdové a
osobni Ke/
) 202,45 200,98 0,993 200,29 0,997 184,3 0,920 180,09 0,977 193,62 0,971
naklady 100KD
celkem
Odpisy
Ke/
DHNM - 59,33 64,35 1,085 69,77 1,084 82,55 1,183 82,79 1,003 71,76 1,087
. 100KD
primé
Néaklady
) Ke/
pomocnych 20,97 22,39 1,068 21,36 0,954 20,54 0,962 22,32 1,087 21,516 1,016
. ) 100KD
¢innosti
= Ke/
Rezie 113,31 135,33 1,194 152,92 1,130 119,19 0,779 142,02 1,192 132,55 1,058
100KD
Néaklady
celkem
Ke/
(odettena D 1651,76 | 1683,61 1,019 1920,99 1,141 1791,57 0,933 1716,00 0,958 1752,79 1,010
chlévska
mrva)

Hodnoty vybranych ukazafejsou ra’nimi primérnymi hodnotami vydrového souboru

Zpracoval vetr¢e vypati: autor
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Graf. ¢.1 Struktura néklada vykrmu prasat za sledované obdobi 2006 - 2010

B Naklady na krmiva a steliva
celkem

M Léciva a desinfekce

mOPM

B OPNS

B Mzdove a osobni naklady

B Odpisy DHNM

NPC

Reiie

5.1.2 Vliv roku na jednotlivé ukazatele a statisticka vynamnost

V kazdém sledovaném roce, tj. r. 2006,2007,2008 202010, byl vzorek podnik
s chovem prasat na vykrm o stejnéndtp@B5 (Tabg. 4).

VySe naklad na krmiva a steliva nakupovana - vliv roku byltisticky vyznamny.
Nejniz§i naklady byly v roce 2010 (690,9%/KO0KD), naopak nejvySsi roku 2008, a to
975,31K/ 100KD (viz Tabg. 3).

Primérné tempo iistu ndklad na nakupovana krmiva a steliva ve sledovaném dbdob
v ramci dotaznikového Seni je o 6,8 % nizSi v porovnani sipernym tempemistu ceny
krmiva pro prasata diésU.

VySe naklad na krmiva a steliva vlastni - vliv roku byl s#icky vyznamny.
NejnizSi naklady byly v roce 2007 (261,12/KO0KD), naopak nejvyssi v roce 2010 (395,05
K&/100KD).

VySe naklad na |&iva a desinfekce - vliv roku nebyl statisticky wamny, nebylo

v

(28,87 K/100KD), naopak nejvyssi v roce 2008 (33,01100KD).
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Tab. ¢ 3 Naklady na krmiva (steliva) nakupovana, réni praméry podniki

v dotaznikovém Seteni 2006 — 2010 ve vykrmu prasat

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010

Naklady —
krmiva

i 801,01 945,65 975,31l 890,92 690,95
(steliva)

nakupovana

Bazicky index

1,000 1,181 1,218 1,11 0,863
(2006=1)

Retézovy index X 1,181 1,031 0,918 0,776

Pramérné
0,964
tempo fistu

Retézovy index
cen krmiv pro X 1,259 1,220 0,77% 0,954
prasata CSU

Pramérné
1,032

tempo fistu

Zdroj:Dotaznikové Segni, MZe

Zpracoval vetre vypati: autor

VySe néklad na ostatni my materidl - vliv roku nebyl statisticky vyznagn

e

ostatni pimy material bylo dosazeno v roce 2010 (44,685LR0KD).

Vyse gimych materidlovych nakladcelkem - vliv roku byl statisticky vyznamny.

e

2008 (1 364,42 K).

VySe ostatnichifimych naklad a sluzeb celkem - vliv roku byl statisticky vyzmay.
Nejnizsi naklady byly zjighy v roce 2006 (104,05d100KD), naopak nejvyssi v roce 2009
(142,35 K/100KD).

60



Tab. ¢. 4 Statisticka vyznamnost vlivu roku na jednotli ukazatele

Rok 2006 2007 2008 2009 2010
- S— priikaznost
Cetnost Udaji 85 85 85 85 85
Krmiva (steliva)
) K ¢&/100 KD 801,01 845,65 975,31 890,92 690,95 0 an
nakoupena
Krmiva (steliva) vlastni | K&100 KD 281,12 261,12 329,95 280,07 395,05 no
Léciva a desinfekce K &/100 KD 28,97 28,87 33,01 28,96 29,09 NS
Ostatni pFimy material K &/100 KD 40,55 19,79 26,15 42,69 44,65 NS
P¥imé materialové
5 K &/100 KD 1151,65 1155,43 1364,42 1 242,64 1159,75 ano
naklady celkem
Ostatni pFimeé naklady a
. K ¢&/100 KD 104,05 105,13 112,23 142,35 129,04 ano
sluzby
Mzdové a osobni
) K &/100 KD 202,45 200,98 200,29 184,30 180,09 ano
naklady celkem
Odpisy DHNM - piimé | K&100 KD 59,33 64,35 69,77 82,55 82,79 NS
Naklady pomocnych
i ; K &/100 KD 20,97 22,39 21,36 20,54 22,32 NS
éinnosti
Rezie K &/100 KD 113,31 135,33 152,92 119,19 142,02 ano
Naklady celkem
(odeftena chlévska K ¢&/100 KD 1649,77 1683,61 1920,99 1791,57 1716,01 ano
mrva)
Uzitkovost g/ks/KD 700,02 714,30 711,76 730,06 735,26 NS
Naklady na p¥iristek K&/kg 23,57 23,57 26,99 24,54 23,34 ano
Naklady na Zivou
hmotnost jateéného Ké/kg 33,89 35,55 39,33 34,24 33,79 ano
prasete
Trzby za vyrobky K &/100KD 2 648,22 2 805,16 2 961,99 2 899,54 299 ano
Prodané mnoZzstvi Kg/100KD 87,40 96,10 98,70 97,30 99,00 ano
Pramérna realiza¢ni
Kélkg 30,30 29,19 30,01 29,80 28,02 ano

cena (CZV)

NS - nesignifikantni
Zdroj: Dotaznikové Sggni

Zpracoval vetr¢e vypati: autor

VySe mzdovych a osobnich nakiadelkem - vliv roku byl statisticky vyznamny.
NejnizSi naklady (viz. Takk. 5) byly zjiSény v roce 2010 ve vysi 180,0%K.00KD, naopak

v v s

nejvyssi vroce 2006 (202,45¢KO00KD). Paimeérné tempo istu mzdovych a osobnich

nakladi podniki ve sledovaném obdobi v dotaznikovénteigtje nizSi o 9,1% v porovnani

s ptimérnym tempemistu mezd v zegudIstvi dleCSU (1,062).
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Tab. ¢. 5 Vykrm prasat — Mzdové a osobni naklady, réni praméry podniki
v dotaznikovém Seteni 2006 — 2010 (K/100KD)

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Mzdové a
202,45 200,984 200,29 184,30 180,09
osobni naklady
Bazicky index
1,000 0,993 0,989 0,910 0,890
(2006=1)
Retézovy index X 0,998 0,997 0,920 0,977
Primerné
0,971
tempo #istu
Retézovy index
cen krmiv pro X 1,100 1,084 1,02% 1,039
prasata CSU
Pramérné
1,062
tempo fistu

Zdroj: Dotaznikové Segni,, MZe

Zpracoval vetre vypaiti: autor

VySe naklad pomocnyché¢innosti — vliv roku nebyl statisticky vyznamny, yéb

K¢&/100KD), naopak nejvyssi v roce 2010 ve vySi 2K32100KD.

e

A4

Rezie — vliv roku byl statisticky vyznamny. Nejnizgaklady byly zji&ny v roce2006
(113,31 K/100KD), naopak nejvyssi v roce 2008 (152,321K0KD).

Tab. ¢. 6 Vykrm prasat — ndklady celkem, r@&ni praméry podnika v dotaznikovém

Setreni 2006 — 2010 (K/100KD)

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Naklady

1 649,77 1 683,61 1 920,99 1791,57 1716,01
celkem
Bazicky index

1,000 1,021 1,164 1,086 1,040
(2006=1)
Retézovy index X 1,021 1,141 0,983 0,958
Primerné
1,010

tempo #istu

Zdroj: Dotaznikové Sggni

Zpracoval vetre vypaiti: autor
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VySe naklad celkem — vliv roku byl statisticky vyznamny. Nejgi naklady byly
zjiStény v roce 2006 (1649,77 &L00KD), naopak nejvysSi vroce 2008, a to 1920,99
KE/100KD (viz Tab.¢. 6). Pimérné tempo idistu celkovych nakladve vykrmu jaténych
prasat ve sledovaném obdobi v dotaznikovérfese(1,010) je nizSi o 1,5% v porovnani

s ptimérnym tempemistu cen vstuip celkem dleCSU (1,025).

UZitkovost — vliv roku nebyl statisticky vyznamnygbylo zjiSéno vyraznych vykyu
za sledovaci obdobi. NejnizSi uzitkovosti bylo des®w v roce 2006 (700,02 g/ks/KD),
naopak nejvysSi vroce 2010, a to 735,26 g/ks/KBb(K. 7). Pimérné tempo istu
uzitkovosti prasat ve vykrmu ve sledovaném obdothdtaznikovém Segni je 1,012.

Tab. ¢&. 7 Vykrm prasat — uzitkovost, raéni praméry podnik @ v dotaznikovém Seteni
2006 — 2010 (Kg/100KD)

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Uzitkovost 700,02 714,3( 711,76 730,06 735/26
Bazicky index

1,000 1,020 1,017 1,043 1,050
(2006=1)
Retézovy index X 1,020 0,996 1,026 1,007
Primerné

1,012

tempo fistu

Zdroj: Dotaznikové Sggni

Zpracoval vetre vypaiti: autor

A%

Naklady na pirastek — vliv roku byl statisticky vyznamny. Nejniz8aklady na
priristek byly zjis&ny v roce 2010 (23,34 #kg) a nejvySsi v roce 2008 (26,9%/Kg).
Praimérné tempo idstu vlastnich néklad na girastek u prasat ve vykrmu ve sledovaném
obdobi v dotaznikovém $eni je 1,032 (viz Tak:.8).

Naklady na Zivou hmotnost j@@eho prasete — vliv roku byl statisticky vyznamny.
NejnizSi naklady byly zjighy v roce 2010 (33,79 #kg), naopak nejvyssi v roce 2008 (39,33
K¢e/kg).
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Tab. ¢. 8 Vykrm prasat — Vlastni naklady na prirastek, roéni praméry podniki
v dotaznikovém Seteni 2006 — 2010 (K/kg)

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010

Vlastni
naklady na 23,57 23,57 26,99 24,54 23,34

prirastek

Bazicky index

1,000 1,000 1,14% 1,041 0,990
(2006=1)

Retézovy index X 1,000 1,145 1,041 0,951

Primerné
1,032
tempo rstu

Zdroj: Dotaznikové Segni

Zpracoval vetre vypaiti: autor

e

v roce 2006 (2648,221(100KD), nejvyssi v roce 2008, a to 2961,9900KD (viz Tab.¢.
9). Pimérné tempo tistu r@&nich pameéra trzeb za vyrobky podnikv dotaznikovém Sgni

za sledované obdobini 1,012.

Tab. €. 9 Vykrm prasat — trzby za vyrobky, roéni priaméry podnika v dotaznikovém
Setreni 2006 — 2010 (K/100KD)

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Trzby za

2 648,22 2 805,16 2961,99 2 899,54 2773,98
vyrobky
Bazicky index

1,000 1,059 1,118 1,095 1,047
(2006=1)
Retézovy index X 1,059 1,056 0,9Y9 0,957
Primerné
1,012

tempo #istu

Zdroj: Dotaznikové Sggni

Zpracoval vetre vypati: autor

e

mnoZstvi byla zji%nha vroce 2006 (87,40 Kg/100KD), nejvySSi v rocel®0(99,00
kg/100KD).
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Primérnd realizani cena — vliv roku byl statisticky vyznamny. NEgi ceny byly
zjistény v roce 2010 (28,02 #kg), naopak nejvyssi v roce 2006 (31,77Kg). Pameérné
tempo fistu r@&nich pamérnych realizanich cen podnik v dotaznikovém S&ni za
sledované obdobi je prakticky shodné (0,969) v yudai s piimérnym tempemistu CZV
jatecnych prasat v letech 2006 — 2010 dle MZe (0,96&) dioklada Take. 10.

Tab ¢. 10 Vykrm prasat — pramérna realizaéni cena, ra@&ni praméry podnik b
v dotaznikovém Seteni 2006 — 2010 (K/kg)

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010

Pramérna
) 31,77 29,19 30,01 29,90 28,02
realizaéni cena

Bazicky index
(2006=1)

1,000 0,919 0,94% 0,941 0,882

Retézovy index X 0,919 1,028 0,996 0,937

Primerné
0,969
tempo rstu

Retézovy index
prizmérnych
roénich CzZV

v CR (MZe)

X 0,907 1,053 0,984 0,910

Primerné
0,962
tempo #istu

Zdroj: Dotaznikové Segni, MZe

Zpracoval vetre vypati: autor

5.1.3 Ziskovost (ztratovost) Sefenych podniki za jateéné prase v jednotlivych letech
2006 — 2010

Ziskovost podnils za jaténé prase podnikuzaw¥enym obratem stada v dotaznikovém
Seteni ve sledovaném obdobi 2006 — 2010 u\yjpd Tab.¢. 11 a Graf¢.12. Ziskovosti

nebylo dosazeno v Zadném roce za celé sledovarmbbidbopak kaZzdotmé Slo ztratu.

Tab. ¢ 11 Naklady na jat&né prase podniki s uzawenym obratem stada
v dotaznikovém Seteni ve sledovaném obdobi 2006 - 2010

Ukazatel jednotka 2006 2007 2008 2009 2010
Naklady na Kélks 3660,12 3928,27 4491,48 3893,09 3845,30
jateéné prase

CZV za jateéné | Ké/ks 3431,16 3225,50 3427,14 3399,63 3188,68
prase
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Zdroj: Dotaznikové Segni

Zpracoval vetr¢ vypati: autor

Graf €. 2 Ziskovost (ztratovost) podniki v Ké v dotaznikovém Seateni z 1 ks jaténého

prasete ve sledovaném obdobi
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Zdroj: Dotaznikové Segni, MZe

Zpracoval vetre vypaiti: autor
Nejvyssi ztrata na kus j@teého prasete byla zj&ta za rok 2008, kdy se jednalo o

ztratu ve vySi 1064,34 & nejniZSi ztraty z kusu jateého prasete bylo dle geti dosazeno
v roce 2006 (228,96 #ks jat&ného prasete).

5.1.4 Vliv velikosti vyméry zemédélské pidy celkem na jednotlivé ukazatele a

statisticka vyznamnost

Soubor podnii zabyvajicich se chovem prasat, resp. vykrmem prashrozdlen

podle velikosti vyndry zentdélské pidy (z. p.) do 4 skupin a to:

0 ha z. p. — tato skupina obsahovala 15 pagn#dto skupina byla nejmérzastoupena.
1 -500 ha z. p. — tato skupina obsahovala 27 édnbyla tak nejvice zastoupena.
501 - 2000 ha z. p. — tato skupina obsahovala &hifgib.

2001 a vice ha z. p. — tato skupina obsahovalab@aik.

VySe naklad na krmiva a steliva nakupovana - vliv velikostinwy z.p. byl

e
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K¢&/100KD), naopak nejvyssi skupina podiikez vazby natmu, a to 1204,064 100KD
(viz Tab.c. 12).

Tab. ¢. 12 Statistickd vyznamnost vlivu vyniry zem. pady celkem na jednotlivé

ukazatele
2001 a
Vyméra zemédélské pidy 0 1-500 | 501-2000 ;
vice prikaznost
Cetnost Gdaji 75 135 105 110
Krmiva (steliva) K ¢&/100
) 1 204,06 755,61 708,30 731,92 ano
nakoupena KD
, . K &/100
Krmiva (steliva) vlastni KD 0 311,12 307,87 300,07 NS
) ) K¢&/100
Léciva a desinfekce KD 28,94 29,47 29,99 30,15 NS
_ K &/100
Ostatni pFimy material KD 35,50 32,79 37,15 31,69 NS
P¥imé materialové K¢&/100
1 268,50 1128,99 1 083,31 1 093,83 ano
naklady celkem KD
Ostatni pFimé naklady a| K¢&/100
108,02 114,96 1245 129,12 ano
sluzby KD
Mzdové a osobni K¢&/100
180,50 202,05 201,92 198,91 ano
naklady celkem KD
i K¢&/100
Odpisy DHNM - p¥imé KD 62,33 48,33 55,17 54,55 NS
Naklady pomocnych K¢&/100
i 19,02 19,39 21,36 23,54 ano
éinnosti KD
) K¢&/100
Rezie KD 130,25 134,69 131,99 134,44 NS
Naklady celkem
o K¢&/100
(odeftena chlévska KD 1768,62 1649,41 1588,25 1634,39 ano
mrva)
Uzitkovost g/ks/KD 742,12 709,30 710,16 706,98 NS
Naklady na p¥iristek Ké/kg 23,83 23,25 22,36 23,12 NS
Naklady na Zivou
hmotnost jatetného Ké/kg 34,90 35,20 35,10 35,79 NS
prasete
. 5 K &/100K
Trzby za vyrobky 5 2997,60 | 2829,35 2892,73 | 2844,86 NS
) ) Kg/100K
Prodané mnozZstvi b 99,92 95,91 96,20 96,11 NS
Pramérna realiza¢ni
Ké&/kg 30,00 29,50 30,07 29,60 NS
cena (CZV)
NS — nesignifikantni Zdroj: Dotaznikové/get Zpracoval getré vypati: autor
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VysSe naklad na krmiva a steliva vlastni - vliv velikosti vy z. p. nebyl statisticky
vyznamny. Skupina podnikbez ha z.p.vykdzala nulu, naopak skupina padmsié& zem.
padou 1 — 500 ha 311,12K00KD).

VySe naklad na I€iva a desinfekce - vliv velikosti vyény z.p. nebyl statisticky

e

nejvyssi ndla skupina podnik s 2001 a vice ha z.p. (30,15/KO0KD).

VySe naklad na ostatni Pmy material - vliv velikosti vyniry z.p. nebyl statisticky
naopak nejvyssich naklasha ostatni imy material bylo dosazeno u skupiny podng501 -
2000 ha z.p. (37,15d100KD).

VySe g@imych materidlovych nakldéd celkem - vliv velikosti vymdry z.p. byl

s

K¢&/100KD), naopak nejvysSida skupina podnik s bez ha z.p. (1 268,5GK

VySe ostatnich ifmych naklad a sluzeb celkem - vliv velikosti vyry z.p. byl
statisticky vyznamny. NejnizSi naklady ¢la skupina podnik sO ha z. p. (108,02
K¢E/100KD), naopak nejvySSi ¢ta skupina podnik s 2001 a vice ha z. p. (129,12
K¢/100KD).

VySe mzdovych a osobnich nakiadelkem — vliv velikosti vyrary z.p. byl

s

K¢E/100KD, naopak nejvyssid#ta skupina podnik s do 500 ha z. p. (202,05%K00KD).

VySe naklad pomocnychdéinnosti — vliv velikosti vyndry z.p. byl statisticky
vyznamny. Nejnizsi naklady &a skupina podnik bez vazby na zetdélskou pidu (19,02
K¢/100KD), naopak nejvyssi¢ta skupina podnik s 2001 a vice ha z. p., ato ve vysi 23,54
K¢/100KD.

Rezie — vliv velikosti vymiry z.p. nebyl statisticky vyznamny. NejnizSi naktarela
skupina podnii s 0 ha (130,25 &100KD), naopak nejvyssi¢a skupina podnik do 500 ha
z.p. (134,69 K/100KD).

e

naklady n¢la skupina podnik s 501 - 2000 ha z.p.(1588,2%/K00KD), naopak nejvyssi
méla skupina podniks 0 ha z.p., ato 1768,62HM00KD.
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UzZitkovost — vliv velikosti vymiry z.p. nebyl statisticky vyznamny. Nejnizsi
uzitkovosti néla skupina podnik s 2001 a vice ha z.p. (706,98 g/ks/KD), naopakyssj
méla skupina podnik bez ha z.p., ato 742,12 g/ks/KD.

Naklady na prastek — vliv velikosti vyndry z.p. nebyl statisticky vyznamny.

K¢/kg) a nejvySsi rfla skupina podnik s 0 ha z. p. (23,903/&kg).

Naklady na Zivou hmotnost j&®eho prasete — vliv velikosti vyry z.p. nebyl
zemedélské mdy (34,90 K/kg), naopak nejvysSi &a skupina podnik s vynErou
zenedélské pidy 2001 a vice ha z.p. (35,72/Kg).

s

trzby méla skupina podnik s 1 - 500 ha z.p. (2829,36K00KD), nejvyssi rfla skupina
podniki s nulovou vyndrou zentdélske mdy, ato 2997,6 K100KD.

s

hodnota prodaného mnoZstvi byla Zjigt u skupiny podnik s vymérou 1 - 500 ha z.p.
(95,91 Kg/100KD), nejvysSi u podriils nulovou vyndrou z.p. (99,92 kg/100KD).

Primérné realizéni cena - vliv velikosti vyiry z.p. nebyl statisticky vyznamny.
NejnizSi ceny ma skupina podnik s 1 - 500 ha z.p. (29,50¢Kg), naopak nejvyssi ¢a
skupina podnii s 501 - 2000 ha (30,07¢KQ).

5.1.5 Ziskovost (ztratovost) Sefenych podniki za jatetné prase dle vyndry zemédélské
pidy
Ziskovost, resp. ztratovost podiilza jaténé prase podnik¢lenénych dle vyndry
zentdelské mdy s uzavenym obratem stada v dotaznikovénieigt vyjaduje Tab.¢. 13 a
Graf ¢. 13. Ziskovosti nebylo dosazeno u Zzadné skupingnid. NejvysSi ztrata na kus
jateného prasete byla zji&ta u skupiny podniks 1 — 500 ha z.p., kdy se jednalo o ztratu ve

e

podniki s 501 - 2000 ha z.p. (442,46/Ks jat&ného prasete).
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Tab. ¢. 13 Naklady na jaté&né prase podniki ¢lenénych dle vymery zemédélské pidy s

uzavwrenym obratem stada v dotaznikovém Seeni ve sledovaném obdobi 2006 - 2010

Ukazatel jednotka 0 ha z.p. 1-500 ha z.p. | 501 — 2000 ha | 2001 a vice ha
z.p. z.p.

Naklady na Kélks 3943,7 3974,08 3931,2 3976,27

jateéné prase

Pramérna CzV | Ké/ks 3390,0 3330,55 3367,84 3288,56

za jatetné prase

Zdroj: Dotaznikové Segni

Zpracoval vetre vypaiti: autor

Graf ¢. 3 Ziskovost (ztratovost) podnila v Ké v dotaznikovém Seateni z 1 ks jaténého

prasete
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Zdroj: Dotaznikové Segni, MZe

Zpracoval vetre vypaiti: autor

Vysledné hodnoty ztraty a miry rentability choviagat Séenych podnil v letech

2006 — 2010 &lenénych do skupin dle vysmy zenmedélské pidy doklada Take. 14.
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Tab. ¢. 14 Vysledné hodnoty ztraty a miry rentability clovu prasat Sefenych podnikii
v letech 2006 — 2010 &enénych do skupin dle vynéry zemédélské piady

S 501 - | Vice nez
Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010 0 ha z.p. " 2000 ha | 2000 ha
a z.p.

P z.p. z.p.
ztrata v K&/ kg z. hm. -3,59 -6,36 -9,32 -4,44 -5,7) -4,90 -5,70 -5,03 ,196|
ztrata v K¢/ ks jateéného

-229,0 -702,8| -1064,3 -493,6 -656|6 -553,7 -6483,5 -563,4 -687,7
prasete
Rentabilita v % -10,59 -17,89 -23,70 -12,97 -17,08 14,04 -16,19 -14,33 -17,30

Zdroj: Dotaznikové Sggni

Zpracoval vetre vypati: autor

Ztrata v K za kg Zivé hmotnosti jateého prasete se pohybovala v rdedi dle
jednotlivych faktofi v hodnotach od 3,59 ¢kg Z. hm. v roce 2006 do 9,32¢#Kkg Z. hm.
v roce 2008. Na kus jateého prasete se ztratovost pohybovala v hodnotdc?28,00 K
(2006) do 1064,3 K (2008). Mira rentabilitycinila v piipac nejlepSiho vysledku v roce
2006-10,59% a v roce 2008, kdy byla zaznamenang$ij ztrata za sledované obdobi dle
jednotlivych faktoti, -23,70%.

5.2 Analyza vyvoje chovu prasat, produkce a spdtby vep‘ového masa ve ¢, EU a
CR v letech 2006 — 2010

5.2.1 Analyza vyvoje chovu prasat, produkce a sp@tby vep‘ového masa ve sité a EU
v letech 2006 — 2010

V poslednich letech se cel@wova produkce vapvého masa postuprevysuje, jak
doklada Tabg¢. 15. Piimérné tempo dstu produkce veapveho masa ve st ¢ini 1,020 a je
shodné s gimérnym tempem spégby vegoveho masa ve stg. NejvysSiho podilu stove
produkce jaténych prasat sifblizné 50% dosahuj€’ina (viz Graf¢.1), nasleduje EU-27 a
USA. Za sledované obdobi doSlo ke zvySeni produkcég85 tis. tun. V roce 2008 bylo
zaznamenano nejvyssiho meznitho zvyseni produkce viggvého masa ve 8¢, a to 0 4 %.
V roce 2010 byl mezitni naiist o 2,8%.
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Graf €. 4 Podil nejvyznamrjSich producenti na celos¥tové produkci vepfového masa
v roce 2010 (v mil. tun)

13,6

10,2
51,1

mCina MWEU-27 MWMUSA MBrazilie mRusko m Ostatni

Zdroj: U.S.D.A, Zpracoval: autor

Produkce vepového masa ve &t v letech 2006 - 2010

K nejvysSimu ndrstu s¥tové produkce vapvého masa od roku 2006 doSlo v roce
2010 (103,2 mil. tun), a to o 8,2%. Nejvyssi megiionagst celos¥tové produkce
veprového masa byl vSak zaznamenan v roce 2008, kdypotadnadistu ¢inila 4,3%.
K meziratnimu poklesu celogtové produkce vepvého masa doSlo za sledované obdobi
pouze v roce 2007 (1,4%).

V Cing doslo od roku 2006 k nejvy3simu agiu produkce vepvého masa v roce
2010 (9,8 %), pcemz objem produkce viprého masa tehdy dosahovébjizné 51,1 mil.
tun. Mezir@ni nafist produkce vejpvého masa byl ¢iné nejvyssi v roce 2008 (7,8%).
K nejvyrazrjSimu poklesu produkce vprého masa (7,8%) dosloGding v roce 2007, kdy
se produkce pohybovala kolem 42,878 mil. tun.

V EU - 27 byl zaznamenan nejvySSi imtr produkce vejpvého masa oproti roku
2006 v roce 2010, kdy doslo k datu o 5,5% (23,0 mil. tun). Naopak nejnizSi produkc
bylo dosazeno za sledované obdobi pra&woce 2006 (21,8 mil. tun). K nejvySSimu
mezirainimu nafstu produkce vapveho masa v EU - 27 pak doSlo v roce 2007 (4,7%) a
k nejwtSimu poklesu hned rok poté (o 1,1%)urRérné tempo istu produkce vepvéeho
masa za Evropskou Unii je 1,014, coz hodnota o \E&&i, nez je celogtové pamérné
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tempo tstu (1,020).
Tab. ¢. 15 Swtova produkce vepgrového masa v letech 2006 - 2010 v mil. t *

2006 2007 2008 2009 2010
produkce
Cina 46,505 42,878 46,205 48,905 51,070
Bazicky index (2006=1) 1,000 0,922 0,994 1,052 1,098
Retézovy index X 0,922 1,078 1,058 1,044
Primérné tempo distu 1,024
EU - 27 21,791 22,858 22,596 22,434 23,000
Bazicky index (2006=1) 1,000 1,049 1,037 1,030 1,055
Retezovy index X 1,049 0,989 0,993 1,025
Primeérné tempo distu 1,014
USA 9,559 9,962 10,599 10,442 10,187
Bazicky index (2006=1) 1,000 1,042 1,109 1,092 1,066
Retezovy index X 1,042 1,064 0,985 0,976
Primeérné tempo distu 1,016
Brazilie 2,830 2,990 3,015 3,130 3,195
Bazicky index (2006=1) 1,000 1,057 1,065 1,106 1,129
Retozovy index X 1,057 1,008 1,038 1,021
Primérné tempo distu 1,031
Rusko 1,805 1,640 1,736 1,844 1,920
Bazicky index (2006=1) 1,000 0,909 0,962 1,022 1,064
Retézovy index X 0,909 1,059 1,062 1,041
Primérné tempo distu 1,016
svét celkem 95,377 94,013 97,743 100,399 103,223
Bazicky index (2006=1) 1,000 0,986 1,025 1,053 1,082
Retezovy index X 0,986 1,040 1,027 1,028
Primérné tempo distu 1,020

« Jate’né hmotnosti
Pramen: USDA-FAS, April 2010, 2011

Zpracoval vetr¢e vypati: autor

V USA bylo dosazeno nejtsiho objemu produkce vigvého masa za sledované

obdobi v roce 2008 (10,6 mil. tun), kdy bylo tak#sazeno nejvysSiho meziroho natistu

e

statech americkych (9,6 mil. tun) a k nggimu mezirénimu poklesu produkce za sledované
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obdobi doSlo vroce 2010 (2,4%).uR®rné tempo ilstu produkce veapvého masa za
sledované obdolgini za USA 1,016.

Za sledované obdobi vykazovala Brazilie vroce 20@(vysSi objem produkce
vepového masa, a to 3,2 mil. tun. Naopak nejnizsi ypkod bylo v Brazilii dosaZzeno v roce
2006 (2,8 mil. tun). K neptSimu mezironimu natstu produkce veapveho masa doslo
v roce 2007 (5,7%). Za sledované obdobi 2006 — 2fikhazelo v Brazilii k postupnému
naristu produkce veapvého masa bez jediného poklesu a tato ézeykazuje ze vSech

vyznamnych zemi v tomto odtwi nejvyssi tempoiistu - 1,031.

Rusko dosahovala néjgiho objemu produkce vagého masa v roce 2010 (1,9 mil.
tun), naopak nejmensiho objemu doséhlo vroce 2008 mil. tun), kdy také doSlo
k nejwtSimu mezironimu poklesu produkce vEgpvého masa za sledované obdobi.
K nejwtSimu mezirénimu nafistu produkce veapvého masa v Rusku dosSlo v roce 2009
(5,9%). Ptimérné tempo iistu za sledované obdobi vykazuje tato Zesnodné s USA, tj.
1,016.

Ze zemivySe zmiémych ma vysSi tempoastu produkce veapvého masa nez je
hodnota celosttového ptimérného tempatstu produkce veapveho masa (1,020) pouze
Cina (1,024) a Brazilie (1,031). Nejniz&ihdmerného tempaiistu dosahuje EU-27 (1,014).

Spofeba vepového masa ve éié v letech 2006 — 2010

Podrobny pehled spdeby vegového masa ve 8t ve sledovaném obdobi nabizi
Tab.c¢. 16.

N 1

Nejvy3si spdebu vepového masa vykazaldina za sledované obdobi v roce 2010
spoteba pak byla zaznamenana v roce 2007 (42,7 mi), kdy doSlo také k nefiSimu
mezirainimu poklesu (7,3%). K nej{Simu meziréonimu néfistu spoteby vegového masa
za sledované obdobi do3laling v roce 2008 (9,3%)ina vykazuje pimérné tempo istu
spoteby vepového masa za sledované obdobi 1,026, coz je o 0i28onez je pimeérne
tempo tstu produkce.

NejvétSi spoteby vegového masa v EU-27 za sledované obdobi bylo dosaZence
2007 (21,5 mil. tun), nejnizsi v roce 2006 (20,4.min). V roce 2007 doSlo k nejtgimu
meziraénimu nafstu spoteby vegového masa, a to o 4,2%. N&®i pokles spdeby
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vepgového masa v EU-27 byl pak zaznamenan v roce 2BD@8%4). Piimérné tempo istu

spoteby vegového masa v Evropské Unii je 0 0,6% nizsi (1,0@8) je produkce (1,014).

Tab. ¢. 16 Sw¥tova spofeba vegového masa v letech 2006 - 2010 v mil. t *

2006 2007 2008 2009 2010
spotfeba
Cina 46,051 42,710 46,691 48,823 51,097
Bazicky index (2006=1) 1,000 0,927 1,014 1,060 1,110
Retézovy index X 0,927 1,093 1,046 1,047
Primérné tempo distu 1,026
EU - 27 20,631 21,507 21,024 21,057 21,271
Bazicky index (2006=1) 1,000 1,042 1,019 1,021 1,031
Retézovy index X 1,042 0,978 1,002 1,010
Primérné tempo distu 1,008
USA 8,643 8,965 8,806 9,013 8,653
Bazicky index (2006=1) 1,000 1,037 1,019 1,043 1,001
Retezovy index X 1,037 0,982 1,024 0,960
Primeérné tempo distu 1,0003
Rusko 2,639 2,534 2,789 2,688 2,773
Bazicky index (2006=1) 1,000 0,960 1,057 1,019 1,051
Retezovy index X 0,960 1,101 0,964 1,032
Primeérné tempo distu 1,013
Brazilie 2,191 2,260 2,390 2,423 2,577
Bazicky index (2006=1) 1,000 1,031 1,091 1,106 1,176
Retezovy index X 1,031 1,058 1,014 1,064
Primeérné tempo distu 1,042
svét celkem 95,109 93,849 97,853 100,268 102,953
Bazicky index (2006=1) 1,000 0,987 1,029 1,054 1,082
Retézovy index X 0,987 1,043 1,025 1,027
Primérné tempo distu 1,020

Jate’né hmotnosti

Pramen: USDA-FAS, April 2010, 2011, Zpracov@tw vypati: autor

PO 22

Spojené staty americké dosahly nejvysSiighyt vepgového masadhem sledovaného
obdobi v roce 2009 (9,0 mil. tun), coZ bylo o 4,8%e neZ v roce 2006, kdy byla sfeiia

s

vroce 2007 (3,7%). Naopak ne&fgi meziréni pokles spdtby vegového masa byl
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zaznamenan v roce 2010 (4%)amErné tempo istu spateby vegoveho masa v USA za
sledované obdolgini 1,0003.

Rusko dosahlo nejvyssi spelby veového masa za sledované obdobi v roce 2010
(2,7 mil. tun), kdy dosSlo také k n&gimu mezironimu natistu spoteby vepového masa, a
to o 3,2%. NejnizSi sptgba vepového masa v Rusku za obdobi 2006 -2010 byla
zaznamenana v roce 2007 (2,5 mil. tun). V tomte rdaSlo také k nefSimu mezirénimu
poklesu spdtby vepového masa (4%). Bmérné tempo iistu spateby vegového masa za

sledované obdobi vykazuje Rusko 1,013.

Brazilie dosahla nejvyssi speby vepoveho masadhem sledovaného obdobi v roce
2010 (2,6 mil. tun). V roce 2006, kdy byla za shkalté obdobi spfgba vepového masa
v Brazilii nejnizsi cinila spoteba 2,2 mil. tun. V roce 2010 doSlo k nggimu mezirénimu
naristu spoteby vepového masa v Brazilii, a to o 6,4%.uR€rné tempo istu spoteby
veprového masa v Brazilii za sledovana léta 2006 — 201i01,042, cozZ je o 2,2% vice, nez

je celos¥tové paimérné tempoistu (1,020).

Ze zemivySe zmimych ma vysSi tempoustu spoteby vepového masa nez je
hodnota celosttového ptimérného tempatistu spateby veového masa (1,020) pougéna

s

americkeé (1,014).
Celoswtové pameérné tempoistu produkce vapvého masa za sledované obdobi let

2006 — 2010 je shodné s celsmwym primérnym tempemistu spateby vegového masa za
sledované obdobi let 2006 — 2010, tj. 1,020. Zndrar Grafent. 2.
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Graf €. 5 Vyvoj meziroénich indexi swtové produkce a spokeby veprového masa
v letech 2006 - 2010
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Pramen: USDA-FAS, April 2010, 2011
Zpracoval Vetre vypa'ti: autor

5.2.2 Analyza vyvoje chovu prasat VCR v letech 2006 — 2010

Béhem sledovaného obdobi byl nejvy3si stav praszské republice v roce
2006 (2 741 tis. kug. Od tohoto roku se stavy prasat snizuji. Od r@k06 Fedstavoval
v roce 2010 pokles celkovych staprasat \CR 33%. K nej¥tSimu sniZeni staévprasat doslo
v roce 2008, kdy mezitmi pokles dosahoval 20%. Za rok 2010 vykaaaéska republika
celkovy stav prasat ve vysi 1 846 tis. kuBrmimérné tempo tistu celkovych stav prasat za
sledované obdobi je 0,90Stavy prasnic ¥ eské republice se od roku 2006 sniZily o 45%.
K nejwétSimu mezirénimu poklesu doslo v roce 2008 (24%). V roce 20iGstav prasnic na
arovni 122 tis. kué. Pimérné tempoiistu stawi prasnic VCR za sledované obdobi je 0,863.
Stavy prasat, prasnic, narozenych selat i prodijeinych prasat v jednotlivych letech
doklada Tabg. 17.

V roce 2006 se pohyboval stav narozenych selagské republice na hodrob 269
tis. kusi. V roce 2010 to bylo o 34% mé&ntj. 3 469 tis. kus. Stejré jako u gedchozich
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ukazatel, i zde doslo k neptSimu mezirénimu poklesu v roce 2008, a to 0 19%arR¥rné

tempo fistu ukazatele — get narozenych selat je 0,902.

Tab. & 17 Vyvoj chovu prasat VCR v letech 2006 - 2010

Uklazatel Jednotka 2006 2007 2008 2009 2010
Stavy prasat tis. ks 2741 2 662 2135 1914 1846
Bazicky index (2006=1) 1,00 0,97 0,78 0,70 0,67
Retézovy index X 0,97 0,80 0,90 0,96
Prumeérné tempo 4istu 0,905

- ztoho ]
_ tis. ks 221 197 149 136 122
prasnic
Bazicky index (2006=1) 1,00 0,89 0,67 0,62 0,55
Retézovy index X 0,89 0,76 0,91 0,90
Priamerné tempo fistu 0,863
Pocet narozenych .
tis. ks 5269 5151 4171 3591 3469
selat
Bazicky index (2006=1) 1,00 0,98 0,79 0,68 0,66
Retézovy index X 0,98 0,81 0,86 0,97
Primerné tempo #istu 0,902
Produkce tis. tun 2.
_ i 449,3 463,7 431,6 370,3 366,4
jateénych prasat hm.
Bazicky index (2006=1) 1,00 1,03 0,96 0,82 0,82
Retézovy index X 1,03 0,93 0,86 0,99
Priamerné tempo fistu 0,950

Pramen:CSU, MZe, SVZ Vépvé maso, dibeZ a vejce 2011
Zpracoval Yetre vypa'ti: autor

V roce 2006 vykazoval@eska republika produkci jateych prasat ve vysi 449,3 tis.
tun 2. hm. V roce 2010 to bylo jiz jen 366,4 tientz. hm. Produkce jateych prasat se za
sledované obdobi snizila o 18%. K rgfimu mezironimu poklesu produkce jateych
prasat doSlo vroce 2009 (14%). V Roce 2007 doShekir@&nimu naféistu produkce
jatetnych prasat ¥R, a to 0 3%. Rmérné tempo istu ukazatele — produkce jamgch
prasat je 0,950.

Béhem sledovaného obdobi byl nejvy3si stav pragéeské republice v roce 2006
(2 741 tis. kus). Od tohoto roku se stavy prasat snizuji. Od r2R06 Fedstavoval v roce
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2010 pokles celkovych stayrasat \CR 33%. K nej¥tSimu snizeni staévprasat doslo v roce
2008, kdy meziréni pokles dosahoval 20%. Za rok 2010 vykazadska republika celkovy
stav prasat ve vySi 1 846 tis. ku®rtimeérné tempoirstu celkovych stavprasat za sledované
obdobi je 0,905.

Stavy prasnic eské republice se od roku 2006 snizily o 45%. Kagjmu
mezirainimu poklesu doSlo v roce 2008 (24%). V roce 20§0stav prasnic na urovni 122
tis. kusi. Primérné tempoistu stav prasnic VCR za sledované obdobi je 0,863.

V roce 2006 se pohyboval stav narozenych selagské republice na hodrob 269
tis. kusi. V roce 2010 to bylo o 34% mé&ntj. 3 469 tis. kus. Stejré jako u gedchozich
ukazatel, i zde doSlo k netSimu mezirénimu poklesu v roce 2008, a to o 19%urR¥rné
tempo fistu ukazatele — get narozenych selat je 0,902.

V roce 2006 vykazoval@eska republika produkci jateych prasat ve vysi 449,3 tis.
tun 2. hm. V roce 2010 to bylo jiz jen 366,4 tientz. hm. Produkce jateych prasat se za
sledované obdobi snizila o 18%. K rgfimu mezironimu poklesu produkce jateych
prasat doSlo vroce 2009 (14%). V Roce 2007 doShoekir@&nimu naféistu produkce
jatetnych prasat ¥R, a to 0o 3%. Rmérné tempo istu ukazatele — produkce jamgch
prasat je 0,950.

Primérné tempotistu vSech vySe hodnocenych ukazafel< 1,000. Bhem let 2006
— 2010 nedo3lo Ceské republice k Zadnému mezimému nafistu stavi vybranych ukazatél
krom¢ ukazatele produkce jateych prasat, kde doslo vroce 2007 ke 3% meairou

narstu.

5.2.3 Analyza vyvoje produkce a spateby veprového masa \CR v letech 2006 — 2010

Produkce jaténych prasat ¥ eské republice za sledované obdobi klesa. Pouaeev r
2007 doslo k mezikmimu nafistu produkce o 3%. Bmérné tempoiistu produkce jataych
prasat \CR je 0,950 (Tab¢. 18).
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Tab. ¢. 18 Produkce a spdteba vegfového masa \Ceské republice v letech 2006 - 2010

Ukazatel jednotka 2006 2007 2008 2009 2010
Produkce _ .
_ ; tis. tun Z.
jateénych . 449,3 463,7 431,6 370,3 366,4
m.
prasat
Bazicky index (2006=1) 1,00 1,03 0,96 0,82 0,81
Retezovy index X 1,03 0,93 0,86 0,99
Priumerné tempo fistu 0,950
Spoti‘eba ) .
tis. tun Z.
veprového . 564,0 588,9 583,0 568,9 574,0
m.
masa
Bazicky index (2006=1) 1,00 1,04 1,03 1,01 1,02
Retézovy index X 1,04 0,99 0,98 1,01
Primerné tempo fistu 1,005
Spotreba
kg/
vepirového
osoba/ 40,7 42,0 41,3 40,9 41,6
masa na
_ rok
kosti
Bazicky index (2006=1) 1,00 1,03 1,01 1,00 1,02
Retszovy index X 1,03 0,98 0,99 1,02
Primerné tempo fistu 1,005

Pramen:CSU, MZe, SVZ Vepvé maso, dibeZ a vejce 2011

Zpracoval vetre vypati: autor
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Graf & 6 Produkce a spateba vegrového masa WCeské republice v letech 2006 — 2010

v tis. tun z. hm.
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Pramen: MZe, SZIF
Zpracoval: autor

Spoteba vepového masa - celkem, st&jjako spoteba vepového masa na kosti od
roku 2006 vzrostla o 2%. Nejisi mezir@gni nakst spoteby vepového masa Weské
republice za sledované obdobi byl zaznamenan v 2@@7 (4%). Rok poté doslo
k mezira&nimu poklesu spégby vepového masa ¢R 0 2%. Piimérné tempoistu spateby
veprového masa, stejrjako vefového masa na kosti,Geské republice za obdobi let 2006 —
2010 ¢&ini 1,005. Produkce a sgeba vepového masa Ceské republice ve sledovaném
obdobi je znazogma v Grafwe. 3. Grafé. 4. Znazaiiuje vyvoj mezirgnich indexi produkce
veprového masa ve 8, EU-27 aCR ve sledovaném obdobi.
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Graf €. 7 Vyvoj meziroénich indexi produkce veprového masa — st celkem, EU-27 a
CR ve sledovaném obdobi 2006 - 2010
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Pramen: MZe, SZIF

Zpracoval: autor

5.3 Analyza vyvoje cen zerddélskych vyrobci a cen primyslovych vyrobai

5.3.1 Analyza vyvoje CZV jate¢nych prasat vCR v letech 2006 — 2010

V roce 2006 bylo eské republice dosaZeno nejvyssi CZVgageh prasat v #sici
z&i (34,53 K/ kg Z. hm.). NejnizSi CZV jataych prasat byla zji&ha v tomtéz roce v &sici
biezen a duben (29,17¢Kkg Z. hm.). Pimérné tempo tstu za rok 2006 CZV jateych

prasatinilo 0,993.

Vyvoj CZV jatesnych prasat eské republice za sledované obdobi 2006 — 2010 je
zobrazen v Grafd. 5. Konkrétni udaje CZV za celé sledované obdedui zpracovany v Tab.
¢. 19.

N1

V roce 2007 dosahovala CZV jatgich prasat Yeské republice nejvy3si hodnoty
také v ngsici z& (32,95 K/kg Z. hm.) a podokinjako v roce 2006 nejnizSich cen CzZV
jatetnych prasat v gsici dubnu (29,07 kg Z. hm.). Za rok 200¢inilo primérné tempo
rastu CZV jaténych prasat 0,996.
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V roce 2008 byla zjigha nejvyssSi CZV jateych prasat v gsicifijen (33,41 K/kg

e

CZzV jateinych prasat za rok 20@ilo 1,008.

V roce 2009 bylo dosazeno nejvysSich hodnot CZ&¢isich prasat v &sici ¢ervenci
(31,90 Ke/kg Z.hm.). V prosinci pak byla zji&ta za dany rok CZV nejnizsi (26,9%/MKkg Z.
hm.). Pimérné tempoiistu CZV jaténych prasat za rok 20@nilo 0,991.

Také vroce 2010 bylo dosazeno nejvysSich ho@xt jateinych prasat v ®sici
cervenci (29,26 K/kg Zz. hm.) a naopak vigéznu se ceny propadly na 26,08/kg Z. hm., coz

e

pramérné tempoistu CZV jaténych prasat 0,997.

N 1

NejvySSi CZV jaténych prasat ve sledovaném obdobi bylo dosazendi 2086
(34,53 K/kg Z. hm.) a naopak nejnizSi cena byla &jiatza bezen 2010 (26,00 #kg 2.

e

obdobicini 24,7%.

Graf €. 8 Vyvoj cen zenddélskych vyrobci jateénych prasat v Zivé hmotnosti v letech
2006 - 2010
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Pramen: MZe, SZIF

Zpracoval: autor
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Tab. & 19 CZV jateénych prasat vCeské republice 2006 - 2010

< 14 z w o Z = o (W o
= & o) i i i g |z i & & | z 2
2 |5 |2 |3 |5 |8 |8 |8 R[22 [3 |¢
w = = a S o | %) Gl 7 = &«
o 4 0 L = o Q
£S)
2006 32,21 | 30,49| 29,17| 29,17| 29,63| 30,76 | 32,60| 33,67 | 34,53| 33,87| 31,57| 29,68 | 31,80
Bl (leden
1,00 0,95 0,91 0,91 0,92 0,95 1,01 1,05 1,07 1,05 0,98 0,92 X
2006=1)

R X 0,95 0,96 1,00 1,02 1,04 1,06 1,03 1,03 0,98 0,93 0,94 X
PTR 0,993
2007 28,89 | 26,93| 26,10| 26,07| 26,53| 28,21| 30,55| 32,72| 32,95| 31,20| 28,39| 27,67| 28,85

0,90 0,84 0,81 0,81 0,82 0,88 0,95 1,02 1,02 0,97 0,88 0,86 X
Bl (leden

1,00 0,93 0,90 0,90 0,92 0,98 1,06 1,13 1,14 1,08 0,98 0,96 X
2007=1)

RI X 0,93 0,97 1,00 1,02 1,06 1,08 1,07 1,01 0,95 0,91 0,97 X
PTR 0,996
2008 28,01 | 26,75| 26,11| 27,68| 29,31| 32,16 | 33,15| 32,66 | 33,27 33,41 31,72| 30,43| 30,39

0,87 0,83 0,81 0,86 0,91 1,00 1,03 1,01 1,03 1,04 0,98 0,94 X
Bl (leden

1,00 0,96 0,93 0,99 1,05 1,15 1,18 1,17 1,19 1,19 1,13 1,09 X
2008=1)

Rl X 0,96 0,98 1,06 1,06 1,10 1,03 0,99 1,02 1,00 0,95 0,96 X
PTR 1,008
2009 29,83 | 28,98 28,92| 30,23| 30,73| 31,37| 3190| 31,61| 31,08 29,67 27,61| 26,93| 29,91

0,93 0,90 0,90 0,94 0,95 0,97 0,99 0,98 0,96 0,92 0,86 0,84 X
Bl (leden

1,00 0,97 0,97 1,01 1,03 1,05 1,07 1,06 1,04 0,99 0,93 0,90 X
2009=1)

R X 0,97 1,00 1,05 1,02 1,02 1,02 0,99 0,98 0,95 0,93 0,98 X
PTR 0,991
2010 26,95| 26,31| 26,00 26,22| 26,40| 27,52| 29,26| 28,99 | 28,36| 27,71| 26,73| 26,15| 27,22

0,84 0,82 0,81 0,81 0,82 0,85 0,91 0,90 0,88 0,86 0,83 0,81 X
Bl (leden

1,00 0,98 0,96 0,97 0,98 1,02 1,09 1,08 1,05 1,03 0,99 0,97 X
2010=1)

R X 0,98 0,99 1,01 1,01 1,04 1,06 0,99 0,98 0,98 0,96 0,98 X
PTR 0,997

Bl = Bazicky index

Rl — Retézovy index

PTR — Pfim¢rné tempo dstu
Ceny jsou uvedeny bez DPH
Pramen:CSU, MZe, SZIF

Zpracoval Yetr¢ vypati: autor
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Od roku 2006 doslo k nejtsimu poklesu gmerné rasni CZV jate&nych prasat ¥R
vroce 2010 (27,22 ¥ kg Z. hm.), a to 0 14%. V roce 2007 byl zazna@menej¥tSi
meziraini propad CZV jatenych prasat (9,3%). Ve sledovaném obdobi zaznameDaV
jatecnych prasat g@imeérné tempotistu 0,962 (Take. 20).

Tab. ¢.: 20 Primérné roéni CZV jateénych prasat v Ké/kg

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
31,80 28,85 30,39 29,91 27,22
Bazicky index
1,00 0,91 0,96 0,94 0,86
(2006=1)
Retézovy
_ X 0,91 1,05 0,98 0,91
index
Primérné
0,962
tempo #stu

Ceny jsou uvedeny bez DPH

Primer roku je vazeny pimer
Pramen:CSU, MZe, SZIF

Zpracoval Yetr¢ vypati: autor

5.3.2 Analyza vyvoje CPV vCR v letech 2006 -2010

Vyvoj CPV - vepova kyta bez kostCR 2006 — 2010

Vyvoj cen pamyslovych vyrobé (CPV) vegového masa, konkrétrvepové kyty

bez kosti vCeské republice ¥islech vystihuje Takk. 21 a graficky je zobrazen v Grafus.

V roce 2006 byla nejvyssi CPV - uepé kyty bez kosti zjisha za nisic zdi (95,53

Ké/kg bez DPH). Slo o nejvy3si CPV — vepé kyty VCR za celé sledované obdobi., Naopak

e

Praimérné tempoiistu CPV — vefpva kyta bez kosti za rok 200@8i 0,997.
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Tab. ¢.: 21 CPV - Veprova kyta bez kosti v K/kg

x o z P = O

] & o & w & & 2 ] o & 2 w 2
12 a) z N ) = > =4 o N = Q z o]

w =) Ll D = @ [} a4 N =4 (e} %) o
=) 2 a > | > 2 = 0
m 4 0 5 () x Q
3 4 o
2006 92,19 90,54| 86,82| 88,22| 89,98| 90,86| 94,04| 94,64 | 9553| 9527| 93,64 | 88,83| 91,64
Bl (leden
1,00 0,98 0,94 0,96 0,98 0,99 1,02 1,03 1,04 1,03 1,02 0,96 X
2006=1)

R X 0,98 0,96 1,02 1,02 1,01 1,03 1,01 1,01 1,00 0,98 0,95 X
PTR 0,997
2007 86,16 | 81,48 | 82,07| 84,25| 8552 | 82,83| 87,63| 89,45| 90,00| 86,33| 84,61| 86,33 | 85,56

Bl (leden

0,93 0,88 0,89 0,91 0,93 0,90 0,95 0,97 0,98 0,94 0,92 0,94 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,95 0,95 0,98 0,99 0,96 1,02 1,04 1,04 1,00 0,98 1,00 X
2007=1)

R X 0,95 1,01 1,03 1,02 0,97 1,06 1,02 1,01 0,96 0,98 1,02 X
PTR 1,0002
2008 85,11 | 83,20| 82,53| 84,49| 86,23 | 88,27| 86,44| 87,18| 88,24| 90,26| 83,22| 83,13 | 85,62

Bl (leden

0,92 0,90 0,90 0,92 0,94 0,96 0,94 0,95 0,96 0,98 0,90 0,90 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,98 0,97 0,99 1,01 1,04 1,02 1,02 1,04 1,06 0,98 0,98 X
2008=1)

R X 0,98 0,99 1,02 1,02 1,02 0,98 1,01 1,01 1,02 0,92 1,00 X
PTR 0,998
2009 82,46 | 80,87 | 79,50| 82,25| 83,47 | 84,70| 85,03| 82,63 | 82,48| 80,96| 78,76 | 80,21 | 81,87

Bl (leden

0,89 0,88 0,86 0,89 0,91 0,92 0,92 0,90 0,89 0,88 0,85 0,87 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,98 0,96 1,00 1,01 1,03 1,03 1,00 1,00 0,98 0,96 0,97 X
2009=1)

R X 0,98 0,98 1,03 1,01 1,01 1,00 0,97 1,00 0,98 0,97 1,02 X
PTR 0,997
2010 78,55 | 76,35| 75,64| 75,44 | 74,64 | 7577 | 78,62| 7847| 77,09| 7550 7559| 76,40| 76,47

Bl (leden

0,85 0,83 0,82 0,82 0,81 0,82 0,85 0,85 0,84 0,82 0,82 0,83 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,97 0,96 0,96 0,95 0,96 1,00 1,00 0,98 0,96 0,96 0,97 X
2010=1)

Rl X 0,97 0,99 1,00 0,99 1,02 1,04 1,00 0,98 0,98 1,00 1,01 X
PTR 0,997

Bl = Bazicky index

Rl — Retézovy index

PTR — Pfimérné tempo dstu

Ceny jsou uvedeny bez DPH
Pramen:CSU, MZe, SZIF
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Zpracoval Yetr¢ vypati: autor

V roce 2007 bylo za& také nésicem s nejvySSi CPV — vi@yé kyty bez kosti (90,00
K¢&/kg bez DPH). Oprotii@dchozimu roku vSak doslo k poklesu ceny o 5,8 %océ 2007
byla nejniz§Si CPV — vdpvé kyty bez kosti zjigha za unor (81,48 #kg bez DPH).
Praimérné tempoistu CPV — vefpva kyta bez kosti za rok 200ifni 1,0002.

V roce 2008 byla nejvysSi CPV - wepé kyty bez kosti zjigha za nisictijen (90,26
K¢élkg bez DPH), naopak nejnizsi hodnoty ve stejnére apsahovala zagsic bezen (82,53
K¢élkg bez DPH). Rmeérné tempoiistu CPV — vejpva kyta bez kosti za rok 20@8hi 0,998.

Graf €. 9 Vyvoj cen piimyslovych vyrobai — veprova kyta bez kosti v letech 2006 —

2010 v K&/ kg
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Pramen: MZe, SZIF

Zpracoval: autor

Primérnd CPV — vefpva kyta bez kosti v roce 20@tila 91,64 K/ kg bez DPH. O
rok pozdji se pfimérna CPV snizila o 7% na 85,5&/Kg bez DPH. V roce 2008 se CPV —
veprova kyta bez kosti pohybovala na stejné cenovénijako rok gedtim. Od roku 2009

87



pak dochazelo k poklesu CPViiggmz v prvnim roce o 4,4% (81,87¢/Kg bez DPH) a
v roce 2010 o dalSich 6,6% (76,4¢/kg bez DPH), kdy Slo o nejt8i mezir@ni propad CPV
— veprova kyta bez kosti za sledované obdobi. Od ledG& 2@ jedna o pokles CPV 0 16,6%
(viz Tab.c. 22).

NejvyssSi CPV — vevé kyty bez kosti za rok 2009 byla z§iSa za nisic cervenec
(85,03 K/kg bez DPH). Nejnizsi CPV — vimpvé kyty bez kosti pak zadwic listopad (78,76
Kélkg bez DPH). Za rok 2008inilo pramérné tempo istu CPV — vejpva kyta bez kosti
0,997.

V roce 2010 byla nejvyssSi CPV - uepé kyty bez kosti zjigha za nisic ¢ervenec
(78,62 K/kg bez DPH), naopak nejnizSi hodnoty ve stejnére dosahovala zadgsic kwten
(74,64 K/kg bez DPH), kdy Slo i o nejnizsi CPV za celé sieahé obdobi. Rmérné tempo
rastu CPV — vejpva kyta bez kosti za rok 20&i 0,997.

Tab. ¢.: 22 Primérné roéni CPV — Veprova kyta bez kosti v K/kg

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010

91,64 85,56 85,62 81,87 76,47
Bazicky
index 1,00 0,93 0,93 0,89 0,83
(2006=1)
Retézovy
_ X 0,93 1,00 0,96 0,93
index
Prizmérné

0,95

tempo #stu

Ceny jsou uvedeny bez DPH

Prizmer roku je vazeny pimer
Pramen:CSU, MZe, SZIF

Zpracoval vetr¢e vypati: autor
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Vyvoj CPV — vepovy bok, CR 2006 — 2010

Vyvoj cen pamyslovych vyrobé (CPV) vegového masa, konkré&trvep'ového boku

v Ceské republice vislech vystihuje Take. 23 a graficky je zobrazen v Grafu?.

V roce 2006 byla nejvyssi CPV — wepého boku zjisina za nisic kezen (51,94
Ké/kg bez DPH). Slo o nejvy3si CPV — vepy bok za celé sledované obdobi. Naopak

e

Praimérné tempoistu CPV — vefpvy bok za rok 2006ini 0,994.

V roce 2007 byl srpen &icem s nejvyssi CPV — Jv@yy bok (50,04 K/kg bez
DPH). V roce 2007 byla nejnizSi CPV — vepy bok zjiStna za bezen (43,13 K/kg bez

v s

vepovy bok za rok 200¢ini 1,004.

V roce 2008 byla nejvysSi CPV — wepy bok zjiStna za nisic fijen (50,03 K/kg

e

bez DPH). Rimérné tempoistu CPV — vefpvy bok za rok 2008ini 1,007.

NejvysSi CPV — vevy bok za rok 2009 byla zji&ta za nisicecerven a z# (50,11
K¢/kg bez DPH). Nejnizsi CPV — vapry bok za nisic uanor (47,24 Klkg bez DPH). Za rok
2009¢inilo pramérné tempoitstu CPV — vefovy bok 1,002..

V roce 2010 byla nejvyssi CPV — wepy bok zjiStna za nisic srpen (49,37 #kg
bez DPH), naopak nejnizsi hodnoty ve stejném rasaltovala za #sic duben (45,76 #kg
bez DPH). Rimérné tempoistu CPV — vefovy bok za rok 2016ini 0,999.

Primérnd CPV — vefpvy bok v roce 200&inila 49,37 K/ kg bez DPH. O rok
pozckji se pfimérna CPV snizila o 6,0% na 46,4%/Kg bez DPH, coz byl nejen nepgi
mezirani pokles ceny, ale Slo zarave nejnizSi CPV — vapvy bok za sledované obdobi.
V roce 2008 se fimérna CPV — vefovy bok oproti pedchazejicimu roku zvysila o 2,0 % na
47,38 K/kg bez DPH. V roce 2009 doSloax mirnému nérstu CPV — vefovy bok, a to
o dalsi 3,2% (48,90 #kg bez DPH). Rok 2010 v meztmim ristu vSak nepoktmval a
doslo k poklesu @imérné CPV — vejovy bok 0 2,6% na 47,598kg bez DPH. (viz Takx.
24).
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Tab. ¢.: 23 CPV — Vegrovy bok v Ké/kg

< o Z Z w o Z = o (W o o)

= & o | i & & =z ] o & & z <

o) 4 N 0 5 z |4 o N = 7 O

4 = R a > T ¥ I I = &

m 5 0 L 4 o Q

£S)
2006 50,55| 50,07 | 51,94 | 47,75| 49,33| 47,96 | 48,18 | 49,56 | 50,14 | 48,95| 49,51 | 47,09| 49,37

Bl (leden

1,00 0,99 1,03 0,94 0,98 0,95 0,95 0,98 0,99 0,97 0,98 0,93 X
2006=1)

R X 0,99 1,04 0,92 1,03 0,97 1,00 1,03 1,01 0,98 1,01 0,95 X
PTR 0,994
2007 44,47 | 43,33 | 43,13 | 45,67 | 47,58| 46,44| 48,28| 50,04 | 49,95| 47,73| 4526 | 46,41 | 46,43

Bl (leden

0,88 0,86 0,85 0,90 0,94 0,92 0,96 0,99 0,99 0,94 0,90 0,92 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,97 0,97 1,03 1,07 1,04 1,09 1,13 1,12 1,07 1,02 1,04 X
2007=1)

R X 0,97 1,00 1,06 1,04 0,98 1,04 1,04 1,00 0,96 0,95 1,03 X
PTR 1,004
2008 46,04 | 43,18 | 43,80 45,19| 45,68| 48,69| 48,45| 47,93| 48,90| 50,03| 49,78 | 49,74| 47,38

Bl (leden

0,91 0,85 0,87 0,89 0,90 0,96 0,96 0,95 0,97 0,99 0,98 0,98 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,94 0,95 0,98 0,99 1,06 1,05 1,04 1,06 1,09 1,08 1,08 X
2008=1)

Rl X 0,94 1,01 1,03 1,01 1,07 1,00 0,99 1,02 1,02 1,00 1,00 X
PTR 1,007
2009 47,65 | 47,24 | 48,64 | 49,63| 49,44| 50,11| 50,04 | 49,68| 50,11| 48,74| 47,63| 48,83 | 48,90

Bl (leden

0,94 0,93 0,96 0,98 0,98 0,99 0,99 0,98 0,99 0,96 0,94 0,97 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,99 1,02 1,04 1,04 1,05 1,05 1,04 1,05 1,02 1,00 1,02 X
2009=1)

Rl X 0,99 1,03 1,02 1,00 1,01 1,00 0,99 1,01 0,97 0,98 1,03 X
PTR 1,002
2010 48,24 | 47,16 | 46,97 | 45,76 | 46,89| 47,53| 49,17| 49,37| 47,56| 47,65| 47,30| 47,84 47,59

Bl (leden

0,95 0,93 0,93 0,91 0,93 0,94 0,97 0,98 0,94 0,94 0,94 0,95 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,98 0,97 0,95 0,97 0,99 1,02 1,02 0,99 0,99 0,98 0,99 X
2010=1)

Rl X 0,98 1,00 0,97 1,02 1,01 1,03 1,00 0,96 1,00 0,99 1,01 X
PTR 0,999

Bl = Bazicky index

Rl — Retézovy index

PTR — Primérné tempo dstu
Ceny jsou uvedeny bez DPH

Primer roku je vazeny pimer
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Pramen: TIS® SZIF
Zpracoval: autor

Graf ¢. 10 Vyvoj cen pitimyslovych vyrobai — veprovy bok v letech 2006 — 2010 v
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Pramen: MZe, SZIF
Zpracoval: autor

Porovnani mezinich indexi celos¥tovych a tuzemskych CPV — J@vy bok

znazotiuje Graf.c. 11.

Tab. ¢. 24 Pmimérné roéni CPV — Veprovy bok v Ké/kg

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010

49,37 46,43 47,38 48,90 47,59
Bazicky index
(2006=1) 1,00 0,94 0,96 0,99 0,96
Retézovy
_ X 0,94 1,02 1,03 0,97
index
Pramérné

0,98

tempo #stu
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Ceny jsou uvedeny bez DPH uRer roku je vazeny pimer Pramen: TISR SZIF

Zpracoval vetre vypati: autor

Graf €. 11 Vyvoj meziratnich indexi celos¥tovych a tuzemskych CPV — vefovy
bok
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Pramen: U.S.D.A. , TI'SZIF

Zpracoval vetr¢ vypati: autor

Vyvoj CPV — vefové maso - celkemCR 2006 — 2010

Vyvoj cen pamyslovych vyrobé (CPV) vegfového masa celkem(eské republice

v ¢islech vystihuje Takt. 25 a 26 a graficky je znaz@mGrafeme. 10.

N 1

V roce 2006 byla nejvyssi CPV — wepého masa celkem zjita za nisic zdi
(61,67 K/kg bez DPH). Slo o nejvy3si CPV — wvepého masa celkem za celé sledované
obdobi. NejnizSi hodnoty ve stejném roce dosahoRB¥ za ndsic krezen (53,62 K/kg bez
DPH). Piimérné tempoiistu CPV — vefovy bok za rok 2006ini 0,998.

V roce 2007 byl srpen #&sicem s nejvysSi pmérnou CPV — vejpvé maso celkem
(60,05 Ke/kg bez DPH). V roce 2007 byla nejnizsi CPV zjist za bezen (50,82 K/kg bez
DPH). Pimerné tempoiistu CPV — vefpvé maso celkem za rok 2006ini 1,0002.

92



V roce 2008 byla nejvyssi CPV — wepé maso celkem dosaZzena zsio zdi (60,25
K¢élkg bez DPH), naopak nejnizSi hodnoty ve stejnéce mosahovala zagsic unor (51,06
K¢élkg bez DPH). Rozdil mezi nejvySsiipnérnou mesiéni CPV — vepové maso celkem a tou

s

rok 2008¢ini 1,005.

NejvysSi CPV — vejpvé maso celkem za rok 2009 byla &t za nisic cervenec
(57,89 K/kg bez DPH). Nejniz§i CPV — vapwé maso celkem zaasic listopad (51,89
Ké/kg bez DPH). Za rok 2008inilo primérné tempo tistu CPV — vefpvé maso celkem
0,995.

V roce 2010 byla nejvyssi CPV — wepé maso celkem zji&ta za nisic ¢ervenec

e

s

sledované obdobi. #nérné tempo dstu CPV — vefpvé maso celkem za rok 20Xhi
0,999.

Pramérna CPV — vefpového masa celkem v roce 2086ila 57,46 K/ kg bez DPH. O
rok pozdji se pfimérna CPV snizila 0 4,7% na 54,7%/Kg bez DPH. V roce 2008 se
pramérna CPV — vefpvého masa celkem oprotigaichazejicimu roku zvysila o 3,1 % na
56,42 K/kg bez DPH. V roce 2009 vSak doslo k mirnémkigsu piimérné rani CPV —
vepové maso celkem, a to 0 2,3% (55,14K§ bez DPH). Rok 2010 pokfaval mezirgnim
poklesu pimérné CPV — vefového masa celkem o dokonce o 6,9% na 51,384kgKbez
DPH (viz Tab¢. 11).

Tab. ¢. 25 Pnimérné roéni CPV — Veprové maso - celkem v Kkg

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
57,46 54,75 56,42 55,14 51,34
Bazicky index
1,00 0,95 0,98 0,96 0,8
(2006=1)
Retzovy index X 0,95 1,03 0,94 0,9
Pramérné
0,97
tempo #istu

Ceny jsou uvedeny bez DPH

Prizmer roku je vazeny pimer

Pramen: UZEI, Ing. Abrahamova Miluse

Zpracoval: autor
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Tab. ¢. 26 CPV — vepoveé maso - celkem v kg

< @ P Z =) o |w
3 z | S |8 | &8 |8 |8 |4°|& |[= | |g°/|2°|2
2 |5 |4 |S |5 g[8 |g |N |22 |8 |8
- = Y fa) > | (g ) o % 8 x
oM 4 0 LLl | o Q
0
2006 57,27 | 55,16 | 53,62 | 54,86| 5585| 57,73| 59,84| 61,21| 61,67 | 59,74| 57,39| 5593| 57,46
Bl (leden
1,00 0,96 0,94 0,96 0,98 1,01 1,04 1,07 1,08 1,04 1,00 0,98 X
2006=1)

R X 0,96 0,97 1,02 1,02 1,03 1,04 1,02 1,01 0,97 0,96 0,97 X
PTR 0,998
2007 53,92| 51,80| 50,82 51,90| 52,86| 55,02 58,17| 60,05| 59,46 | 55,92 | 53,02| 54,04 | 54,75

Bl (leden

0,94 0,90 0,89 0,91 0,92 0,96 1,02 1,05 1,04 0,98 0,93 0,94 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,96 0,94 0,96 0,98 1,02 1,08 1,11 1,10 1,04 0,98 1,00 X
2007=1)

R X 0,96 0,98 1,02 1,02 1,04 1,06 1,03 0,99 0,94 0,95 1,02 X
PTR 1,0002
2008 53,24| 51,06 | 51,67 | 53,94| 56,09| 60,22 | 59,26 | 59,42 | 60,25| 60,14| 56,25| 56,25| 56,42

Bl (leden

0,93 0,89 0,90 0,94 0,98 1,05 1,03 1,04 1,05 1,05 0,98 0,98
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,96 0,97 1,01 1,05 1,13 1,11 1,12 1,13 1,13 1,06 1,06 X
2008=1)

R X 0,96 1,01 1,04 1,04 1,07 0,98 1,00 1,01 1,00 0,94 1,00 X
PTR 1,005
2009 55,03 | 53,75| 54,13 | 55,92| 56,44 | 57,88 | 57,89| 56,74| 56,54 53,89| 51,89| 51,98 | 55,14

Bl (leden

0,96 0,94 0,95 0,98 0,99 1,01 1,01 0,99 0,99 0,94 0,91 0,91 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,98 0,98 1,02 1,03 1,05 1,05 1,03 1,03 0,98 0,94 0,94 X
2009=1)

R X 0,98 1,01 1,03 1,01 1,03 1,00 0,98 1,00 0,95 0,96 1,00 X
PTR 0,995
2010 51,32 | 49,96 | 49,66 49,98| 50,29| 53,33| 54,54| 53,47 | 52,25| 51,19| 50,24| 50,50 51,34

Bl (leden

0,90 0,87 0,87 0,87 0,88 0,93 0,95 0,93 0,91 0,89 0,88 0,88 X
2006=1)
Bl (leden

1,00 0,97 0,97 0,97 0,98 1,04 1,06 1,04 1,02 1,00 0,98 0,98 X
2010=1)

R X 0,97 0,99 1,01 1,01 1,06 1,02 0,98 0,98 0,98 0,98 1,01 X
PTR 0,999

Bl = Bazicky index

RI — Retszovy index

PTR — Primérné tempo fistu
Ceny jsou uvedeny bez DPH

Pramer roku je vazeny pimer
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Pramen: UZEI, Ing. Abrahamova Miluse

Zpracoval vetr¢ vypati: autor
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Celkovy vyvoj mezirénich indext CZV a CPV vCeské republice za sledované
obdobi znazaije Graf¢. 12.

Graf & 12 Vyvoj mezirctnich indexi CZV a CPV v Ceské republice v obdobi let 2006
- 2010
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Pramen: MZe, SZIF
Zpracova vetr¢ vypaitil: autor

5.4 Analyza zahraniéniho obchodu a sobstaénost CR v produkci vepirového masa
v letech 2006 - 2010

Zahrangni obchod se Zivymi prasaty a ¥epym masem se €eské republice zal
rozvijet od kétna roku 2004, kdy vstoupil&€R do EU. Lze tedy hovi predevsim o
zahrantnim obchodu glenskymi zendmi EU, neb@ vstupem na jednotny evropsky trh byly

odstrarny celni bariéry a tento obchod se stal vytgednodussi.
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5.4.1 Objem zahranié¢niho obchodu s Zivymi prasaty a vefpvym masem

Domaci produkce ve sledovaném obdobi 2006 - 208@ui@ro pokryti poptavky po
Zivych prasatech a vepvém mase a proto je nutné oboji dovazet (T&Y. ). Grafické
znazorrni objemu dovozu a vyvozu zivych prasat are@pho masa za sledované obdobi
2006 — 2010 getre salda nabizi Graf. 13.

Graf ¢. 13 Objem zahranéniho obchodu s Zivymi prasaty a vefpvym masem v mil kK¢
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Pramen: MZe, SZIF

Zpracova vetre vypatil: autor

V roce 2006¢inil dovoz Zivych prasat a vépvého masa dd’eské republiky ve
finanénim vyjadeni 6 285 mil. K. Na konci sledovaného obdobi, tj. roku 2010, vySe
finantniho vyjadeni objemu dovozu se vySplhala na 10 633 md. &d roku 2006 doslo
k vyraznému zvySeni objemu dovozu Zivych prasag@iového masa d@R, a to 0 69,2%.

V roce 2009 byl zaznamenan nejvysSi mezifonafist dovozu za celé sledované obdobi,
ktery ¢inil 21,3% (10 392 mil. K) o rok pozdji byl zjistén mezir@ni nahst ve vysi 2,3%
(10 633 mil. K). Primérné tempo idstu dovozu Zivych prasat a wepého masa je za

sledované obdobi vykazano ve vysi 1,140.
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Tab. &. 27 Objem zahranéniho obchoduCR s Zivymi prasaty a veffovym masem v mil.
K¢

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Dovoz 6 285 7118 8 565 10 392 10 633
Bazicky index
1,000 1,133 1,363 1,653 1,692
(2006=1)
Retézovy index X 1,133 1,203 1,213 1,023
Primeérné tempo
1,140
rustu
Vyvoz 1746 2048 2 362 2 200 2 384
Bazicky index
1,000 1,173 1,353 1,260 1,365
(2006=1)
Retézovy index X 1,173 1,153 0,931 1,084
Primeérné tempo
1,081
rustu
saldo -4539 -5070 -6203 -8192 -8249
Bazicky index
1,000 1,117 1,367 1,805 1,817
(2006=1)
Retézovy index X 1,117 1,223 1,321 1,007
Prizmérné tempo
1,161
rustu
Pramen:CSU

Zpracoval vetre vypaiti: autor

Vyvoz Zivych prasat a vépvého masa €R ve finagnim vyjadeni ve sledovaném

v v s

obdobi vzdy s vyjimkou roku 2009 meziré rostl. NejvySSi hodnota byla zji#ia v roce
2010 acinila 2 384 mil. K, naopak nejnizsi byla ve fin&mim vyjadeni v roce 2006. Od
roku 2006 doslo k navySeni objemu vyvozu Zivychsptaa vefoveho masa ve fingnim

vyjadieni o 36,5%. Rimérné tempoistu za sledované obdobnilo 1,081.

Bilance zahrarniho obchodu byla v celém sledovaném obdobi zap&fmace 2006
Cinila - 4 539 mil. K. V roce 2007 doSlo k mezignimu zhorSeni bilance o 531 mil¢Kj. o
11,7%. K nej¢tSimu mezirénimu propadu zahrafiiho obchodu doSlo v roce 2009, kdy
saldo dosahovalo hodnoty — 8 192 mil¢, Koproti roku 2008 doslo k poklesu o 32,1%.

Nejhorsi bilance zahrafiiho obchodu za celé sledované obdobi vSak by$&ri v roce
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2010, kdy sald@inilo — 8 249 mil. K&, coZ je oproti roku 2006 zhorSeni bilance o 81,7%.
Praimérné tempoiistu zaporné bilance zahraniho obchodu je 1,161.

Tab. €. 28 Vyvoj zahraniéniho obchodu s vepovym masem v tunach

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Dovoz - vefové
110 408 130 200 149 924 176 946 195 564
maso
Bazicky index
1,000 1,179 1,358 1,603 1,771
(2006=1)
Retszovy index X 1,179 1,151 1,180 1,105
Primeérné tempo
1,153
rustu
Dovoz - zZiva
. 5 460 16 777 18772 24908 21737
zvirata
Bazicky index
1,000 3,073 3,438 4,562 3,981
(2006=1)
Retézovy index X 3,073 1,119 1,327 0,873
Primeérné tempo
1,413
rustu
Vyvoz - vepové
21177 28 177 34514 34 529 35 455
maso
Bazicky index
1,000 1,331 1,630 1,630 1,674
(2006=1)
Retézovy index X 1,331 1,225 1,000 1,027
Prizmerné tempo
1,138
rustu
Vyvoz Ziva
13742 15 693 18 285 9 554 17 022
zvirata
Bazicky index
1,000 1,142 1,331 0,695 1,239
(2006=1)
Retézovy index X 1,142 1,165 0,523 1,782
Priimerné tempo
1,055
rustu

Pramen: Situani a vyhledova zprava Vagp/é maso, dibez a vejce 2011

Zpracoval vetre vypaiti: autor

Dovoz vegoveho masa od roku 2006 mezin® zvySoval, nejvice vSak v roce 2009,
(18%). Celkovy nérst dovozu vefového masa od roku 2006 vzrostl o 77,1%uankrné
tempo fistu dovozu vefového masa d6R za sledované obdobi je 1,153 (TatR8).

Dovoz Zivych zvfat doCR se v roce 2010 oproti roku 2006 zvysil o 398,1%(37
tun). NejwtSiho meziréniho fistu dovozu bylo dosazeno v roce 2007, kdy doSlankstu o
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307,3% (16 777 tun). V roce 2010 doslo k meaimu poklesu o 12,7%. #nérné tempo
rastu dovozu Zivych zvét doCR za sledované obdobi 2006 — 2@irdlo 1,413.

Vyvoz vepfového masa €R za sledované obdobi mezing rostl. V roce 200&inil
21 177 tun. V roce 2016inil vyvoz vegového masa 35 455 tun, cofegstavovalo nast
oproti roku 2006 o 67,4%. NejvysSiho mezntho nabstu bylo dosazeno vroce 2007

(33,1%). Pimérné tempoiistu exportu zivych zvéat za sledované obdobi(R ¢inilo 1,138.

V roce 2006 byl zjign vyvoz zivych zviat ve vysi 13 742 tun. Vyvoz ¢hbehem
sledovaného obdobi kolisavyapeh. Do roku 2008 &etné dochazelo k mezitmimu natistu
exportu zivych zvat zCR. V roce 2009 v3ak do3lo k vyznamnému pokleswy a 80,5%
(9 554 tun). Nasledujici rok vSak doSlo k meawionu naéistu o 78,2% (17 022 tun).

Pramérné tempoistu vyvozu zivych zwat zCR za sledované obdotini 1,055.
Tuky — zahranéni obchod

NejvétsSim dovozcem vepvého tuku ve forfaslanin (CS 02090011 a CS02090019) a
sadla (CS02090030) doeské republiky je Italie. Dle udajMZe (SVZ 2010) ¢ini dovoz
veprového tuku z Itélie 36% z jeho celkového objemuadav Od roku 2006 do roku 2009 se
objem dovozu vevého tuku zvySuje — viz Tal. 29. NejvySSi hodnoty dosahuje dovoz
vepového tuku vroce 2009, kdy nidt dosahuje 73% oproti roku 2006. V tomtéz roce
dochazi také k nejvyS$Simu mezindmu nafistu (36%). Pimérné tempo idstu dovozu

vepovych tuki ve sledovaném obdobini 1,129.

Tab. &. 29 Dovoz vepovych tuki do CR v letech 2006 — 2010 v t

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
DovozCR 10 973 11 025 13 962 18 930 17 550
Bazicky index

1,00 1,01 1,27 1,73 1,56
(2006=1)
Retézovy index X 1,01 1,27 1,36 0,93
Priamerné
tempo fistu

1,129

dovozu

vep‘ovych tuk:

Pramen:CSU, Situani a vyhledova zprava Vépvé maso 2011

Zpracoval vetre vypaiti: autor
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Dovoz

Kromé masa se dovazeji déR také Ziva zvata. V roce 2006 bylo dovezeno d&
priblizné 5,5 tis. tun Zivych prasat, jejich mnoZstvi sekv8d roku 2007 pohybuje v rozmezi
16,8 — 18,8 tis. tun. Vyjimkou byl rok 2009, kdywba Zivych prasat dosahl svého maxima za
sledované obdobi, a to 24,9 tis. tun. Hlavnifivatlem vziéistu dovoz Zivych prasat je
rostouci poptavkateskych vykrmé po selatech (Abrahamova, 2010), ktendslddkem
poklesu stavu prasnic &aaji naceském trhu chyd. V roce 2010 nejvice selat (86%)
pochéazelo z Danska. Import v3akeg@stavuji také jatma a plemenna prasata. V roce 2010
bylo do CR importovano z celkem 102 tis. ks jatgch prasat, kterd pochéazeleyazr

z Némecka.
Vyvoz

Vyvoz vepgového masa dhem sledovaného obdobi je v porovnani s dovozem
vyznamm nizSi. V roce 2010ipdstavoval rozdil vyvozu vépvého masa v porovnani s jeho
dovozem negativni bilanci ve vysi 160109 tun. VFvovych zvfat je ze 70% tvien
jatesnymi prasaty.Ceské vyvozy vefpvého masa a Zivych prasat &mji predevsim na
Slovensko a do M#arska.

5.4.2 Sobsstatnost CR v produkci vepfového masa

Vyvoj celkové nabidky a celkové poptavky po k@mEm mase Ceské republice
doklada Tab¢. 30. Od roku 2006 Ceské republice klesa pateini zasoba vepvého masa,
stejre jako klesd jeho vyroba. Celkovd nabidka vSak roatdéo diky zn&nému nélistu
dovozu. Pimérné tempo istu celkové nabidky vépvého masa Ceské republice ve

sledovaném obdolginilo 1,02.

Od roku 2006 se pmeérna rani spoteba pohybovala v rozmezi 564 -589 tis. tun Z.
hm. vegového masa. Od roku 2006 se az na vyjimku roku 20088irané zvysoval vyvoz
vepového masa, ovsem v objemech vykarizSich nez byl dovoz vépvého masa. Celkova

poptavka po veivém mase Ceské republice vykazovalatpnérné tempoistu 1,01.

Soksstasnost Ceské republiky vSak zigtodu klesajici vyroby vepvého masa
kazdor@né klesa. V roce 2006inila sokestasnost CR v produkci vefového masa 79,7 %.

NejvétsSi mezir@ni pokles v sokstainosti byl zaznamenan v roce 2009. Od roku 2006 do
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roku 2010 klesla saistasnostCeské republiky v produkci vépvého masa o dalSich 15,9 %.
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Tab. ¢. 30 Bilance nabidky a poptavky vefového masa v tis. tun Z. hmotnosti

Ukazatel 2006 2007 2008 2009 2010
Pasateini zasoba 19,7 17,3 18,3 14,7 13,5
Vyroba 449,3 463,7 431,6 370,3 366,4
Dovoz 154,6 177,7 212,4 256,2 279,5
Celkova nabidka 623,6 658,7 662,3 641,2 659,4
Bazicky index

1,00 1,06 1,06 1,03 1,06
(2006=1)
Retézovy index X 1,06 1,01 0,97 1,03
Prizmerné tempo

1,02

reistu
Domaci spatba 564,0 588,9 583,0 568,9 574,0
Vyvoz 42,3 51,5 64,6 58,8 68,6
Celkova poptavka 606,3 640,4 647,6 627,7 642,6
Bazicky index

1,00 1,06 1,07 1,04 1,06
(2006=1)
Retézovy index X 1,06 1,01 0,97 1,02
Prizmerné tempo

1,01

reistu
Koneina zasoba 17 18,3 14,7 13,5 16,8
Sohéstaénost v % 79,7 78,7 74,0 65,1 63,8

Zdroj: CSU, MZe

Zpracoval vetr¢ vypati: autor
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5.5 Analyza vybranych ukazatel vyroby vepirového masa

Zpracovatelsky pimysl

Vepiové maso se konzumujecerstvé, konzervované nebo zpracované

v potravindskych vyrobcich (Pulkrdbek et al., 2005)

Oblast zpracovatéla vyrobd& potravin je energeticky n&ma a z&chto divoda
predstavuje kazdé zvySeni cen energie i zvySeni wgtko ndklad. Zpracovatelé péit

k vyrobaim, ktei si své vyrobky do kazdé prodejny zavazi sami @itaba, 2012).

Veselska (2006) uvadi, Ze rozhodujici vliv na twodeny potravin&gkych vyrobk
(veprova kyta bez kosti) maji navazujidanky vertikaly, které svoji monopsonni silotisobi
na snizovani, jak cen zeédtlskych surovin v 1. fazi zpracovani, tak cenirpyslovych
vyrobai na drovni obchodu. Vzhledem ke koncentraci logistth a skladovacich kapacit a
podilu na trhu hovidme dle Kabaové (2012) o velkoobchodnich distrimichietzcich jako
o stovych monopolech. Trzni sila obchodni@®zci smérem k dodavatéin a vyrobéam
potravin je dana iigdevSim jejich cenovou politikou a platebnimi poadlkaimi. Cenovému
natlaku obchodniclketézch jiz v minulostiéelili, jak zengdelci, tak producenti potravin, jak
uvadi Stolcova (2007), Barto3 (2009), Skalka (JGiLRBabdiova (2012).

V roce 2010 byl zaznamenan dle Ministerstva sdstvi CR (2011) pokles vyroby
vyrobki z masa. Tento vyvoj postupného snizovani je paith§oku 2004. Na tomto poklesu
se podilelo pedevsim maso vysekové. K vyraznému poklesu doctak®& u konzerv. U
masovych konzerv Ize pozorovat staly pokles vyradoyp v desitkach procent. Meziro
snizeni vyroby konzerv v roce 2010 v porovnanikeno 200&inilo 40%.
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Tab. ¢. 31 Podil vyroby vysekového masa, masnych vyrobla konzerv na celkove

vyrobé vyrobki z masa v masokombinateclR

Skladba v tunach Skladba v %
Vyroba | Z toho: Masné Masové | Vyroba | Z toho: Masné Masové
Rok vyrobkl | vysekoveé | vyrobky | konzervy | vyrobki | vysekové | vyrobky | konzervy

zmasa | maso zmasa | maso

celkem celkem
2000 312513 | 129704 180 192 11 617 100,0¢( 40,3 056, | 3,6
2001 308090 | 125925 172 835 9330 100,0(¢ 40,9 56,1| 3,0
2002 341552 | 149737 182 241 9574 100,0(¢ 43,8 53,3| 2,8
2003 353774 | 159581 185 284 8909 100,0(¢ 45,1 52,4| 2,5
2004 353389 | 159938 185 637 7 814 100,0(¢ 45,2 52,5 2,2
2005 336796 | 156835 174 198 5763 100,0(¢ 46,6 51,7| 1,7
2006 342 718 165 518 172 457 4743 100,0d 48,3 50,3| 1,4
2007 341 610 165 164 172 637 3809 100,0¢ 48,3 50,5| 1,1
2008 337 588 155 601 178 099 3888 100,0¢ 46,1 52,8| 1,2
2009 331 466 152 977 175 384 3105 100,0¢ 46,2 52,91 0,9
2010 327584 | 149749 | 175496 | 2339 100,00 45,7 53,6 0,7

Pramen: VUZE-BIC, TIS'SZIF (od 1.7. 2008 UZEI); Sitdai a vyhledova zprava Vgvé maso (2008), Sitdiai a
vyhledova zprava MZe Vap/é maso, dibez a vejce (2011)

- vykerovy soubor nezohlegije zptné zmenény podil sledovanych poduiikiim jsou ovlivany uva@né objemy, sledovani
TISRSZIF zahrnuje 50% nékupu jateych prasat \Ceské republice

5.5.1

Odbytové trhy prasat a veg‘ového masa, systém zpé&novani

Z hlediska odbytovych téhzenmedélske a potravin&ké produkce lze hovib o dvou

typech trii (Tvrdon, 1992):

1.

2.

Trh zengdélskych vyrobki — prodavajicim subjektem jsou vyrobci zekiské
suroviny, kupujici jsou zpracovatelské podnikiynakupni organizace a individudlni
zprostedkovatelé, kté se nasledh stavaji prodavajicim subjektem, a todbu
navzajem, neboii zpracovatelské organizaci;

Trh  potravindskych vyrobk — prodavajicimi jsou pro rozhodujiciéast
potravin&skych vyrobk obchodni organizace, kupujici jsou gpbitelé. Cast
potravindské produkce prodavaji spebiteiim bud’ pitimo zen¢délské podniky, nebo

zpracovatelské organizace.
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Podle Situani a vyhledové zpravy Vépvé maso (prosinec 2008Jigobila v roce
2007 naceském trhu s hazim a vepovym masem celdada odbytovych druZstev a
organizaci. K nejvyznangjsim lzetadit narodni odbytové druzstvo CENTRODBYT, které
kromé¢ obchodovani s jateaym skotem a prasaty poskytuje svyienam marketingové a
monitorovaci sluzby o tuzemském a zahtaim trhu s jaténimi zviraty. V roce 2007
sdruzoval CENTROODBYT celkem 9 odbytovych druZzstderé zobchodovaly ve srovnani
s rokem 2006 ifiblizn¢ stejny objem vemvého masa a cca o 3% niéivého skotu. K dalSi
vyznamné odbytové organizacigobici na domacim trhu $adi AGROPORK - druzstvo,

které sdruzuje vice nez 18[&na, producent jateinych prasat a skotu.
Systém zpe#zovani

Trzby za jaténd prasata zavisi na mnoZzstvi prodanychiarvizadazenych do

jednotlivych tid jakosti a na jejich oceéni. (Poatbradsky, 1998)

Hodnoceni jaténych prasat zadglem jejich zpe&zovani proslo v Evrapi u nas
svym historickym vyvojem, a to od ndkupu v Zivéregpnakup napevno v mase az k nakupu
podle SEUROP — sytému. (Pulkrdbek et al., 2005)

Hodnoceni jaténych prasat podle SEUROP — systému, ktery serypav EU, ale i
v dalSich hospodaky vysglych zemich, je zakladnim ukazatelem kvality ¢ateho tla
podil svaloviny. Povinnost klasifikovat jdt®a prasata se podle fimeni Rady EUC.
3220/1984 vztahuje na vSechny jaté provozy, ve kterych se porazi 200 a vice praasat
tyden v r@&nim priméru. Tato hranice iive byt snizenailenské staty vSak musi &édomit
komisi 0 svém rozhodnuti a uvést pozadovanou hr&ydennich porazek, od které se budou
uplatiovat ve své zemi povinné klasifikd schéma. \Ceské republice je to v sasnosti
100 prasat za tyden. Klasifikace se dale vztahajgtky, v jejichZz chovatelskych faenich
se prasata narodila a byla vykrmena a z nich z&K&T se bouraji, tj. cela jd& €la
nejsou pedmétem obchodu. (Pulkrabek et al., 2005)

Jat&né upravené do (JUT) jsou d¥ k sok& ndalezejici filky s hlavou a &Zi, bez
Stetin, bez vykrofi ocnich a usnich, bez mozku, michy, jazyka, branicaniniho pilice,
ledvin, plst, pohlavnich orgén Sparki, orgari dutiny hrudni, BSni a panevni watych i
s pirostlym tukem. Pojem se vztahuje na JUT prasatZzadého vykrmu. JUT prasnic a kanc
vyifazenych z plemenitby jsou bez nuel, které jsou oddeny v zagstnim a zanartnim

kloubu. Redni noZiky jsou oddleny vedenimiezu v zapstnim kloubu mezi proximalnim
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okrajem zaprstnich kosti a distalnim okrajemézégch kosti. Zadni na¥ty jsou oddleny

mezi proximalnim okrajem nartnich kosti a distalmiknajem zanartnich kosti.

Hmotnost jaté&né upravenéhoéta je hmotnost zjigha vazenim po uk@eni porazky a
veterinarni prohlidky, a to nejpogddo 45 minut po provedeni vykryvaciho vpichui P

zjistovani hmotnosti elektronickymi vahami se hmotnagtdi v desetinach kilogramu.

Svalovina (libové maso)ervené picné pruhované svalstvo stanoveng getailni direkci

jatecné upravenehodta.

Podil svaloviny (libového masa): procentualni pdutilotnosti svaloviny z hmotnosti j&te
upravenehoéta za studena. Oztaje se také jako zmasilost &i [klasifikaci se stanovi

negimo schvalenou metodou odhadu. (Pulkrabek et@5@

Klasifikace ¢l jatecnych prasat poskytuje vyznamné informace nejersfachtitele a
producenty prasat, ale také pro masnynprsl. Tomu zalezi na tom, aby jabé €la prasat
s odhadnutym podilem svalovinyiipklasifikaci vykazovala odpovidajici bourarenskou
vytéZznost. Za tim &elem byla zjiSovana skladba jataeych €l zatazenych do fislusnych itid

jakosti. Podil obchodnnejvyznamujSich¢éasti JUT prasat uvadi tab.

Tab. ¢. 32 Podil obchod# nejvyznamngjSich ¢asti v jatetném téle prasat tFidénych podle
systému SEUROP (podle Pulkrabka et al., 2005)

Jaténd Podil v jaténém tle (%)
partie S E U R O P
Kyta 22 22 20 19 17 15
Peenrs 13 12 11 10 9 9
Plec 11 9 9 8 8 7
Krkovicka 10 10 10 9 9 8
HMC 56 53 50 46 43 39

Pozn.: HMC — hlavni masitéasti zahrnuiji v tabulce sledované j&té partie

5.5.2 Charakteristika oboru Vyroby, zpracovani a konzervosani masa a masnych
vyrobkii (CZ-NACE 10.1)

Obor vyroby, zpracovani a konzervovani masa a neéisayrobki (CZ-NACE 10.1)

zahrnuje v ramci vertikaly nasledujici vyrobkovily/podtidy:
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10.11 — Zpracovani a konzervovani masa (krdnibeziho)
10.13 — Vyroba masnych vyrobla vyrobki z ditibeziho masa

CZ-NACE 10.12 — Zpracovani a konzervovanilszihno masa do vyrobkové vertikaly
neni z#éazen, avSak pro ilustraci je uveden i jeho podiltrE#badch vramci CZ-NACE
10.1(Graft. 14).

Z4jmy tohoto oboru haji dobrovolné sdruzeni fyzidkya pravnickych osob podnikajicich
v oboru nékupu, zpracovani a prodejedaseh zviat, masa a masnych vyrabkCesky svaz

zpracovatel masa.

Prehled Rilohy ¢. 2 uvadi gkteré vyznamnéeské zpracovatele masa a masnych vyirobk
pusobicich v oboru CZ-NACE 10.1.

Obor vyroby, zpracovani a konzervovani masa a ntiswgrobki vSak nezahrnuje pouze
maso vepové a vyrobky pouze z vépvého masa. CZ-NACE 10.1 je posuzovan a hodnocen

spole&n¢é s masem dibezim a ho¥zim Wetrg vyrobki z nich.

Graf. €. 14 Podil na trzbach za prodej vlastnich vyrob# a sluzeb fid/podtiid CZ-
NACE 10.11 - 10.13 v roce 2010

m CZ-NACE10.11
H CZ-NACE 10.12
W CZ-NACE 10.13

Zdroj: CSU, MZe
Zpracoval: autor
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5.5.3 Vyvoj poétu podnikatelskych subjekti a zaméstnanai

Obor - Vyroba, zpracovani a konzervovani masa ayeasvyrobki (CZ-NACE 10.1)
zaujimad spétem 1189 podnik (tj. podilem 19,1%) vramci odwi - Vyroba
potravin&skych vyrobk (CZ-NACE 10) 3. pozici. Vy5Si get podniki je zaznamenan pouze
u CZ-NACE 10.7 - Vyroba pekskych, cukréskych a jinych mognych vyrobki (2 817) a

CZ-NACE 10.8 — Vyroba ostatnich potravisiéych vyrobki (1332), jak doklada Talks.32.

Tab. ¢. 33 Pdet podnikatelskych subjekii v ramci CZ-NACE 10 a CZ NACE 11 ve

sledovaném obdobi 2006 - 2010

CZ-NACE 2006 2007 2008 2009 2010
10.1 1077 1057 1062 1115 1189
10.2 24 24 20 24 21
10.3 221 216 196 185 148
10.4 20 20 17 21 28
10.5 188 188 178 186 187
10.6 147 147 152 169 180
10.7 2711 2 666 2 662 2 875 2817
10.8 930 992 1033 1198 1332
10.9 253 249 262 309 323
10 5571 5 559 5582 6 082 6 225
11 986 1001 1027 1143 1231

Zdroj: Panorama potravingkého pmyslu 2010

Zpracoval: autor

Oproti roku 2006 doslo k naéstu pa&tu podniki v ramci CZ-NACE 10.1 o 10,4 %
(112). K mezirénimu poklesu doslo pouze v roce 2007 a to pouzegd®%.10d roku 2008
pramérny paiet podnikatelskych subjaktv CZ-NACE 10.1 roste. Bmérné tempo istu
poctu podnikatelskych subjektv ramci CZ-NACE 10.1 za sledované obdoini 1,025 a je
témei shodné s @mérnym tempemistu celého odstvi CZ-NACE 10 (1,028) — viz Tali.
33.

Relativre vysoky pdet podniki pisobicich ve Vyrob, zpracovani a konzervovani
masa a masnych vyroblse odrazi i na gtu zangstnanych osob v tomto oboru.

110



Tab. ¢. 34 Pmimérny pocet podnikatelskych subjeki v CZ-NACE 10 .1 a CZ-
NACE 10 ve sledovaném obdobi 2006 - 2010

2006 2007 2008 2009 2010
CZ-NACE 10.1 1077 1 057 1062 1115 1189
Bazicky index
1,000 0,981 0,986 1,035 1,104
(2006=1)
Retézovy index X 0,981 1,005 1,050 1,066
Primerné
1,025
tempo rstu
CZ-NACE 10 5571 5 559 5 582 6 082 6 225
Bazicky index
1,000 0,998 1,002 1,092 1,117
(2006=1)
Retézovy index X 0,998 1,004 1,090 1,024
Primerné
1,028
tempo #istu

Zdroj: Panorama potravingkého pimyslu 2010

Zpracoval vetre vypati: autor

Jak je uvedeno v Tak. 34, CZ-NACE 10.1 je s gtem zangstnanych osob v ramci
celého odvtvi (22 177) na druhé pozici. Vice osob je 2atnano pouze v oboru CZ-NACE
10.7 - Vyroba pekakych, cukréskych a jinych mognych vyrobki (32 227).

Tab. ¢. 35 Pdet zaméstnanych osob vramci CZ-NACE 10 a CZ NACE 11 ve
sledovaném obdobi 2006 - 2010

CZ-NACE 2006 2007 2008 2009 2010

10.1 25082 24 205 23 539 2298 22 177
10.2 411 37¢ 333 33B 132

10.3 3602 3 328 3238 3089 27P6
10.4 3062 2792 234D 1933 926

10.5 10 247 9 837 9 263 9490 9 255
10.6 3 668 3 641 3 407 3 147 3083
10.7 37 063 36 661 35531 33 705 32 227
10.8 14 809 15542 15423 15 8p6 16 863
10.9 6 188 6 311 6 308 6 106 5371
10 104 132 102 690 99 376 96 587 92 759
11 16 414 16 48( 16 449 15 404 14 298

Zdroj: Panorama potravinégkého pimyslu 2010

Zpracoval: autor
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Ve sledovaném obdobi vyvoj o zangstnanych osob hodnoceného oboru
kazdor@né klesa. NejvysSi pet zantstnanych osob v CZ-NACE 10.1 byl vyk&zan v roce
2006 (25 082). Vroce 2010 byl zjgt od paatku sledovaného obdobi pokles o 11,6%
(22 177). K nejetSimu mezironimu poklesu gimérného pétu zangstnanych osob v oboru
doSlo vroce 2010, tj. o 3,5% (801).uRkrny paiet zam¢stnanych osob v oboru CZ-
NACE10.1 i za odstvi CZ-NACE 10 je uveden v Tab. 35.

Tab. ¢. 36 Piimérny poéet zaméstnanych osob v CZ-NACE 10 .1 a CZ-NACE 10 ve
sledovaném obdobi

2006 2007 2008 2009 2010
CZ-NACE 10.1 25082 24 20% 23539 22 9Y8 22 177
Bazicky index
1,000 0,965 0,938 0,913 0,884
(2006=1)
Retézovy index X 0,965 0,972 0,9Y6 0,965
Primerné
0,969
tempo #istu
CZ-NACE 10 104 132 102 690 99 376 96 587 92 7159
Bazicky index
1,000 0,986 0,954 0,928 0,891
(2006=1)
Retézovy index X 0,986 0,968 0,972 0,960
Primerné
0,971
tempo rstu

Zdroj: Panorama potravingkého piimyslu 2010

Zpracoval vetre vypati: autor

Primérné tempo idstu pd@tu zangstnanych osob v CZ-NACE 10.1 ve sledovaném
obdobi ¢ini 0,969, coz koresponduje siprrnym tempem tstu celého odstvi Vyroby
potravin&skych vyrobk (0,971).

Obor CZ-NACE 10.1 pat k nosnym vyrobnim obém vyroby potravingkych
vyrobka.

Obor vyroby, zpracovani a konzervovani masa a nuiswvyrobki si dlouhodob
udrzuje prvni picku v podilu na trzbach za prodej V a S v b. c. ma#@ vyroby
potravin&skych vyrobk. V piipact zanméstnanosti zaujima s dlouhodobého pohledu druhou
pozici, a pokud jde odetni gidanou hodnotu, tak az mist@ti. V roce 2010 se obor podilel
na CZ-NACE 10 trzbami za prodej VV a S v b. c. 2%6Na @etni gidané hodnat CZ-
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NACE 10 celkem 17,7 % a nado zangstnané 23,9 %. V porovnani s rokem 2008staly
podily na trzbach a zarstnanosti v roce 2010 zhruba na stejnych Grovmiabpak u Getni
ptidané hodnoty doslo k poklesu o0 0,4 p. b. z 18 (Miisterstvo zemdgIstvi CR, 2011) .
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5.6

6 SOUHRN VYSLEDKU A DISKUZE

V Ceské republice ve sledovaném obdobi 2006 - 2014 si@sat klesaly. BRmerné
tempo fistu staw prasat ve sledovaném obd@biilo 0,905. V gimé souvislosti s poklesem
celkovych stait prasat \Ceské republice do3lo také k postupnému sniZzovaadytce
veprového masa. K 1. prosinci 2010 byl celkovy stavveimych prasat Ceské republice
1 846 tis. ks. Celkové stavy prasat jsou wasnosti nejnizsi od roku 1954u8ledky tak
znanych pokled stawi prasat ve vSech kategoriich ovlivni nejen &a#iskou vyrobu u
vepgového masadi pifi uplatiovani rostlinné produkce pro vyrobu krmnych ési ale
v poslednich letech také vyrobu energigibyvajicich bioplynovych stanicich. Chov prasat a
produkce vefpvého masa Ceské republice jsou negatirovlivnéni rastem naklad,
cenovymi vykyvy CZV za jata prasata aipdevsSim dovozy Zivych prasat a y@peho
masa. Na dlouhodétzaporné saldo zahr&niho obchodu upozauje Svatos et. al. (2009),
kdy uvadi, Ze kladnych hodnot bylo dosazeno zdedagch 15 let pouze v letech 1997 a
1998. Uvadi take, Ze zaporna hodnota bilance zafmitwo obchodu je Zisobena jednak
rozdilem v objemu dovozu a vyvozu, coz potvrdiEmalyza zpracovana v ramci této prace a
v hodnotovém vyjéigeni potom skutaost, Ze vyvoz je igdstavovan zbozim s nizSim
podilem gidané hodnoty, nez je tomu vipact dovazeného zbozi. Nigst objemu dovozu od
zatatku sledovaného obdolsinil v roce 2010 @blizné 69,2 %. Vepové maso dovazeji
piedevSim zpracovatelské podniky. Tyto podniky vezensniZit ceny na vstupu nadkupem
nejlevrejSi suroviny nakupuji vepvé maso staléasgji v ostatnich zemich EU,iedevsim
Némecku, Belgii, Polsku a Spaésku. MoZnosti exportu Zivych jateych zvfat zavisi na
jejich nabidce na evropském trhu. V dalSich leteehiedpokladat zvySeny import selat, a to

z dvodi vy3e zmigného, tj. nizkého a stale klesajiciho stavu prasqiR.

Zvysujici se naroky ze strany legislativnich poX&dav poslednich letech, na které
upozotiuje také Slesinger (2007) vedly k nezbytnym inwésti do technologii v chovu
prasat, coz se v koti@ém disledku projevilo spolaé s dlouhodob nizkymi a kolisavymi
realiza&nimi cenami na klesajici rentabilitVysSe vlastnich celkovych nakkdha vykrm
jateného prasete do roku 2008 mezmdrostla, v roce 2009 a 2010 byly zfigy mezir@ni

poklesy, a to vikledku sniZzovani nakladna krmiva a mzdovych a osobnich naklad
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Praimérné tempo istu celkovych vlastnich nakladve vykrmu jaténych prasat ve

sledovaném obdobi v dotaznikovémigetcini 1,010.

NejvysSi nakladovou poloZzkou vykrmu jategch prasat jsou, jak jiz upozmvalarada
autori (Poctbradsky, 1998; Pulkrabek et al., 2005; Rktdva, 2007, 2008, 2009; Wki2007;
Homol&, 2008; Abrahamova 2009; Haxsen, 2012; Kinzler20daklady na krmiva. Ve
sledovaném obdobi 2006 — 2010 se celkové vlastiadw ve vykrmu prasat pohybovaly
16,5 — 19,2 K/KD. Vlivem rastu uzitkovosti a poklesu celkovych naldaldylo dosazeno
v roce 2010 nejnizSich nékhacha girastek v celém sledovaném obdobi. Vyznamrtomu

viv s

S nistem uzitkovosti jatenych prasat se zvysuji naroky na kvalitu krmivaddk et al.,
2008), coz se odrazi v rostoucich nakladech navaemNaklady na krmiva jsou ve strukeéu
nakladi nejvyznamgjsi poloZzkou. Za sledované obdobi 2006 — 2016i tve vykrmu prasat
priblizné 65,6%. U podnik bez vynéry zenedélské pidy je tento podil dokonce o 2,4%
vySSi. NejvysSi ndklady na krmiva byly za sled@vabdobi zaznamenany v roce 2008, kdy
ceny krmného obili i ceny krmnych ggi pro prasata vyraZrvzrostly. Podle Abrahamové
(2009) pra¢ dynamicky vzestup cen obilovin a naslédmakladi na produkci vefoveho
masa od roku 2007 vyrazmtlumily chov prasat ¢R. Dali vyznamnou polozkouimych
nakladi jsou vydaje za energie, které jsou ovéimp cenou elektrické energie a cenou ropy.
Na vyznam hospodarného vyuziti energii v chovu girapozoiiuje Energy Centr€eské
Budgjovice (2008).

Z pohledu zkoumani statisticky gfgazného vlivu 2 zvolenych faktibrza obdobi let

2006 — 2010, tj. kalendai rok, resp. cena vstisledovaného kalentt@iho roku a velikost
vymeéry zemedélské pidy, bylo zjiS€no nasledujici:
Statisticka vyznamnost obou fakidsyla prokazéna u polozek:

* Krmiva (steliva) nakoupena

* Pfimé materiadlové naklady

» Ostatni pimé materialové naklady a sluzby

* Mzdové a osobni naklady celkem

* Naklady celkem

Oba faktory nerély prokazatel® statisticky vyznamny vliv u polozek:
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» Lé&civa a desinfekce
* Ostatni pimy materidl
* Odpisy DHNM — gimé
» Uzitkovost
Vliv cen daného roku byl statisticky{kazny u &chto 12 polozek:
* Krmiva (steliva) nakoupena
* Krmiva (steliva) vlastni
* P¥imé materiadlové naklady
» Ostatni pimé materialové naklady a sluzby
e Mzdové a osobni naklady celkem
* Naklady celkem
* Rezie
* Naklady celkem
* Naklady na pirastek
* Naklady na Zivou hmotnost j&t@eho prasete
e Trzby za vyrobky
* Prodané mnozstvi

* Pramérnd realizani cena (CZV)

Vliv velikosti vymery zentdélské pidy byl statisticky pikazny u &chto 6 polozek:
* Krmiva (steliva) nakoupena
* Pfimé materidlové naklady
» Ostatni pimé naklady a sluzby
* Mzdové a osobni naklady celkem
* Naklady pomocnyckinnosti

* Naklady celkem

Na krmiva a steliva nakupované — byl prokazan stiekiy vyznamny vliv cen roku i
velikosti vymery zengdélské pidy. Na krmiva a steliva vlastni — byltazny pouze vliv cen
roka. Na uzitkovost nebyl prokéazan vliv roku ani vy zenedélské pidy. Pimérné tempo
rastu naklad na krmiva a steliva nakupovana ve sledovaném dbddbtaznikovém Sgni

je niz8i 06,8 % v porovnani stpnérnym tempem istu ceny krmiv pro prasata d@&sU.
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Praimérné tempo istu mzdovych a osobnich nakiagodniki ve sledovaném obdobi
v dotaznikovém S&ni je nizSi o 9,1% v porovnani gipernym tempem tstu mezd
v zemedgIstvi dleCSU. Pramérné tempoitstu celkovych nékladve vykrmu jaténych prasat
ve sledovaném obdobi v dotaznikovemieidt je nizSi o 1,5% v porovnani sipernym

tempem iistu cen vstup celkem dleCSU.

Ve sledovaném obdobi bylo dosazeno u vSech skupdmiki rozctlenych dle
vyméry zentdélské mdy ke ztratovosti. NejvySSi ztrata byla zjisa u skupiny podnik
Rentabilita podni s nulovou vyndrou zengdélské pidy ve sledovaném obdolginila —
14,04% a byla vy3Si nez u podiik vynmerou zenddélské pidy. Byt podniky bez vyrdry
zenedélské mdy vykazuji vysSi celkové naklady na krmiva, dogahlepSich uzitkovych a

reproduknich vlastnosti, které se v ramci uzaveho stada promitaji do ceny selete.

Realiz&ni ceny jaténych prasat (CZV) maji kolisavy a sezonni charaéiteyzn&u;ji
se vysokou volatilitou. Vroce 2006 bylaupernd CZV jaténych prasat v Zivé
hmotnosti za kg (Zazeni | . jakosti) 31,80 K bez DPH. CZV v tomto roce byla nejvyssi za
celé sledované obdobi. V nasledujicim roce dostekiratnimu poklesu ceny o cca 9 %. K
nejwetSimu poklesu CZV od roku 2006 vSak dosSlo za rod(20kdy pamérna cena
zenedélskych vyrobd jateinych prasat v zivé hmotnosti dosahla hodnoty 2K2/kg bez
DPH, tj. poklesu oproti roku 2006 o 14% (meZm®o 9 %). Z vykirového Saeni podnik
ve sledovaném obdobi vyplynulo, Ze reali@aceny jaténych prasat kazdoéo¢ neklesaly.
V roce 2008 doSlo k nastu realizani ceny o 2,8 %. Rmérné tempoitstu CZV — jaténych
prasat Séenych podnik ve sledovaném obdohiinilo 0,969. Z podklad Ministerstva
zemédélstvi CR (2011) bylo vypéteno pfimérné tempo dstu raénich pamérnych CZV o
hodnot 0,962.

Rozdily ztraty podnik dotaznikového Si&ni v jednotlivych letech byly oproti
vystupim Pol&kové et al. (2007, 2008,2009) a UZEI (2012) v rezirod 9,9% v roce 2008
do 17,32% v roce 2006.

Dlouhodobé nizké realizai ceny v komodit veprového masa, na které upoiovali Ziskal
a Svasta (2004), Ministerstvo zamilstvi CR (2008, 2009, 2010, 2011) #edevsim jejich
propad od roku 2006 &y za nésledek zruSeni chovu prasat v ramci & vyroby
nekterych podnik ¢i jejich aplnou likvidaci. Tuzemské ceny jsou oviény situaci na trhu

EU-27. Na propad realizaich cen a saiasném ndistu naklad ve vykrmu jaténych prasat
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ve Spolkové republice &necko v letech 2006 a 2007 uparoval také We (2007), kdy za
hospodésky rok 2006/2007 vykazovaly vykrmci jéteych prasat ztratu ve vySi 2,7%.
Evropska unie je vyznamnym&ovym vyvozcem vefového masa. V poslednich letech vSak
sili tlak ostatnich konkureintve s\¥té, a to gedevSim USA a Brazilie, a tak |zéedpokladat
mirné oslabeni vyvozu EU-27 do svychkzgjnich destinaci. Tato skdtest nize negativa
ovlivnit ceny prasat v evropskych zemich a tim pwohit finartni ztraty tuzemskych
produceni jatelnych prasat. CZV jatmych prasat a CPV (végvého masa - celkem)

vykazuji ve sledovaném obdobi shodné tentstur.

Svatos et al. (2009) uvadi, Ze ve sledovaném obti@®3 — 2007 kopirovaly CPV a
SC vyvoj cen zeruélskych vyrob@. Pramérné tempoitstu CZV — jaténych prasat z Uda;
poskytovanych Ministerstvem zeéntlstvi CR ve sledovaném obdobinilo 0,962. Pémérné
tempo fistu CZV — jaténych prasat S&tnych podnilk ve sledovaném obdobinilo 0,969.
Praimérné tempo istu CPV — vefpvého masa celkem ve sledovaném obdobi zZildaj
poskytovanych Ministerstvem zeéglstvi CR (2011)&inilo 0,97. Ministerstvo zeguélstvi
CR (2011) uvadi, e CZV v roce 2010 byla ovima poklesem ceny vép/ého masa na
patnact let. Z dotaznikového &eti podniki byla zjiS€na vroce 2010 taktéz nejnizsi

realiz&ni cena za celé sledované obdobi.

Béhem sledovaného obdobi nebyla vykadzana v Zadnéenziekovost vykrmu prasat.
Ztratovost se v letech 2006 — 2010 pohybovala wex cca 229 az 1064c¢Kna kus
jateiného prasete. Rentabilita se pohybovala v rozmdzil0,59% (2006) do — 23,70%
(2008).

Ziskovosti nebylo dosazeno ani ¥pad rozcleni podniki dle vymeéry zengdelské
pudy. Zde se ztratovost pohybovala v rozmezi cca 5588 K za celé sledované obdobi,
piicemz nejnizsi ztratovosti dosahly podniky s ¥ou 501 — 2000 ha z.p. Podniky bez
celkovym nakladm na jaténé prase, kde jsou zohleahy naklady na sele agvykrm. Ri
rozckleni dle vynéry zentdélské pidy se pohybovala rentabilita v rozmezi od -14,04%6-d
17,30%. Vykrm prasat u $ehych podnik ve sledovaném obdobi je nerentabilni.

Vyvoj a ptimérné tempo istu produkce a spi@by vepového masa Ceské republice ve
sledovaném obdobi neni shodny s vyvojemumprnym tempemiistu produkce a spi@by

veprového masa v EU-27 a veds¥. Divodem niize byt odlisSny demograficky vyvoj.
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NejnizSi s¥tova produkce vepvého masa (94,013 mil. tun) byla zji$a v roce
2007, nejvyssSi pak vroce 2010 (102,953 mil. tuB@lostova spoteba vepového masa
v letech 2006 - 2010¢éme kopirovala tento vyvoj a v roce 2007 dosahovajaib& hodnoty
(93,849 mil. tun) a v roce 2010 nejvyssi (102,958 tmn).

Produkce vefového masa v EU-27 dosahovala v roce 2010 takg3®jhodnoty (23

e

e

v ramci EU-27 dosaZzeno v roce 2006 (21,791 mil).tun

Vyvoj produkce vepového masa Ceské republice ve sledovaném obdobi
nekopiroval trend celostovy. V roce 2007, kdy doSlo k mezémimu poklesu celostové
produkce vefpvého masa, doslo OR k mirnému (3,0%) mezitaimu nadstu produkce.
V letech 2008, 2009 a 2010 byl z§istkazdor@ni nakist celos¢tové produkce vepvého
masa, \Ceské republice viak od roku 2008 do roku 2010 dmibée kazdornimu poklesu
produkce vefpvého masa. Vyvoj produkce uewého masa Ceské republice ve
sledovaném obdobi byl az na rok 2010 podobny vypmidukce v Evropské Unii. V roce
2010 doslo \CR k mezirénimu poklesu produkce vaprého masa, v EU-27 vSak doSlo
k naristu produkce.

Celos¥tové paimérné tempo istu produkce vepveho masa (1,020) je vysSi nez
pramérné tempo dstu produkce vapvého masa EU-27 (1,014) primérné tempo idstu

produkce vefového masa ¢R (0,950), kde ma navic klesajici charakter.

Vyvoj spoteby vepového masa th shodny charakter pouze v roce 2010, kdy doslo
ke celos¥tovému mezirdnimu nafistu spoteby vegového masa o 2,7%, k meziromu
naristu spoteby vegového masa v ramci EU-27 01,0% a meaiinu nafistu spoteby
vepového masa ¢R 0 0,9%. V letech 2007 a 2008 byl vyvoj $pbly vepového masa
v CR podobny vyvoji v EU-27. Celostova produkce vepvého masa vsak vroce 2007
zaznamenala mezitni pokles o 1,3%. V roce 2007 doSlo v ramci EU-2ihdziragnimu
naristu spateby vegového masa o 4,2% aGR o0 4,0%. V roce 2008 zaznamenala EU-27 i
CR mezir@ni pokles spdeby vegového masa, a to EU-27 ve vysi 2,2% R 1,0%. Rok
2008 vSak ve celogtovém neritku znamenal mezitmi nafist spoteby vegového masa o
4,3%. V roce 2009 doSlo k celasovému mezirdnimu nafistu spoteby vegového masa o
2,5%, v EU-27 byl zaznamenan v témze roce meziroaist spoteby vegového masa ve

vysi 0,2%. VCR oviem v roce 2009 doslo mezind k poklesu spdeby vegového masa o
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2,4%. Celosttove pamerné tempo istu spoteby vepového masa (1,020) kopiruje
celos¢tové pamérné tempoistu jeho produkce. Je vSak zamdwySSi nez pimeérné tempo
rustu spateby vegového masa EU-27 (1,008) praimérné tempo idstu spoteby vegového
masa WCR (1,005). Abrahamova (2009) popisuje sektor chpvasat spojeny s produkci
vep‘'ového masa jako nejfe odolavajici konkureémimu tlaku ostatnichlenskych zemi.
Sotsstainost Ceské republiky v produkci vépvého masa ve sledovaném obdobi
klesala. Vyroba vepvého masa od roku 2006Ceské republice vyraznpoklesla, a to o
18,5% (366,4 tis. tun Z. hm.leska republika byla na hranici $skenosti ve vyrok
vepového masa jeStv roce 2004, kdyginila 96,9%, v roce 2006 to bylo jiz pouze 79,7% a
v roce 2010 klesla na 63,8% (Ministerstvo Zdistvi CR, 2011). Abrahamové (2010) uvadi,
Ze z jednotlivych drulh masa produkovanych@R je u vepového masa sébtainost trvale
stabilni, coz potvrzuje také Svatos et al. (20a8)i lkkonkrétrji uvadi, Ze se domaci speba
ustalila giblizné na hodnat roku 2002 a v nasledujicich letech kolisa do 5%nlaty tohoto
roku. Nedostatek domaci produkce, ktery je zvySenstouci vyvoz prasat do zahrénije

vyrovnavan zvysenym dovozem.

Chov prasat ¥eské republice je ekonomicky neefektivni, totékusalze na zéaklad
dostupnych analyz deklarovat o navazujicilanku této vertikaly v zivéisSné vyrolg, tj.
vyrob¢, zpracovani a konzervovani w¥epého masa a masnych vyrabk rgj. ZvySeny a
dlouhodols stabilni p@et podnikatelskych subjakt v oboru Vyroby, zpracovani a
konzervovani masa a masnych vyrbb&drazi dle Ministerstva zeflstvi CR (2010)

urcitou stabilizaci tohoto oboru.
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7 ZAVER A DOPORUCENI

K nalezeni moznych opani vedoucich ke zlepSeni ekonomiky chovu praséy by
identifikovany na strahnakladi 3 zasadni faktory, které podstatavliviuji vySi naklad
chovu prasat. Jedna serist pfimych nakladi — zejména cen krmiv a v menSiientaké
energii.Zvysovani pozadavki na technologie chovu prasajsou druhym faktorem, ktery
ovliviiuje skrze investice do technologického vybavenivatelskych z&zeni vySi nakladl
na produkci jaténych prasat. Rézeni &chto technologii, pokud jejich zavedeni nevyplyva
z legislativy ¢i norem, je opodstatné pouze viipad, kdy pispivaji ke zvySovani
ekonomickeé efektivnosti v podébrastu ukazateél uzitkovosti ¢i zvySovani produktivity
prace. Tetim faktorem jeGroven chovuy, tj. schopnost dosahnout s @Spymi chovatel

v zahranti srovnatelnych dennichipistki prasat a pgiu odchovanych selat na prasnici.

Na strag vynosi byly identifikovany 3 zasadni faktory ovfiujici vysi @ijmu chovu
prasat. V prvnitiad je jim realizaéni cena jat&nych prasat kterd je dlouhodabnizkd a
nestabilni, respektive vykazuje se sezénnosti akoys volatilitou. Daleménovy kurz, ktery
navic @ svem pohybu zvySuje volatilitu cen. Nédka pak dochazi préwk tomu, Ze zatimco
cena jaténych prasat v okolnich zemich roste, cerzesku vlivem posilovani koruny klesa.
Tretim faktorem jetrzni sila zpracovatelskych a zejménaobchodnich retézca, kteri

vyraznym zjisobem ovliviuji ceny vyrobk a platebni podminky.

V nasledujicich letech Ize odhadovat vzhledem kokgs ztratovosti produkce
jatecnych prasat dalSi snizeni tuzemské vyrobyeegho masa, a tim i klesajici sstatnost
Ceské republiky v této komodit Vzhledem k aktualnimu vyvoji stavu prasat a gt
veprového masa Ceské republice Ize i nadaleakavat zvysujici se zavislost na dovozu

prasat a vepvého masa.

Vykrmci jatetnych prasat neodolavaji konkuteimu tlaku zejména producént z
evropskych zemi. Jejich slabd konkurenceschopeosij.jdana ekonomickou neefektivnosti
produkce, tj. vysokymi vstupy a dlouhodotizkou a kolisavou realizgai cenou. V budoucnu
by autorka dopomtila provést analyzu SirSiho souboru podniktera se bude orientovat na

vyhodnoceni technické efektivnosti chovu prasé@eské republice.
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Doporweni autorky:

Chovatelm vyuzit zpracovanou metodiku pro vyhodnoceni ekuokého pinosu

chovu prasat v ramci celopodnikové ekonomiky.

Chovatelm (i zpracovatéim) vyuzit moznosti finatnich podpor formou dotace
z evropskych a néarodnich zdiopa invesiini projekty realizované ve spolupraci
s odbornymi subjekty (n#pCeskou zerdélskou univerzitou v Praze) majici za cil
zavedeni inovaci ve vyrébAktualns prostednictvim Programu rozvoje venkoGR

pro programovaci obdobi 2007 — 2013.

Snizit ndklady na krmiva uzganim dlouhodofSich kontrakii s dodavateli krmiv a
krmnych dophkt pii sowasném zajighi spravného a precizniho krmeni vSech

kategorii prasat k dosazeni maximalni mozné minykaze krmiv.
ZvySovat arové chovu sprdvnym managementem chovu.

Zabranit ekonomické zavislosti na jedn@mmalém mnoZstvi odirateli jatecnych

prasat a vejového masa.

Dle podminek chovatele zvazit moznost vyuziti ptadeejdy k vyrolE energie

prostednictvim bioplynové stanice.
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Pfiloha¢. 1 Vzor formulare dotaznikového Setreni

Vykrm prasat

formulaf anonymniho dotaznikového

Setfeni k vypracovani disertacni prace

UzavFeny obrat stada’: ANO NE
Pravni forma : Hospodarsky rok:

Uzitkovost v g/
Vymeéra zemédélské pudy (prosim, zaskrtnéte): ks/KD:

0 ha zem. pady
1-500 ha zem. pady
501 - 2000 ha zem. pldy

2001 a vice ha zem. pldy

Primérna realizaéni cena
v 2
v KE/ kg *:

Prodané mnoistvi v kg/ 100 KD:

Trzby za vyrobky v K&/ 100 KD:

Krmiva (steliva) celkem v K¢/ 100 KD:

nakoupena v K¢/ 100 KD:

1 - prosim nespravné skrtnéte

vlastni v K&/ 100 KD:

Léciva a desinfekce v K¢/ 100 KD:

Ostatni pfimy material v K¢/ 100 KD:

Pfimé materialové naklady celkem v K¢/100 KD:

2 - prosim pfi prodeji "v mase" pouZijte prepocet na
kg Zz. hm. dle pfiloZzenych pokynl (metodiky)

Ostatni pfimé néaklady a sluzby v K&/ 100 KD:

Mzdové a osobni naklady v K¢/ 100 KD:

Odpisy DNHM - pfimé v K&/100 KD:

Naklady pomocnych ¢innosti v K&/ 100KD:

ReZie v K&/100 KD:

Chlévska mrva v K&/ 100 KD:

Naklady celkem v Ké/ 100 KD:

Naklady na pfirdstek v K&/ kg:

Naklady na Zivou hmotnost jatecného prasete
v Ké/ kg:
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Priloha ¢. 2

Seznam vyznamnychteskych zpracovateh masa a masnych vyrobk pasobicich v oboru

CZ-NACE 10.1:

AGROFERT HOLDING, a.s.
Animalco, a.s.
Beskydské uzeniny, a.s.
BILBO Smak s.r.o.
Biopark, s.r.o.
Boby-Fleisch, spol. s r.o.
Bocus, a.s.

Carnex spol. s r.o.
Comperio s.r.o.

FrantiSek Kratochvil, Smichovské
uzeniny

Haken, s.r.o.

Jan Janotdgeznictvi a uzerigtvi
Jaromir Kloudjeznik a uzeria
Jaromir Steinhauser, s.r.o.
Jaroslav RadoReznictvi, uzenséstvi

Jaroslava Hamplovéeznictvi a
uzendstvi

Jaroslava Klemensova - MASOMA
Jatka - Kurka, s.r.o.

Jatky Blovice s.r.o.

JatkyCesky Brod, a.s.
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Jatky Hora#’ovice

Jatky Moravsky Krumlov, s.r.o.
Jatky Sojka s.r.o.

Josef Filakfeznictvi a uzen&tvi
Josef Koutnikjeznictvi a uzeritvi
Karel Kusakteznictvi a uzengtvi
Karel Mitas - Mefisto

KauflandCeska republika v.o.s.,
Masozavod Modletice

KMOTR - Masna Kroniiiz a.s.
KMS, spol. s r.0.
Knedlovoieznictvi s.r.o.
Kostelecké uzeniny a.s.
Krahulik - Masozavod Krahdil, a.s.
LE & CO - Ing. Jii Lenc, s.r.o.
M.U.S.P., as.

MADE GROUP, a.s.

MAKRO Cash & CarryCR s.r.o.
Maso Kazda s.r.0.

Maso Trebovle s.r.o.

Maso West, s.r.o.

Masokombinat gin spol. s r.o.



Masokombinat Plzes.r.o.
Méstska jatka, s.r.o.

Milan Sldmajeznictvi a uzeriatvi
MP Krasno, a.s.

MRAZIRNY PLZEN-DYSINA a.s.
Pejskar & spol., spol. s r.o.

Petr Kratky

PonnathRezniti Mistii, s.r.o.
Potraviny Vys@ina s.r.o.
PRANTL Masny pémysl s.r.o.
Prima Karlovy Vary, s.r.o.
Rostnice, a.s.

Rostislav Matulafeznictvi a uzerigtvi

Reznictvi - uzeniéstvi Francouz, s.r.o.

Reznictvi a uzendtvi u Dolejsich,
S.I.0.
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Reznictvi KSana a syn
Steinhauser, s.r.o.
Stregek, s.r.o.
TORAFLEISCH s.r.o.
Toro VM, a.s.
Tradeco spol. s r.o.

Véahala a spol. s r.0., Vyroba a prodej
masnych a laldkaskych vyrobki

Vimperska masna, a.s.

Voma, s.r.o.

Z.0.P. as.

Zderek Kotinek, maso-uzeniny

ZRUD - Masokombinat Pisek CZ, a.s.

ZRUD - Masokombinat Palka, a.s.



