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Abstrakt

Proces prechodu kyrgyzské spole¢nosti k demokracii a trzni ekonomice trvajici uz vice nez
30 let vedl k vyznamnym zménam ve vSech oblastech zivota jejich obyvatel. Tento
ptechod mél vliv jak na socidlni instituce kyrgyzské spolecnosti, tak i na rodiny a jejich
domaéci hospodaistvi. Pravé v domacnostech se akumuluji vSechny socialni zdroje pteziti
jednotlivei, jejich vzajemna podpora a pomoc pii feseni riznych problémii.

Vitalni znaky domacnosti nebo vybér prostiedkli pro jejich realizaci se také mutize
meénit vlivem svétové ekonomické krize. Domacnosti jako klicovi poskytovatelé zdroji,
vlastnici lidského kapitalu a spotiebitelé vyslednych vyrobkl realizuji stile se ménici
proces ruzné reagujici na stale nové skutecnosti. I v Kyrgyzstanu vytvari domacnosti své
vlastni strategie chovani, které vychdzi z vlastnich socidlné-ekonomickych zajma,
zalozenych na typu institucionalniho prostfedi (konkrétné€ souborii zakladnich politickych,
socialnich a pravnich pravidel, které tvoii zaklad pro vyrobu, vyménu a distribuci).

Vyzkum socialné-ekonomického stavu domacnosti pii vyuziti ukazatelt vySe mzdy,
zivotni urovné, uspor a spokojenosti dovoluje zhodnotit a ptredpovidat dynamiku hlavnich
soucasti kvality zivota obyvatel Kyrgyzstanu. Rozhovory vedené na mikro-trovni
poméahaji zhodnotit udrzitelnost socidlné-ekonomickych pozic domadacnosti v procesu
adaptace na trzni hospodaistvi.

Cilem této prace je na ptikladu kyrgyzské a ruské etnické skupiny urcit a porozumeét
zpusobu, jak meéstské domacnosti za raznych politickych podminek a socialné-
ekonomickych zmén ziskavaji prostiedky pro svou udrzitelnou existenci a jaké ptitom

pouzivaji Zivotni strategie.

Kli¢ova slova: transformacéni procesy, doméacnosti, kyrgyzska a ruska etnicka skupina,

Zivotni strategie.



Abstract

The process of transition of the Kyrgyz society to democracy and a market economy,
which has lasted for more than twenty years now, has led to significant changes in all
spheres of life.

The transformation processes had an impact on the social institutions of the Kyrgyz
society, affecting families and households. It is within the household that all the social
resources for survival of individuals accumulate, aswell as their mutual assistance in
solving various problems.

The life objectives of households and the choice of means for their implementation
also change due to influence of the global economic crisis in the country. Households,
as a key supplier of resources, the owner of human capital and the consumer of the final
product, implementing the human, economic and social reproduction, respond differently
to a new reality. Based on their own socio-economic interests and the adequacy of the
institutional environment, households in Kyrgyzstan develop their behavioural strategies.

The study of the socioeconomic condition of households, using indicators of the
levels of wages, life, savings and satisfaction, will make it possible to assess and forecast
the dynamics of the main aspects of the Kyrgyz people’s life quality.

Through this study an attempt is made to determine (understand) how households of
the Kyrgyz and Russian ethnic groups, in conditions of different political and socio-
economic changes, manage to achieve sustainable means of living, as well aswhat

strategies they use to survive.

Key words: transformation processes, households, Kyrgyz and Russian ethnic groups,

sustainable means of living.
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1 Uvod

Od rozpadu Sovétského svazu uplynulo uz 30 let. Navzdory tomu zUstavd (nejen ve
védeckych kruzich) nezodpovézend otdzka, jakym smérem se maji byvalé sovétské
republiky rozvijet. Tyto diskuse zahrnuji Siroké pole otazek od statniho ziizeni ptes tvorbu
politickych a ekonomickych ukazatelii sméru rozvoje. Dnes uz je pomérné jasné, ze
vytvofeni optimalniho statniho zfizeni je slozity proces, ktery v zadném piipadé
neznamena pouhy piechod ke stabilni a udrzitelné statnosti. Demokracie jako
proklamovana idea byla dosazena jen v nékterych statech byvalého Sovétského svazu.
Pokud se zaméfime na stfedoasijské zemé, je mezi nimi velky rozdil ve zkuSenostech
s trzni ekonomikou, nebo naopak s vyrazné centralizovanym hospodaistvim. Rozdily jsou i
Vv pfistupu k delegaci moci a statopravniho usporadani.

Jest€¢ pii vzniku SSSR mély narody Stfedni Asie extrémné nizké ukazatele
hospodarského rozvoje a kultury a jako soucast SSSR byla tato oblast mnoha zptlisoby
dotovana z celosvazovych prostredki.

Kazachstan a Turkmenistan, zem¢& bohaté na pfirodni zdroje, napf. prosly etapou
industrializace jest¢ jako soucast SSSR. Nicméné ve srovnani se zapadnimi (evropskymi)
republikami Sovétského svazu tyto staty patfily K chudym a podprimérné rozvinutym
(Halbach, 2007: 77).

V Kyrgyzstanu, jako stfedoasijské republice byvalého Sovétského svazu, byla
politickd a spolecenska transformace obzvlast slozitd. Noveé vznikly stat ve své historii
nikdy plnou statnosti nedisponoval a ze vSech stfedoasijskych republik mél (spole¢né
s Tadzikistanem) z dGvodu chybéjicich nerostnych zdroji a jednostranné zamétené
prumyslové vyroby nejméné ptiznivé vychozi podminky pro transformaci na trzni
spolecnost. PfestoZe demokratické a transformacéni procesy v Kyrgyzstanu byly zpocatku
pozitivné hodnoceny mezinarodnimi organizacemi, demokraticky rozvoj byl, a doposud je,
stale doprovazen riznymi socialnimi ottesy.

Udalosti poslednich 30 let vedly Kk podstatnym zménam ve vSech oblastech
kazdodenniho Zivota obyvatel Kyrgyzstanu. Zejména z tohoto diivodu je hlavnim cilem

vyzkumu zjistit, K jakym hlavnim zménam doslo, a to na piikladu méstskych domacnosti
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Vv kyrgyzské a ruské etnické skuping.

Domacnosti prezily nejen ekonomickou krizi v pribéhu transformace, ale také zazily
transformacéné-kulturni Sok, ktery se dodnes odrazi v jejich kazdodennim Zivoté. Jak je
ziejmé z vyzkumu postsovétskych republik, spolec¢nost v prechodovém obdobi proziva
Soky a kulturni traumata (Sztompka, 2016: 449) jako nasledek socidlnich zmén kazdodenni
ekonomické praxe, narodni sebeidentifikace (Snyder, 1993: 5) a vnitini a vn&j$i migrace
(Pilkington, 1998). Je také dilezité uvazit, ze nasledkem pfechodu na trzni ekonomicky
systém se v domacnostech tvoii postoje a protichidné hodnoty. Jestlize v planované
ekonomice uloha statu méla vétsi vliv na kazdodenni ekonomickou praxi domacnosti
(Harsanyi, 2007), pak nové trzni zdkony si vyzadaly od domécnosti vétsi ekonomickou
aktivitu a nezavislost pfi pfijimani dilezitych rozhodnuti, od planovani rodinného rozpoctu
az po otazku zaméstnanosti a migrace. Domacnosti byly nuceny nejen zvladat tradi¢ni
strategie (zivobyti, neformélni zaméstnani atd.), ale také dodrZovat strategie nové, které
vznikly pod vlivem trZznich instituci (Gvérové organizace, zalozny, banky atd.). Je nutno
poznamenat, ze Kyrgyzstdn jako zemé s vychodni mentalitou zastava tradicni postoje,
které v mnohém odrazeji kolektivni psychologii a zajmy ptibuzenskych klanovych vztahd,
projevujicich se v zachovani vyznamu socidlniho kapitalu v zivot¢ domacnosti. Tradi¢ni
ekonomické a kazdodenni praxe domécnosti se méni.

Disertacni prace je rozdé€lena na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. Teoretickd ¢ast
prace popisuje ,transformacni procesy” a transformaci v postkomunistickych
spole¢nostech, zejména pristupy K socialné-ekonomické a politické transformaci v zemich
Stiedni Asie. Dale jsou V teoretické Casti zkoumany piistupy K vyzkumu domacnosti
v dilech klasikti. Nasledujici podkapitola popisuje Pristup udrZitelného Zivobyti
(Sustainable Livelihoods Approach) jako analyticky ramec pro analyzu Zzivobyti.
V zéavérecné podkapitole teoreticke ¢asti je uveden popis domacnosti v kontextu socidlnich
zmen.

Prakticka Gast prace se vénuje samotné realizaci vyzkumu. Uvodni podkapitola
predstavuje regiondlni profil Kyrgyzstanu s historickym popisem zemé a vybranymi

socialné-ekonomickymi ukazateli. Dale vyzkumna ¢ast prace obsahuje analyzu



ekonomickych a socialnich soucasti strategii pieziti domacnosti pomoci statistickych tdaji
a provadénych rozhovort.

V sedmé kapitole jsou predstaveny vysledky terénniho vyzkumu a diskuse s dalSimi
autory tykajici se tématu ptedkladaného vyzkumu.

Osma kapitola je zaveérecna zprava celého vyzkumu, ktera shrnuje nejvyznamné;jsi

poznatky vyplyvajici z analyzy a interpretace dat a odpovida na vyzkumné otazky.



2 Cil prace

Kyrgyzstan byvéa oznacovan jako zemé& s vychodni mentalitou zastavajici tradi¢ni postoje,
které¢ v mnohém odrézeji kolektivni psychologii a zajmy ptibuzenskych klanovych vztaht
projevujicich se v zachovani vyznamu socialniho kapitalu v zivoté domacnosti. Budeme-li
aplikovat na kyrgyzskou spole¢nost Hofstedeho kulturni dimenze (aspekty kultury, které je
mozné méfit a porovnavat s jinymi kulturami) (Hofstede, 2005), pak je velmi patrny rozdil
mezi jednotlivymi narodnostmi zijicimi v Kyrgyzstanu.

Gert Hofstede na zakladé svych vyzkumi popsal kulturni charakteristiky rtiznych
narodd, které lze pouzit i pfi popisu zdkladnich kulturnich ryst Rust (po Uzbecich druhé
nejpocetnéj$i narodnostni mensiny v Kyrgyzstanu) a Kyrgyzu, pro které je typicky z jedné
strany individualismus a z druhé kolektivismus. Jako ,,individualistické* jsou ozna¢ovany
spole¢nosti, kde jsou kontakty mezi jednotlivci slabé: od kazdého se ocekdva, ze se bude
sdm starat o sebe a svou vlastni rodinu. ,,Kolektivistické“ jsou spole¢nosti, ve kterych jsou
lidé od samého narozeni integrovani do silnych, stmelenych skupin, ¢asto do pocetnych
rodin (se stryci, tetami a prarodici), které je neustdle chrani vyménou za absolutni
oddanost. Budeme-li z toho vychazet, mizeme Kkonstatovat, ze Rusim je vlastni
individualismus a Kyrgyzim kolektivismus.

Cilem prace je prozkoumat transformacni procesy se zamétenim na Kyrgyzstan, kde
probihala (a vlastné stale probiha) postsocialisticka transformace, a urc€it, jak zmény, které
prob&hly na makrourovni, ovlivnily Zivot oby¢ejnych lidi, zejména v domacnostech.

K dosaZeni cile studie byly vybrany méstské domacnosti kyrgyzské a ruské etnické
skupiny. Mezi otdzky, na které chce tato studie dat odpoveéd’, patii:

1. Jaké strategie uplatiuji domacnosti obou etnickych skupin patficich mezi
stfedni vrstvu obyvatelstva?

2. Jsou domdécnosti schopné na sebe vzit odpovédnost za sviij blahobyt
V ménicich se podminkach?

Rusové a Kyrgyzové byli vybrani z toho diivodu, Ze jsou zakladnimi skupinami

vvvvvv

cey

Minimalné od 19. stoleti dochazelo k vyraznému ovliviiovani obyvatelstva zijiciho na

10



uzemi dnes$niho Kyrgyzstanu ruskou kulturou, K nejvétSimu tlaku na provadéni kulturnich
zmén pak dochdzelo v obdobi po bolSevické revoluci, kdy se tradi¢ni zivot Kyrgyzl (a
dalsich stfedoasijskych narodii) vyrazné¢ proménil a prevzal celou fadu prvki
naordinovanych sovétskou vladou. Pfesto mezi ruskym a kyrgyzskym etnikem stale
zlustavala pomérné vyrazna hranice odd¢€lujici ob¢ skupiny nejen podle nabozenské tradice,

ale i podle vztahu k majetku, provadéni oslav nebo chapani rodiny.
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3 Metodika

Tato kapitola popisuje metody a postupy, které byly pouzity k dosazeni vyzkumného cile a
uvadi divody pro jejich zvoleni. Ze zacatku bude pozornost vénovana statistickym tdajim

a poté se zamétime na metodu polostrukturovanych rozhovort.
3.1 Charakteristika a zdadvodnéni pouzitych metod

Vybér metodického pristupu zavisi na ucelu vyzkumu a miize byt kvalitativni nebo
kvantitativni. Vyzkumné metody obvykle vyplyvaji koncepcné a logicky z vyzkumnych
otazek (Weinberg, 2002).

Bryman (2012) definuje kvantitativni vyzkum jako ,,strategii vyzkumu, kterd klade
daraz na kvantifikaci pfi sbéru a analyze dat”. Kvantitativni metody se pouzivaji, kdyz je
potieba spocitat nebo zméfit rozsifeni jevu (Bryman, 1989; Berg, 2001 in Adugna, 2006).

Kvalitativni metodologie, kterda zkouma pocity, porozuméni zkusenosti a znalosti
ostatnich prostiednictvim rozhovorti, diskusi nebo pozorovani Ucastnikl, je stale vice
vyuzivana badateli ke studiu problematiky kazdodenniho Zivota s cilem ziskani hlubsiho
vhledu do procest formujicich naSe socialni svéty (Limb a Dwyer 2001; Valentine, 2001;
Crabtree a Miller, 1992).

Mezi vyhody kvalitativniho vyzkumu patfi podrobny popis pocitl, nazord a
zkuSenosti Ucastnikli a interpretace jejich jednani (Denzin, 1989). Podle socioloZzky
Semenové (1998), v rodinné sociologii se kvalitativni metody pouZivaji ke studiu vztaht
mezi generacemi jako zptsobu pfenosu socidlnich zkuSenosti, typt rodinné kultury (jazyk,
myty, tradice, nadboZenstvi, socialni status), a také rodinné modely, rodinné role, rodina se
zkouma jako zprostfedkovatel socializace.

Denzin a Lincoln (2002) uvadéji, ze kvalitativni vyzkum je interdisciplinarni obor,
ktery zahrnuje Sir$i Skéalu epistemologickych hledisek, metody a interpreta¢ni techniky
porozuméni lidskym zkuSenostem.

Podle sociolozky Kalabikhinové (2008) pii pouzivani kvalitativnich metod ke studiu

rodin/domacnosti vystupuje do popiedi otazka ,jak Zijeme?* Je to nezbytné pro lepsi

12



pochopeni kazdodennich problémt rodin riznych typt, aby se zlepSila kvalita zivota.
Navic s pomoci oficidlnich statistik neni vzdy mozné vzit v itvahu rozdé€leni zdroji v rdmci
rodiny. V tomto ohledu umoznuje kvalitativni vyzkum mezi zéstupci rtiznych socialné
demografickych skupin populace identifikovat typy a modely rodinnych vztaht a také
zpusoby alokace zdroji. Je dulezité pochopit, jak vznikaji rodinné ptijmy (mzdy, piijmy z
akcii, majetku, socialnich transfert), za co jsou utraceny a kdo vykonava urcitou praci v
domécnosti.

Nevyhody kvalitativniho vyzkumu zahrnuji pouziti nestandardizovanych nebo
polostandardizovanych technik, proto jeho opakovatelnost (reliabilita) je velmi nizka
(Majerova a Majer, 2015).

Dalsi nevyhodou kvalitativnich vyzkumnych metod je mald velikost vzorku;
vysledky vyzkumu je obtizné generalizovat (Lam, 2015; Disman 1993, 290-291 in
Majerova, 2000). Provedeni kvalitativniho vyzkumu, jak uvéadi Kalabikhina (2008),
nepiedpokldda feSeni problému reprezentativnosti vzorku. Cil kvalitativniho vyzkumu
spociva bud’ v hledani nestandardnich, zvlastnich, nestereotypnich jevii, nadzord, akcei, nebo
v analyze obtizn¢ pfistupného prostiedi ¢i chovani, které je problematické analyzovat.

Praveé pro zvySeni spolehlivosti predkladaného vyzkumu autorka pouziva kombinaci
kvantitativnich a kvalitativnich metod.

Zamé&rem provadéného vyzkumu bylo poznat, jaké zmény prob&hly v méstskych
domécnostech kyrgyzské a ruské etnické skupiny v ramci transformacnich procesit v
poslednich desetiletich (od rozpadu SSSR a ziskani nezavislosti Kyrgyzské republiky az do
soucasnosti).

Zkoumané zmény, které probehly v kyrgyzské spolecnosti, se tedy tykaji obdobi let
1991-2020.

Ve fazi analyzy na zaklad¢ kvalitativniho vyzkumu (pomoci polostrukturovanych
rozhovoril) byly identifikovany soucésti ekonomické slozky strategii preziti domacnosti.
Nasledné probehl sbér relevantnich statistickych udajii za sledované obdobi z oficidlnich
zdroji dat. Bohuzel nebylo mozné ziskat vSechna data. Nicméné shromazdéni

nepretrzitych Casovych fad pro nejdiilezitéjsi indikatory bylo provedeno.
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Dale byly vytvoreny trendy a provedena regresni analyza vybrannych proménnych.
Tyto vysledky a deskriptivni statistika jsou zpracovany v kapitole 6.7 Deskriptivni
statistika vybranych promeénnych domdcnosti.

Tato data (zejména statistickd) maji sice omezenou vypovidaci hodnotu, protoze
danou problematiku popisuji ze své podstaty jen v hrubych obrysech, ale toto dil¢i
negativum se predkladana prace snazi eliminovat kombinaci s daty ziskanymi kvalitativni
metodologii.

Pravé na pouziti kvalitativnich metod spociva tézisté predkladané prace.
Kvantitativni data doplnéna o vysledky vyzkumu ziskané kvalitativni metodologii — S
pfimymi vypovéd’'mi osob, kterych se statistické tidaje bezprostfedné dotykaji, mohou vést
ke komplexnimu pohledu na zkoumany problém.

Citace z rozhovorti s respondenty (primarni zdroje dat) jsou pak dopliovany a
zptesiiovany sekundarnimi, predevsim statistickymi zdroji dat. Jako sekundéarni zdroje byly
pouzity udaje Narodniho statistického vyboru Kyrgyzské republiky, konkrétng ,,Zivotni
uroven obyvatelstva 1991-2019%, ,,Demograficka rocenka KR; analytické piehledy NGO,
Prizkum ,,Life in Transition® (Evropskd banka pro obnovu a rozvoj ve spolupraci se

Svétovou bankou) a Analyticky piehled ,,Zivotni Giroven v euroasijské hospodaiské unii.
3.2 Vybeér a specifikace vzorku

Analyza statistickych udaji vedla ke geografické orientaci vyzkumu na Biskek,
hlavni mésto Kyrgyzstanu. Divodem je zaméfeni pifedkladané prace na méstské
domécnosti s primérnou urovni pifijmu — podle statistik Zije v BiSkeku nejvySsi podil
zastupcu stfedni tiidy kyrgyzské a zaroven i ruské etnické skupiny. Tyto dvé skupiny byly

vybrany proto, Ze Rusové a Kyrgyzove jsou zakladnimi skupinami obyvatelstva, s nimiz se

vvvvvv

ey

dochdzelo k vyraznému ovliviiovani obyvatelstva Zijiciho na izemi dneSniho Kyrgyzstanu
ruskou kulturou, k nejvétsimu tlaku na provadéni kulturnich zmén pak dochazelo v obdobi
po bolSevické revoluci, kdy se tradicni Zivot Kyrgyzii (a dalSich stfedoasijskych narodi)
vyrazné promeénil a pievzal celou fadu prvkd naordinovanych sovétskou vladdou. Presto

mezi ruskym a kyrgyzskym etnikem stale zlstavala pomérné vyraznd hranice odd¢lujici
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ob¢ skupiny nejen podle nabozenské tradice, ale 1 podle vztahu k majetku, provadeéni
oslav nebo chapani rodiny.

Ve vyzkumu byl pouzit zamérny (nepravdépodobnostni) vybér respondentti — snahou
bylo prostudovat a pochopit méstské prostiedi, které je typické pro stfedni vrstvu obou
zkoumanych etnik — ve venkovském prostiedi zije velmi malo Rusl, protoze se
dlouhodob¢ jedna podle tdajl ze s¢itani obyvatel o typicky méstské obyvatelstvo (Kokaisl
et al., 2020).

Definice stfedni vrstvy obyvatelstva se v tomto vyzkumu opird o ndzor odbornika na
Stiedni Asii Mogilevského (2017), ktery urcuje stfedni vrstvu v Kyrgyzstanu jako lidi,
ktefi jsou aktivni jako spotiebitelé a jako producenti (vyrobci), ktefi maji uspory. Zde je
tieba poznamenat, ze kritéria pro urCeni stfedni vrstvy obyvatelstva pouzivana ve
vyspélych zemich se na Kyrgyzstan nemohou vztahovat zcela bez vyhrad, protoze se
sttedni vrstva v riznych stitech 1i§i. Kromé wrovné pifijmu na obyvatele je dalSim
dalezitym parametrem piitomnost nakladného majetku — bydleni, automobilu, domécich
spotiebici atd. Metodou pozorovani byla zjistovana zivotni Groven respondentti na zaklad¢
stavu jejich domacnosti, a to z divodu, ze témét vSechny rozhovory s respondenty
probihaly u nich doma. Pro posouzeni domécnosti bylo stanoveno nékolik spotiebnich
statktl (tj. statkd, které slouzi k osobni spotfebé ¢lovéka) a bylo pozorovano, zda je vybrané
zbozi v domacnostech k dispozici. Spotiebni statky, jako jsou pracky a lednicky, se
nachdzely v kazdém obydli. Zaroven béhem rozhovorl bylo zjiSténo, Ze vétSina
respondentli maji v osobnim vlastnictvi diim nebo byt. Toto vlastnictvi jim v jistém smyslu
dava zaruku zabezpeceni do budoucna, protoze zejména ve méstech neustdle rostou ceny
nemovitosti ke koupi 1 ceny najmil a prondjmu. Je tfeba poznamenat, Ze 14 respondenti
vlastnilo auto. Hlavni mésto BiSkek mé dostateny rozvinuty systém vetejné dopravy,
tudiz auto neni vzdy nutné. Na druhou stranu v BiSkeku je auto vnimano jako ukazatel
ur¢ité spolecenské prestize. Vybér respondentii byl proveden pomoci fetézového
vzorkovani typu ,nabalovani“. Metoda vzorkovani ,nabalovani (sné¢hova koule), je
zaloZzena na skutecnosti, ze téméei kazdy zastupce cilové skupiny miize pojmenovat
jednoho nebo vice lidi, ktefi do této skupiny patii (Disman, 2002; Morgan, 2008).

Vyhodou vybéru vzorkid podle typu ,nabalovani“ je vysokd tuplnost a spolehlivost
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odpovédi, protoze tazatel piichazi ,,na doporuceni‘. Nevyhodou takového vybéru vzorki je
,habalovani“ od jedné osoby (informatora), které mtze vzorek zkreslit, protoze to budou
lidé s podobnymi spotiebitelskymi preferencemi. Z tohoto divodu je pocet ,,fetézi“ od
jedné osoby nekdy omezen. Morgan (2008) navrhuje zpiisob, jak se s timto problémem
vyporadat: zanéte ndborem co nejvice zdrojovych informatorti. Tato variace ve vzorku
S maximalni rozmanitosti zvySuje pravdépodobnost, ze nasledné¢ odkazy v procesu
»snehoveé koule* dosahnou riznych segmentt z celkového souboru opravnénych ucastniki.
Pti ziskavani respondenti byl tedy zvolen tento postup doporuc¢ovany Morganem, aby bylo
vytvofeno vice ,,fet¢z”. Ke zietézovani dochazelo pouze v ramci jedné etnické skupiny
(Kyrgyzové, Rusové).

Velikost vzorku byla stanovena tak, aby doslo k plné saturaci informaci (Disman,
2002; Glaser a Strauss, 2006). Na zacatku tedy nebyl stanoveny idealni pocet domacnosti
Z obou etnickych skupin, kde by mély byt provedeny hloubkové rozhovory, ale tento pocet
byl optimalizovén na zaklad¢ zjistovanych informaci v pribéhu vyzkumu.

Jak bylo uvedeno vyse, predlozena studie vyuzivala pro ziskani vysledki metodu
kvalitativniho vyzkumu — rozhovory.

Bryman (2004) definuje rozhovory jako jednu z nejcastéji pouzivanych metod
v kvalitativnim vyzkumu. Tazatel ziska informace polozenim urlitych otazek
dotazovanému a vyslechne odpovédi. Tazatel a respondent vedou rozhovor tvaii v tvar
s cilem dosahnout urcitého vysledku.

V predlozené¢ studii dochdzelo v nejvéts§i mife kpouzivani techniky
polostrukturovaného rozhovoru. Hlavnim argumentem pro vybér této techniky byla
schopnost pfedem pfipravit otdzky, coZ umoznilo béhem pohovoru byt vice pfipravenym a
dodrZovat stanovené vyzkumné cile.

Vyhodou polostrukturovanych rozhovort dle Kvale (1996) je, ze neni nutné striktné
dodrzovat scénai predem stanovenych otazek nebo klast otazky v ur€itém potadi. Tento
styl rozhovoru lze charakterizovat jako ,,otevienou* konverzaci nebo ,,fizenou* konverzaci
(Rubin a Rubin, 1995). Polostrukturovany rozhovor také umozZnuje badateli klast
objasnujici otdzky (sondy), ¢imZz ucastnika povzbuzuje k poskytnuti podrobnéjSich

odpoveédi.
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Mezi nevyhody polostandardizovanych rozhovorit Adams (2015) zahrnuje casové
naro¢nou, podrobnou analyzu velkého mnozstvi poznamek a nékdy i mnoho hodin
pfepisovani.

Polostrukturované rozhovory byly provedeny se zastupci 30 domécnosti:
15 kyrgyzskymi a 15 ruskymi. Pasportizacni tabulka respondentti je uvedena v Ptiloze 1 (s.
146). V tabulce jsou uvedeni jen predstavitelé domacnosti, ktefi pfi vedeni rozhovoru
vystupovali jako hlavni respondenti. Mimo nich se rozhovort v rizné mife ucastnili 1 dalsi
¢lenové domacnosti. Pfi uréeni poctu respondentd, resp. velikosti vyzkumného vzorku, se
prace primarn¢ opira o Guesta, Bunceho, Johnsona (2006), ktefi analyzovali kvalitativni
vyzkumy jinych autor ve své praci ,,How many interviews are enough? An experiment
with data saturation and variability. Na zaklad¢ této analyzy urcuji velikost adekvatniho
vzorku na 20 az 30 rozhovort pro metodiku zakotvené teorie (Creswell 1998 in Guest et
al., 2006) nebo 30 az 50 rozhovorti (Morse 1995 in Guest et al., 2006). Obecné je pro
kvalitativni vyzkum povazovano 15 rozhovort jako minimalni pfijatelny vzorek (Bertaux
1981 in Guest et al., 2006).

V této praci je také zohlednéna tivaha Thomsona (2004), ktery pomoci online
databaze Proquest ABI zkontroloval 50 védeckych ¢lanki dostupnych na internetu a
nalezené vzorky se z metodického hlediska pohybovaly vrozsahu od 5 do 350
respondentd. Pfiblizné tietina (34 %) z pouzitych vzorkd je vrozmezi od 20 do 30
respondentt, tj. dle doporuceni viz vyse (Creswell, 1998), a pouze 11 studii (22 %) pracuje
se vzorky v rozmezi nad 30 respondentt (obdobné jako u Morse, 1995).

Respondenti byli rozdéleni podle veéku do tii skupin:
1. prvni skupina — do 35 let;
2. druha skupina — 35-50 let;

3. treti skupina — 50 let a vice.

Toto rozdéleni respondentl v zavislosti na véku umoZiuje vidét celostni obraz
spoleenskych zmén: respondenti do 35 let se narodili a vyridstali v samostatném
Kyrgyzstanu a nepoznali sovétskou éru, respondenti druhé vékové skupiny byli svédky
rozpadu SSSR a plné pocitili socialni zmény, ke kterym doslo v souvislosti s transformaci.

Respondenti starSiho veéku (50 let a vice) si pamatuji svou socializaci a prvni zkuSenosti
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s pracovni ¢innosti v SSSR, stejné jako jejich adaptaci, na jiz zménéné zivotni podminky.
Sedmnact dotazovanych mélo vzdélani vysokoskolské, devét stiedni specialni a Ctyfi
stiedni. Profesn¢ patfili respondenti mezi soukromé podnikatele, ptislusniky stfedniho a
vy$sitho managementu v soukromych spolecnostech, statni zameéstnance, Zeny
Vv domacnosti a penzisty. Podle zdkona Kyrgyzské republiky ,,0 staitnim dichodovém
socidlnim pojisténi (ze dne 27. 4. 2018) je v€k odchodu do diichodu stanoven u muzii na
63 let a u zen na 58 let. V dob¢ vyzkumu mezi dotazovanymi respondenty kyrgyzské
etnické skupiny pobirali dichod tii zeny a jeden muz, dal$i respondent nedosahl
dichodového veéku a pracoval ve vefejném sektoru. Z dotazovanych respondentti ruskych
domacnosti byli témét vSichni respondenti v dichodu, pouze jeden respondent nebyl

v dichodovém véku a hledal préci.

Struktura zkoumanych domacnosti

Slozeni velikosti domacnosti dané¢ho vyzkumu je uvedeno v Tabulce 1.

Tabulka 1 Velikost domacnosti podle poctu osob

Velikost domacnosti (pocet osob)
2 3 4 5 6 7
Kyrgyzské 1 2 3 4 3 1
domacnosti
Ruské domacnosti 3 6 4 2 1 0
Pocet doméacnosti 4 8 7 6 4 1
Rozdéleni podle typu doméacnosti je uvedeno v Tabulce 2.
Tabulka 2 Rozdéleni domacnosti podle typu
, . Kyrgyzské Ruské
{lypdomagnost domacnosti domacnosti
Nuklearni domacnost 6 11
Rozsifena domacnost 9 4

Generacni slozeni roz$ifenych domacnosti je uvedeno v Tabulce 3.
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Tabulka 3 SlozZeni rozsiirenych domacnosti podle generaci

Rozsitené Kyrgyzské Ruské
domacnosti domacnosti domacnosti
2 generace 6 3
3 generace 3 1

Pocet déti v nuklearnich domacnostech uvadi Tabulka 4.

Tabulka 4 Pocet déti v nuklearnich domacnostech dvou etnickych skupin

Pocet déti

Bez 1 2 3

déti
Pocet
kyrgyzskych - - 3 1
domacnosti
POCG:[ rusk§,fch 1 4 5 N
domacnosti

Domacnosti kyrgyzského i ruského etnika tvofili respondenti, ktefi se tak sami
identifikovali — na rozdil od dal$ich stfedoasijskych statt se v Kyrgyzstanu v dokladech
narodnost neuvadi. Pro vyzkum byly vybirdny jen etnicky homogenni domacnosti —
kaZdou z nich tedy bylo mozné oznacit bud’ jako ruskou, nebo kyrgyzskou. Obrazky 1-4

ilustruji nuklearni a rozsifené domacnosti obou etnickych skupin.
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Obrazek 1 Kyrgyzska nuklearni domacnost

Zdroj: archiv autorky (fotografované osoby souhlasily se zvefejnénim).

Obrazek 2 Kyrgyzska rozsifena domacnost

_ w W £
Zdroj: archiv autorky (fotografované osoby souhlasily se zvetejnénim).
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Obrazek 3 Ruska nuklearni domanost

)
Zdroj: archiv autorky (fotografované osoby souhlasily se zvefejnénim).

Obrazek 4 Ruska rozsirena domacnost

Zdroj: archiv autorky (fotografované osoby souhlasily se zvetejnénim).
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Rozhovory se zastupci domdacnosti probihaly od prosince 2017 do unora 2018.
Témét vsechny rozhovory probéhly v domovech respondenti. To umoZznilo ocenit
respondenty v prubéhu rozhovoru (vztah k rozhovoru, uplnost a upfimnost odpovédi,
psychologické klima v roding) a také vizudlné posoudit zivotni uroven a bytové podminky
rodiny. Vsechny tyto informace byly zaznamenany ve struéné zpravé, piipojené k
jednotlivym rozhovoram.

Délka rozhovorti se pohybovala mezi 30-80 minutami. Casto se po rozhovoru
rozpoutala zivd konverzace, kterd také trvala dostatecné¢ dlouho. Respondenti byli
zpravidla vdécni tazateli za prilezitost vypovidat se, povédét o svych problémech, nékdy 1
noveé pohlédnout na sviij zivot, pokusit se ho n¢jak ocenit. VSechny rozhovory byly
zaznamenany na diktafon (byl ziskan souhlas k provedeni rozhovoru).

Béhem rozhovoru byl pouzit seznam témat souvisejicich s hlavnimi zameéry
vyzkumu. V Pfiloze 2 je uveden Scéndi rozhovoru, na zakladé které¢ho byly pokladany
otazky. Pfesnd formulace otdzek nebyla v tomto scénafi stanovena, ale sled tematickych
blokt byl vétSinou dodrzovan. Celkové kvalita a napln rozhovoru do zna¢né miry zavisely
jak na jednotlivych vlastnostech tazatele, tak i na verbalni schopnosti respondenta a na
rysech jeho osobnosti. Nékteré rozhovory byly velmi ob$irné a u nékterych bylo témér
nemozné se vyhnout stru¢nym jednoslabi¢nym odpovédim. Zaznamy respondentii byly
pfepsany do textové formy, vypovédi rozdéleny do rtiznych tematickych skupin a pak
porovnavany.

Logika stavby rozhovoru vychazela ze vzestupného principu — od jednodussich
problémil a ekonomickych a politickych zmén.

Na tomto zéklad¢ bylo dotazovano pét zastupci domacnosti z kazdé veékové a
etnické skupiny. Celkem 30 respondentti, z toho 13 muzi a 17 zen. Zde bylo zastoupeno
rizné spektrum rodin — vicegeneracnich (rozsifenych), nuklearnich, bezdétnych.

Dopad terénniho vyzkumu a analyza sekundarnich zdroji dat jsou diskutovany

v kapitole 7 Vysledky a diskuse.
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3.3 Limity vyzkumu

Prvnim limitem kvantitativni ¢asti vyzkumu byl omezeny pocet statistickych tidaju.
Pivodné bylo naplanovano vyuziti sekundarnich udaji z prvnich let nezévislosti
Kyrgyzské republiky za obdobi 1991-2000. Narodni statisticky ufad KR vsak tyto udaje
nema k dispozici. K pfekonani tohoto omezeni bylo rozhodnuto pouzit statistické udaje z
let 2005 az 2020 s cilem ilustrovat zmény, ke kterym doslo ve zkoumanych oblastech za 16
let nezavislosti Kyrgyzstanu. Dal§im omezenim kvantitativni ¢asti vyzkumu bylo zjistit
statistické udaje o vybranych proménnych — jde o Narodni statisticky ufad Kyrgyzské
republiky, ktery neposkytuje statistické udaje vybranych proménnych (piijmy, vydaje,
uspory domdcnosti) podle narodnosti. Existuje pouze geografické rozdéleni cCiselnych
ukazateld na méstské a venkovské.

Hlavnim limitujicim faktorem kvalitativni casti vyzkumu jsou jazykové znalosti
autorky. Vzhledem k tomu, Ze vyzkum probihal v rustiné (rodny jazyk autorky) a ¢aste¢né
v kyrgyzstin€ (autorka kyrgyzstiné rozumi), bylo dilezité spravné a maximalné korektné
pielozit citace respondentt do Cestiny, aniz by se ztratil jejich vyznam. K pfekonani tohoto
omezeni se uskute¢nily konzultace s rodilymi mluv¢imi ¢eského jazyka a byly vyuzity i

sluzby tlumoc¢nika.
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4 Literarni reSerse

4.1 Literaturak tématu ,,Transformaéni procesy*

Literatura, kterda se vénuje problémim transformace v socialné-ekonomické sféie
a politickych rezimii, je zna¢né rozsahla.

Otazky socidlnich zmén ftesili zfejmé jako prvni predstavitelé sociologie. Zde je
mozné jmenovat jednoho ze zakladatell sociologie Augusta Comta, ktery zkoumal pojem
socialni statika jako stav stabilni rovnovahy vSech socidlnich elementii a pojem socialni
dynamika jako zménu nebo zménu socidlnich jevi, pfi¢in a sméru spole¢enského procesu.
Mezi vyzkumy, které se drzely evolu¢niho pfistupu K transformaci spole¢nosti, je mozné
zatadit Spencera a Durkheima. Spencer (1862) napsal, ze pokrok ve spolecnosti se dosdhne
na ukor konkurence, a Ze K evoluci dochazi prostiednictvim pfirozeného vybéru. Klicovou
koncepci Durkheima je socialni solidarnost. Definoval socidlni evoluci jako pohyb smérem
od ,,mechanické solidarnosti“ K ,,organické solidarnosti“. Revolu¢ni piistup k transformaci
byl reflektovan v pracich Tocqueville (1856) a Marxe (1848). Problém spolecenskych
zmén v ramci vySe uvedenych teorii byl feSen bud’ jako jedna z etap evolu¢niho rozvoje,
nebo jako rozsahlé nasledky revoluci. Marx ovSem navazoval na velmi radikélni
francouzské teoretiky 18.a19. stoleti, ktefi jest¢ pred nim pfichazeli s revolu¢nimi
koncepty. Tito teoretici se snazili vytvorit ramec nového socioekonomického systému
s hlubokymi spolecenskymi zménami. Napiiklad Charles Fourier a Robert Owen odmitali
manzelstvi a pfichdzeli s konceptem volné lasky, Pierre-Joseph Proudhon (1849) chtél
odstranit vlastnictvi, které povaZoval za kradez.

Cely komplex vyzkumi o problémech transformace spolecnosti lze klasifikovat do
nasledujicich skupin: prvni skupina vyzkumu obsahuje teoreticko-metodologické studie,
a zaroven zkouma problémy politického rozvoje; druha skupina se zaméfila na vyzkumy
0 riznych forméch socialné-politickych zmén; treti skupina zahrnuje prace, které se

vénovaly zkoumani transformac¢nich zmén na tizemi postsovétskych stati.
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4.1.1 Politicka transformace

Prvni skupina vyzkumi, kam patii Douglass North (1990), Talcott Parsons (1960), Adam
Przeworski (1999), Dankwart Rustow (1996), Samuel Noah Eisenstadt (1999), ptedstavuje
teoreticko-metodologické vyzkumy, ve kterych se zkoumaji problémy politického rozvoje.
Tak napt. Parsons (1960) vypracoval vSeobecnou teorii ¢innosti, ur¢il podsystémy socialni
struktury, kultury, osobnosti. Tento pfistup pouzival pii popisu systéml hospodaistvi,
politiky, prava a pozd¢ji také pii popisu socidlnich zmén ve spolecnostech, zapojenych do
procesu modernizace.

Samuel Huntington (1991) ve své knize ,,Tieti vlna: demokratizace na konci 20.
stoleti* urcil tii faze demokratickych transformaci v souc¢asné historii: prvni v letech 1828—
1926, druhou v obdobi 1943-1962, a nakonec tieti, ktera zacala portugalskou
,karafiatovou revoluci® v roce 1974 a nésledn¢ zasahla posledni diktatury zépadni Evropy
(Recko, Spanélsko), pokratovala do Latinské Ameriky a vychodni Asie, a bezprostfednd
ptedchézela zhrouceni SSSR a jeho vychodoevropskych sateliti (Merkel, 2010).

Robert Dahl rozliSuje v historickém vyvoji tfi demokratické transformace. Prvni
transformace zacala v fecko-latinskych méstskych statech v 5. stoleti pfed naSim
letopoc¢tem a spocivala v zavedeni principti pfimé demokracie do rozhodovaciho procesu.
Druhd transformace je novovékou zalezitosti a jejim vysledkem je zavedeni systému
zastupitelské demokracie. Tteti transformace podle Dahla teprve nastava a bude spocivat

Vv tom, Ze zastupitelska demokracie se globalng rozsiii (Cmejrek, 2017).

4.1.2 Modernizace jako transformace

Vyzkumné prace druhé skupiny se vénuji zvlastnostem riiznych forem socialné-politickych
zmén, jako modernizace (zrychleny ptfechod od tradic k soucasnosti). Klasické prace
popisujici modernizaci patii K. Marxovi, M. Weberovi, E. Durkheimovi a Ferdinandu
Tonniesovi. Ve vétsing klasickych koncepci modernizace je kladen diiraz na vytvofeni
primyslové spolecnosti. Modernizace je zkoumdna jako proces probihajici v primyslu,
jako transformace tradi¢ni agrarni spole¢nosti na prumyslovou.

Ulrich Beck (1986) vyvijel koncepci ,,rizikova spole¢nost. Hlavnim diivodem vzniku

,»I1zikové spolecnosti je podle néj globalni zména vyrobnich vztaht, kterd zacala ve druhé
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poloving¢ 20. stoleti. Spole¢né¢ S Anthony Giddensem analyzuji pojem ,reflexni
modernizace®. Giddens (1982) nasledné vypracoval teorii struktury, a poté teorii ,,reflexni
modernizace®. Ve zminénych teoriich je zékladni diraz kladen na pojeti vybéru, ktery

osobnost provede v situaci umélé nejistoty.

4.1.3 Postsocialisticka transformace

Tieti skupina zahrnuje prace, ve kterych jsou prozkoumany zvlastnosti transformacnich
zmén na postsovétském uzemi.

Zbigniew Brzezinski, zndmy americky politolog, autor knihy Velka Sachovnice:
nadvlada Ameriky a jeji geostrategické imperativy (1999), ptedstavuje scénai pro Rusko a
zem¢ Stredni Asie jako aplikaci demokratickych norem a mechanismi rozvoje v praxi.

Klaus von Beyme, politolog a vyznamny expert na postsovétské uzemi, vyjima
politické zmény na tzemi SSSR do dalsi, ¢tvrté viny demokratizace, a pfitom obraci
pozornost na zvlastnosti postsovétské transformace (Schmidt, 2010).

Politolog Klaus Offe (1994) zformuloval zvlastni charakter postsovétské transformace,
kterd na rozdil od transformaci jihoamerickych nebo vychodoasijskych zemi spojuje tfi
makroekonomické procesy. Zaprvé, jde o piechod od autoritativniho k demokratickému
systému, zadruhé, o pfechod od planovaného hospodaistvi k trznimu, zatteti, jde o pfechod
od priamyslové spolec¢nosti K postmoderni spolec¢nosti. Piotr Sztompka (2005) ve svém
Clanku Kulturni trauma v postkomunistické spolecnosti uvadi koncepci kulturniho traumatu
na materialech o krachu komunistického systému na konci 80. let v Polsku. Tato koncepce
se tyka zemi vychodni Evropy a byvalého SSSR. Zajimava je také jeho prace Sociologie
socialnich zmén, ve které si klade nasledujici otazky: Co je hybnou silou socialnich zmén?
Jak se zménily teoretické pfedstavy o subjektu socialniho procesu? V pracich zapadnich
politologli se odrazi problémy dalsiho prechodu k demokracii zemi Spolecenstvi
nezavislych statl (SNS) a také stath stiedni, jizni a vychodni Evropy.

Pozornost se obraci k vlivu, ktery mély ,,barevné revoluce* na demokraticky ptechod
Vv postkomunistickych zemich (McFaul, 2005; Kuzio, 2008). Zde je tieba poznamenat, ze
v mnoha komunistickych zemich zacal demokraticky piechod jiZz ptfed ,,barevnymi

revolucemi*“— v Gruzii, na Ukrajin¢ nebo v Kyrgyzstanu. ,,Barevné revoluce* byly spise

26



takovou ,,druhou vlnou*, kdy dochazelo k protestu proti zkorumpovanym vladam (ale uz
V postsocialistickém obdobi).

Nelze ponechat stranou ¢eského sociologa Pavla Machonina, autora knihy ,,Social
transformation and Modernization* (Socialni transformace a modernizace). Machonin
poukazuje na provazanost institucionalnich zmén v politice a ekonomice s zivotem lidi
a proménou jejich socidlnich vztahli. Zminuje, ze nékteii teoretikové ,,prechodt’ vysvétluji
procesy demokratizace a liberalizace jako zakladni a v zasad¢ postacujici soucasti
modernizace danych spolecnosti (Kokaisl a Pargac, 2006).

Mezi vyzkumnymi pracemi, které se veénuji problémiim sociadlné-ekonomického
rozvoje, je tieba ocenit praci Polanyiho (1944) ,,Velka transformace®. Polanyi potvrzuje, ze
soucasné trzni hospodaistvi a narodni stat je tfeba piijimat a zkoumat jako jeden celek.
Také piSe o jednoté transformacnich procesii v zemich Evropy, USA a Ruska, spojenych
s konfliktem mezi trhem a potfebami socidlniho zivota. V souvislosti s tim Polanyi
vysvétluje svilj nazor, ze zméndm podlehly nejen rizné socidlni systémy, ale také
mezinarodni vztahy a tad.

Ptechod na trzni hospodafstvi a problémy reformy statniho rozpoctu v socialistické
ekonomice jsou zaznamenany v pracich Janose Kornaie (1992) The Socialist System.
The Political Economy of Communism.

Vyznamni rusti védci definuji transformaci prostfednictvim riznych atributi:

1) Zaslavskaja (2002) v praci Societal’'naya transformaciya rossijskogo obshchestva.
Deyatel'nostno-strukturnaya koncepciya uvadi radikalni a zna¢né rychlou zménu socialni
podstaty spolecnosti;

2) Jadov (2000) v knize Rossiya: Transformiruyushcheesya obshchestvo definuje
transformujici se spolenost jako spolecnost, ktera se 1i$i svoji originalitou;

3) Ikonikovova (2005) v praci Istoriya kul'turologicheskih teorij povazuje
transformaci za rychlou, vné&j8i, povrchovou zménu sociality prostfednictvim do ni
zavedenych cizich elementi vydavanych za jeji nutné zéklady a doprovazena nartistem

negativnich jevi;
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4) Lapin (2015) ve studii Aktual'nye teoretiko-metodologicheskie aspekty
issledovanij rossijskoj modernizacii prezentuje socialné-kulturni transformaci jako
komplexni, pfevazné evoluéni zménu spolecnosti a socidlniho systému.

Mezi zahrani¢nimi autory, ktefi se vénuji problémlim politickych zmén a statnimu
ziizeni ve Stiedni Asii a v Kyrgyzstanu, lze uvést Ericu Marat (2015) v praci Kyrgyzstan:
Prospects for Pluralism, kde vénuje pozornost zménam v politické a socialné-ekonomické
situaci a nerovnomérné modernizaci. Sue Wright (2000) v knize Language policy and
language issues in the successor states of the former USSR pojednava o otazkach
jazykovych prav mensin na piikladu rusky mluvici populace v LotySsku a Kyrgyzstanu. Z
Ceskych autorii je mozné zminit Petra Kokaisla a Jana Pargace (2006) Pasteveckd
spolecnost v proméndch casu: Kyrgyzstan a Kazachstan, Slavomira Horaka (2008) Rusko
a Stredni Asie po rozpadu SSSR nebo Zuzanu Herrmannovou (2012) Postsocialisticka
transformace spolecnosti ve Stredni Asii. Pripadova studie v jiznim Kyrgyzstanu, oblast
Batken. Problémy nepifimo spojené s transformacnimi procesy jsou zddraznény
v monografiich kyrgyzskych autort, jako je Knjazev (2009) New measurement of Russian
foreign policy on post-Soviet territory and Central Asia, Moldalijev (2009) Sovremennye
vyzovy bezopasnosti Kyrgyzstana i Central'noj Azii, Omarov (2008) Gosudarstva
Central'noj Azii vepohu globalizacii: poiski strategii razvitiya ¢i Sujunbajev (2018)
Geopoliticheskie osobennosti Central'noj Evrazii. Otazky postsovétského ekonomického
rozvoje jsou zahrnuty v pracich akademika Kojcujeva (1999), napiiklad Postsovetskaya
perestrojka: teoriya, ideologiya, realii.

Osorov (2000) v praci Myths and Survivals of Nomadic Past se pokousi hodnotit
transformaci na Gzemi dne$niho Kyrgyzstanu. Ve svém hodnoceni si v§ima i obdobi
kolektivizace, ktera ptes vSechna negativa (ktera v knize zcela oteviené jmenuje) pfinesla
pozitivni modernizaci, z jejichz dusledki muze Kyrgyzstan cerpat dodnes, a ktera
bezesporu ovliviiuje 1 soucasné transformacni procesy. Osorovo hodnoceni miize byt velice
poucné, protoze ukazuje obrovskou obtiznost pii snaze objektivné hodnotit transformacni
procesy.

Vyzkum provedeny v souvislosti s touto disertacni praci byl ¢astetné zalozen na

praci finského védce Timo Piirainena (1997) Towards a new social order in Russia:
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transforming structures and everyday life. Piirainenovym cilem je vysvétlit pfechod od
planovaného hospodaistvi K trznimu v postsovétském Rusku. Jeho pfistup je zaméfen
pfedevS§im na kazdodenni zivot obycejnych lidi a na zdkladni cesty a strategie, které
pouzivaji, aby se vyrovnali s téZkostmi ptfechodového obdobi.

Ve vyzkumném projektu Timo Piirainena a ruského tymu vyzkumnikii byly
informace ziskany prostfednictvim polostrukturovanych rozhovorii. Hlavni rozdil mezi
Piirainenovym vyzkumem a tradi¢nim vyzkumem (pomoci statistickych metod) spociva
VvV tom, ze kazda faze vyzkumu a jeho vysledky nemaji na sebe pifimou zéavislost a jsou
analyzovany a hodnoceny oddélen¢. Stejné jako Piirainentiv projekt se tato disertac¢ni prace
zaméfuje na samotné texty rozhovori. Tento soubor textl lze nazvat pfimym dikazem

soucasniku.

4.1.4 Hodnoceni postsovétské transformace mezinarodnimi
organizacemi

Existuje nespocet organizaci a projekti, které zkoumaji postsovétské zemé z riznych
divodi. Tatu Vanhanen (1990) z Univerzity v Helsinkdch vypracoval index
demokratizace. Americkd organizace Freedom House (FH) kazdorocné publikuje rating
zemi podle indexu politickych prav a obcanskych svobod. Transparency International
vyvinula a pouZiva pro srovnani zemi index pfijeti korupce, ,,Reportéfi bez hranic* maji
index svobody tisku, Bertelsmanniv fond index transformace, program rozvoje OSN index
lidského rozvoje. VSechny tyto indexy maji své silné i slabé stranky. Ratingové hodnoceni
riznych vyzkumnych organizaci proto vyzaduje podrobnéji rozebirat pouzité ptistupy. To
nicméné neimplikuje nazor, ze vSechny ratingy jsou nekorektni a zmanipulované.

Vyzkum Freedom House ,,Rozvoj demokracie v zemich piechodového obdobi*
(Nations in Transit) je kazdoro¢ni prizkum a hodnoceni byvalych socialistickych
evropskych a asijskych stati z hlediska vyvoje demokracie a obcanskych svobod. Vyzkum
je zalozen na sedmi klicovych ukazatelich vyvoje demokracie: volebni proces (Electoral
Process), uroven rozvoje obCanské spolecnosti (Civil Society), uroven nezavislosti médii
(Independent Media), turovenn demokracie narodni vlady (National Democratic
Governance), troveit demokracie mistnich orgdnt (Local Democratic Governance), uroven

efektivity a nezavislosti soudnictvi (Judicial Farmework and Independence), uroven
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korupce (Corruption). Kazda zemé obdrzi vlastni hodnoceni pro kazdy ze sedmi vyse
uvedenych ukazateld. VSechny stity jsou sefazeny na stupnici od 1 do 7, kde 1 bod
odpovida nejnizsi urovni demokratického vyvoje a 7 bodii nejvyssi.

Podle tohoto hodnoceni v roce 2010 ziskaly stfedoasijské staty a Rusku toto
hodnoceni: Rusko a Tadzikistan — 1,86 bodu; Kyrgyzstan — 1,76 bodu; Kazachstan — 1,57
bodu; Bélorusko — 1,5 bodu; Uzbekistan — 1,07 bodu; Turkmenistan — 1,07 bodu. Jedna se
o staty s autoritafskym systémem. Jestlize prozkoumdme dynamiku, udaje za rok 2020 jsou
nasledujici: Kyrgyzstan — 1,96 bodu; Rusko a Bélorusko — 1,39 bodu, Kazachstan — 1,32
bodu; Tadzikistan — 1,18 bodu. Nejnizs$i hodnoceni dostal Uzbekistan — 1,14 bodu a
Turkmenistdn — 1,0 bodu. Pro Rusko, Bélorusko a Kazachstan mizeme vidét vzdy jistou
regresi. Tadzikistan, Uzbekistan, Turkmenistan zustaly piiblizné na stejné urovni.
V Kyrgyzstanu se indikator vyvoje demokratického vyvoje mirn€ zvysil.

Hlavnim a nejcitovanéj§im projektem Bertelsmannova fondu Vv oblasti vyzkumu
politickych a ekonomickych systémut svéta je Bertelsmanntv transformacni index (angl.
Bertelsmann Transformation Index, BTI). Cilem je provést komparativni analyzu Grovné
rozvoje demokracie a trzni ekonomiky a kvality politické spravy. V roce 2003 ¢inil pocet
zkoumanych zemi 116 a vroce 2020 se zvysil na 137 zemi. Hodnoceni kombinuje
kvalitativni hodnoceni (rozhovory s odborniky) a kvantitativni ukazatele vyvoje stata.
hodnota).

Udaje indexu BTI za rok 2010 konstatuji, e situace v zemich s demokratickou
transformaci se zhorSila. Barevné revoluce v Gruzii, na Ukrajin€ a Tulipanovad revoluce
v Kyrgyzstanu sice ptivedly k mirovému pfechodu moci z jednéch rukou do druhych, ale
nedoSlo ke konsolidaci demokratickych tendenci. Podle zminéného vyzkumu z roku 2010
Kyrgyzstan byl na 81. misté ze 123 zemi, 1 kdyZ index demokracie ¢inil 4,94 bodu.
V Rusku, kde jde o extrémné nedokonalou demokracii, index €inil 5,7 bodu (65. misto),
misto), v Tadzikistanu 3,42 bodu (118. misto), a v Uzbekistanu 3,25 bodu (120. misto).
V roce 2020 se Kyrgyzstan umistil na 59. misté, pficemz index demokracie mél 5,87.

Podle Bertelsmannova transforma¢niho indexu (2020) se tim zaclenil mezi zemé
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sextrémné nedokonalou demokracii. Je tfeba zddraznit, Ze odmitnout analyzu
piechodovych stati jako jediného celku by bylo piedCasné. Zkouméani hodnoceni (ratingy)
ne jako ,,0dsouzeni* n¢jakého statu, ale jako analyticky instrument s moznosti opakovani a
znac¢nou univerzalnosti umoziuje prozkoumat dynamiku vyvoje, a pak tato hodnoceni

mohou byt samoziejmé uzitecné.

4.2 Literatura k tématu ,,Strategie domacnosti“ v kontextu
socialnich zmén

V siroké skale aplikaci se ve spolecenskych védach Casto pouziva koncept ,,strategii
domacnosti“. Zpocatku se tento koncept pouzival pouze ve vyzkumu neformalni
ekonomiky v Latinské Americe a Africe (Hart, 1973); pozd&ji i K detailngjsimu
porozuméni ekonomiky kazdodenni praxe chudych domacnosti ve méstech (Portes, 1989).
Vyzkum strategii domdacnosti v zaméteni vlivu na jejich ekonomické zmény je také
ptitomen v empirickém vyzkumu nezaméstnanosti ve Velké Britanii v 80. letech minulého
stoleti (Pahl, 1984).

Vyzkum strategii domacnosti pfisuzuje dilezitou roli socialnim aspektim a odkryva
perspektivu vyzkumu spole¢nosti z pozice mikrojednotky, coz stavi do centra vyzkumu
prosté lidi (Wallace, 2016: 275-292).

Studium strategii domécnosti v pracich mnohych autorti otevielo nové pfiistupy
k analyze prace v domacnosti a neformalni zaméstnanosti, kdy obecna definice prace byla
pojata jako druh vyznamné aktivity, zapojeny do socidlnich vztaht, coz v tomto kontextu
mélo za nasledek otevieni novych perspektiv ve vyzkumu prace a zaméstnanosti, které do
né¢j ekonomové nebo sociologové do nedavné doby nezahrnovali (Morris, 1997). Pahl a
Gershuny (1979: 120-135) urcuji strategie domacnosti v kontextu obecnych socidlnich
zmen.

Gershuny (1978) a Pahl (1980: 1-20) dosli k obecnym zavérim ohledné specifické
schopnosti domdécnosti budovat strategie v ménicich se podminkach. Gershuny zkoumal
strategie domacnosti pies makrosocialni zaméfeni a zaznamenal, ze vznik spolecenstvi
s ekonomikou sluzeb (komer¢ni a nekomercéni sluzby) se zrodil pfedevsim diky ekonomice
domacnosti jako Casti historické transformace. Pahl stavél své argumenty na mikroanalyze

a zaznamenal Ulohu domécnosti na pozadi vybéru zboZi a sluZzeb ve vytvafeni strategii,
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které ne vzdy jsou produkty vné&jSich faktord, kterymi mohou byt vztahy v kapitalistické
spolecnosti. Nicmén¢é piechodové obdobi a nové ekonomické redlie v zivoté
postsocialistickych zemi ukézaly, ze strategie domacnosti mohou slouzit jako indikator
sobé&stacnosti (samostatnosti) pii nastaveni spravnych strukturalnich reforem statu.

Timto zptisobem se aktualnost vyzkumu doméacnosti zaklada v mnoha aspektech na
vyzkumu strategii spoluvlastnictvi lidi s omezenymi druhy zdroji jako formy kapitalu v
podminkach rizika a nejistoty. Prace Redclifta (1986: 218-227), Portese (1994) a Pahla
(2016) mohou poslouzit jako vychozi bod pro konceptualizaci strategii hospodafstvi,
patticich K socialn¢ zranitelnym skupinidm, jakymi jsou obyvatelé na okraji spole¢nosti,
zeméd¢lci, mali trhovci, farmafi ¢i imigranti, na které se vztahuji terminy ,,vyrovnavaci
strategie® (coping strategies) nebo ,,strategie preziti” (survival strategies).

Jestlize adaptivni strategie domdacnosti vyjadiuji odpovidajici reakce domacnosti na
krizovou situaci, pak vyrovndvaci strategie predstavuji reakci na necekané a na ptredtim
nezazité krize, kam je mozné zatadit pfechodové obdobi (Round, Williams, 2010: 183—
196). Kontext ,,vyrovnavacich strategii“ (coping strategies, strategie pro preziti) je ¢asto
pouzivan mnohymi zapadnimi védci pfi  popisovani transformacnich procesi
Vv postsocialistickych zemich (Shigaeva, Kollmair et al., 2007: 389-406).

Obdobi ptechodu k trzni ekonomice Vv 90. letech bylo doprovazeno rustem chudoby,
nedostatkem zboZi z oblasti primarnich potteb (jidlo, bydleni), coz se také zobrazilo na
obecném fyziologickém stavu ¢leni domacnosti, a coz je také donutilo hledat nové cesty
z krize. Vyzkum Greena a Bauera (1998) v regionu Stfedni Asie koncem 90. let ukazal, jak
je mozné vyznamné dat do souvislosti problém naristu chudoby a hladu (podvyZivy) pro
prechodové spolecnosti s charakteristikami slabého socialniho zabezpeceni.

Howel (1995) ve svém vyzkumu kyrgyzskych domadacnosti identifikovala cCtyfi
skupiny vyrovnavacich strategii, které v zavislosti na zdrojich a rozpoc¢tu byly zaloZeny na
snizeni spotfeby, vyCerpani, podporu a obnovu zdrojové zakladny. Domacnosti
v Kyrgyzstanu by byly odsouzeny k zaniku dle strategie pteziti v tradicni formé, Cast
domaécnosti se ovsem nedokézala vypotradat se socio-strukturalnimi zménami.

Podle Aarsathera a Barenholdta (2002) jsou vyrovnavaci strategie domacnosti

nasmérovany na prekonani tézkosti, které je mozno podmine¢né zkoumat ve tfech
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zménach: inovace — vyuziti novych moznosti a technik feSeni problémt, které maji dopad

na profesni ekonomiku, sit¢ — rozvoj vztahii mezi lidmi a formovani identity — formovani

nové identity obcanti, ktefi sméfuji od mistni na mezindrodni Uroven. Pro vétSinu

postsocialistickych zemi je ve formovani identity charakteristické usili mistni identity.

Také skandinavsti védci zaznamenavaji, ze ¢im silnéji je komunita integrovana, tim vice

jsou Vv ni blokovany inovace, pokud nové vyzvy mohou oslabit jiz zavedené praxe a zajmy.

V Kyrgyzstanu se objevily nové typy vyrovnavacich strategii, které maji jistym

zpusobem vliv na integra¢ni uroven nebo socialni kapital spole¢nosti. Smith a Stenning

(2016: 190-213) ve svém vyzkumu ekonomické praxe v postsocialismu zduraziuji

vyznam strategie diverzifikace narodniho hospodarstvi. V pfechodovém obdobi byla

hospodarstvi donucena pouzivat tradicni strategie, ale také zavadét nové typy strategii,

které zahrnuji:

e neformalni zaméstnanost jako disledek velkého snizeni rozpo¢tovych zaméstnanct;

e zaméstnadvani na dvou mistech, kde krom¢ zakladni prace vznikla dopliujici
zameéstnanost zkoumana jenom pro podporu jesté SirSich socialnich siti;

e strategie odesilani (remittance—pifevod), kterd se pouzivd v zemédélsko-méstském
kontextu soucasné ve dvou smérech — formou materiald a penéznich prostiedki;

e strategie vyuziti pfirodniho kapitdlu diky domdci vyrobé zbozi, kterd se také nazyva
»ekonomikou sklenénych nadob* nebo ,,chaluparska ekonomika“ (letni uspory);

e strategie vzajemné pomoci nebo recipro¢ni ekonomika, ktera byla velmi dostupnou a
moznou strategii v nasi tradicni spolecnosti;

e strategie uplné zavislosti na statu v takovych typech socidlnich vyplat, jako jsou
dichody, stipendia atd.;

e strategie nuklearizace nebo rozsifeni rodin pro odlouceni nebo spolupraci s blizkymi
ptfibuznymi, ktefi zcela patii do kyrgyzskych domacnosti;

e (&innost ve ,,stinové (Serné) ekonomice™ nebo kriminalni typ ¢innosti jako je reket?,

korupce.

! Reket — v Kyrgyzstanu vydéradstvi, obvykle Gi¢inné formy organizovaného zlo¢inu s pouZitim hrozeb a
nasili.
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Pomérné hodné soucCasné literatury vénované strategiim preziti zkouma domaci
hospodarstvi jako strategickou jednotku a centrum rozhodovani. Zejména za okolnosti, kdy
se podminky méni velmi rychle, mohou strategie domacnosti byt hlavnim zplisobem
chapani skutecnosti. Pti analyze strategii domacnosti se pouzivaji rizné definice. Rouz a
Herpfer rozliSuji ,,ochrannou strategii®, ,,podnikatelskou strategii“, ,,malo rentabilni
strategii“ a ,,zranitelnou strategii domacnosti. Piirajnen prozkoumal 100 doméacnosti
V Petrohrad¢, a dochazi k zavéru, ze strategie domacnosti ve skute¢nosti uréuji budouci
pozice domacnosti a Spojuje jejich strategie s ekonomickym chovanim respondenttl.
Piirajnen rozlisuje nasledujici modely strategii: tradi¢ni sovétska ekonomika (ktera v jisté
form¢ pretrvala do dnesni doby), stinova (Cerna) ekonomika (ktera se zachovala z

diivéjska, ale zménila se v soucasnych podminkach) a trzni ekonomika.
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5 Teoreticka ¢ast

Tato kapitola se zamétuje na teoretické aspekty transformacnich procesti obecné a zejména
na socioekonomickou transformaci ve Stiedni Asii. Dalsi sekce této kapitoly je vénovana
popisu teoretickych pfistupit ke studiu domadcnosti, teoretickym zakladim piistupu
,Udrzitelné zivobyti“. Nakonec kapitola kon¢i popisem domécnosti v kontextu socialnich

zmeén.

5.1 Transformacni procesy v postkomunistickych spoleénostech

Je tieba zminit tii zakladni teoretické piistupy K socialné-ekonomické transformaci zemi
s piechodovou ekonomikou: liberalizace, modernizace a komparace (srovnavaci analyza).
Ekonomové a politologové obycejné pouzivaji jeden z téchto pristupii, aby vysvétlili
transformacni procesy nebo ukazali cesty rozvoje zemé¢, pficemz je Casto zkoumaji nejen
jako metodu analyzy transformace, ale také metodu jejich uskute¢néni.

Liberalizaci védci obycCejné nazyvaji ucelny piechod od planovaného hospodaistvi
K trznim vztahtim. Ne¢ktefi ekonomové povazuji prechod Kk liberalizaci hospodaiského
modelu spiSe za prosttedek nez cil. V podminkdch ekonomického a technologického
zaostavani SSSR za vedoucimi staty, se ,,pfechod” K redlnym trznim vztahiim v tomto
smyslu stal zcela nutnym prostfedkem prekonani podobného zaostavani (Buzgalin,
Kolganov, 1998).

Co se ty¢e modernizace, ta je opét Casto zkoumana jako prostifedek transformace, a
ne jako jeji cil. Modernizace predpoklada zptisnéni znamych ,,svétovych standarda‘
(Dinkevi¢, Svydko, 2005). Modernizace je chapana jako snaha o ideal sou¢asného statu a
pojem vektor ma uréenou zahajovaci a kone¢nou fazi. Pocate¢ni (zahajovaci) pozici je
konkrétni zemé s jejimi problémy a moZnostmi, historii a zeméepisnou polohou a kone¢nou
pozici je idedl, kterého by mélo byt dosazeno v soucasnosti, ktery ¢asto podléhd zménam,
nékdy i velmi rychlym ( Dinkevi¢, 2005: 53).

Komparace (srovnavaci pfistup) vznikla historicky na zaklad¢ analyzy radikalné
riaznych ekonomickych systémd: trzni a planovity (kapitalismus a socialismus). V pfipadé

pifechodovych systémt ziskdva srovndvaci analyza novy smysl. Méni se ze srovnani
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ekonomickych systémii na srovnani hospodarstvi zemi, predevSim pii srovnani zemi
V postsocialistickém prostoru (SNS, staty stfedni a vychodni Evropy). Timto zptisobem jde
0 pristup, kde neni mozné vyzadovat hloubku zevSeobecnéni, protoze fungovani
jednotlivych ekonomik zavisi na specifickych rysech dané zemé, vSechny jsou do jisté
miry jedine¢né. Tuto slabou stranku se snazi ptekonat pii prezentaci jednotlivych kritérii
cestou seskupeni s celou fadou zemi. Nicméné je to velmi slozité — jednak je tieba se
uchylit ke srovnani velkého mnozstvi kritérii, a také seskupeni riznych zemi a jejich
srovnavani samo o sobé neprovede u¢innou analyzu zejména ve srovnani riznych systému
(Muller, Pikel, 2002).

Vétsina praci zahrani¢nich védcl zkoumda spojeni liberalizace, modernizace
a komparace do tzv. ,,neoliberalniho sméru rozvoje* (Nureev, 2008). Tato cesta se zdala
byt idedlni pro vSechny rozvojové zemé a zemé s piechodovou ekonomikou. Bohuzel,
navzdory tomuto idealu daného piistupu, jeho v§eobecné zavedeni nevedlo k o¢ekavanému
uspéchu, protoze se neoliberalni pfistup v ekonomické politice celé oblasti svéta ve svém

rozvoji neuplatnil.

5.1.1 Pristupy k socialné-ekonomické transformaci v zemich Stredni
Asie

Po ziskani nezavislosti se zemé Stfedni Asie potykaly s mnoha problémy, mezi néz patiila
i otazka, jaky transformacni pftistup zvolit. Tyto staty byly kromé Kazachstanu chudymi
republikami byvalého Sovétského svazu a vyvozci surovin, zejména bavlny, ropy, zemniho
plynu a mineral. I pfes ur¢ité podobnosti, pokud jde o zdroje a autoritaiské rezimy,
existuji mezi zemémi také rozdily, protoze vlady zavedly vlastni strategie pfechodu K trzni
ekonomice.

Podle udaji Ekonomického prehledu o probléemech prechodovych ekonomik (Svétova
banka, 2006) byla hospodaiska politika Kyrgyzstanu povazovana za nejlepsi v regionu, ale
zemé& konkrétnich hmatatelnych vysledkli nedoséhla. Nizka ekonomicka vykonnost v 90.
letech se vysvétluje prudkym poklesem zivotni urovné, a to jak z hlediska spotteby, tak z
hlediska dostupnosti socidlniho zabezpeceni, vzdélavani a sociadlnich sluzeb. Prestoze ma
Kyrgyzstan relativné volné trzni hospodafstvi, vznikly problémy z nedostatku instituci

nezbytnych pro u¢inné fungovani trhu.
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Vyhodou ekonomiky Kazachstanu je vysSs$i uroven piijmua, znacny lidsky kapital
a ptirodni zdroje. Navzdory slabému hospodaiskému riistu v 90. letech se diky vybusnému
rustu produkce ropy od roku 2000 stal Kazachstan nejbohat$i zemi v regionu. Ackoli
vladnouci elita Kazachstanu ziskala bohatstvi a moc nespravedlivou privatizaci, nyni
usiluje o nastoleni pravniho stitu za ucelem ochrany svych ekonomickych ,,akvizic*
(Pomfret, 2006).

V Uzbekistanu probihd ekonomicka transformace pomalu. V 90. letech tento stat
vykazoval nejlepsi ekonomické vykony mezi byvalymi sovétskymi republikami, zejména
diky dobré spravé, na urovni pomérné nizkych standardi regionu. Uzbecké urady
vyuzivaly pfijmy ze zdroji ve vzdélavani a zdravotni péce efektivnéji neZ jiné zemé SNS.
V letech 19962002 se ekonomické reformy uz prakticky neprovadé€ly, a politické represe
zesilily. V prvnich letech nového stoleti se ekonomicka situace zhorSila, ekonomické
ukazatele Uzbekistanu se zhorSily a také se snizila podpora vlady ze strany obyvatel.

Spatna ekonomické situace v Tadzikistanu byla zptisobena ob¢anskou valkou, ktera
trvala pét let od roku 1992 do roku 1997. Rychly hospodaisky rist od roku 1999, pokrok
v reformach a posileni vnitini bezpecnosti byly zndmkami zlepSeni situace. Tadzikistan je
vSak 1 nadéle nejchudsi zemi ve Stfedni Asii. Ekonomika zemé je zavisla hlavné na vyvozu
hliniku a bavlny. Jedinym vyznamnym alternativnim zdrojem deviz je vodni energie.
Institucionalni zmény probihaly pomalu a centralni statni sprava zustava slaba. Fyzicka
infrastruktura zni¢end béhem obcanské vélky je stale ve Spatném (zniceném) stavu.

Turkmenistin ma poveést jednoho =z nejrepresivnéjSich rezimii 21. stoleti.
V Turkmenistanu se navzdory pfirodnim zdrojum (jedny z nejvétsich lozisek zemniho
plynu na svété) ukazalo, ze hospodaiska politika vedeni je vii¢i progresivhim zmé&nam
zcela imunni. To pfiliS neméni ani skuteCnost, Ze nova vladda znacn€ investovala do
infrastruktury a zvysila vydaje na zdravotnictvi a vzdélavani (Bor, 2016).

Tyto stfedoasijské zemée byly postaveny pted volbu: rozvijet se podle zkuSenosti
z Ciny a Vietnamu a pomalu provadét liberalizaci trznich mechanismil pii zachovani pevné
sily statu nebo pouzit metodu ,,Sokové terapie®, tispéSné¢ zavrSenou v zemich centrdlni a
vychodni Evropy, nebo si vybrat vlastni cestu rozvoje. Podle ruského ekonoma Popova

(2005) mély Cina a Vietnam do znaéné miry podobné pocateni podminky a dosahly
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piiblizné stejnych vysledkti (okamzity pocatek ekonomického ristu bez transformacniho
propadu), a to navzdory skuteCnosti, ze implementovaly riizné reformni strategie. Zatimco
¢inské reformy jsou obvykle povazovany za klasicky piiklad gradualismu, reformy ve
Vietnamu v roce 1989 byly provedeny podle scénafe Sokové terapie (soucasna deregulace
prevazné vétSiny cen a zavedeni smeénitelnosti narodni mény) také zajistila staly rist
produkce po celou dobu transformace.

Déle se budeme podrobnéji zabyvat pojmy sekvencni a radikalni prechod.

Sekvencni (evolucni) prechod spojoval existenci administrativni a fizené ekonomiky
(centralizovana planovana ekonomika) a zavedeni trznich mechanismu cestou postupnych
systétmovych ekonomickych reforem. Gradualisté (zastanci této teorie) byli znepokojeni
tim, Ze neexistence instituci mize vést ke strmému padu vyroby. Upfednostiiovali ¢inskou
zkuSenost ,,vyristani ze socialismu® s aktivni uc¢asti stdtu na ekonomice zem¢. Co mohlo
ptivést ekonomy K této strategii prechodu? Zaprvé propad primyslové vyroby, ktery je
vlastni zemim prochézejicim etapou transformace, neziskdva katastrofické rozmery,
jestlize skute¢né doslo k tomuto propadu (v Cing, ani ve Vietnamu k nému nedoglo). Na
druhou stranu, jak oznacoval Wang (2010) ve své praci ,,Velka transformace: dvoji hnuti
v Cing“, &insti politici odmitli zaméfeni na zakladni blahobyt a rovnost obyvatelstva,
davaji prednost ekonomickému ristu.

Koncepty jako rovnost, zaméstnani, prava a z4jmy zaméstnanctli, zdravotni péce,
zivotni prostiedi, narodni bezpefnost byly opustény a byly pouzity pouze K vyfeSeni
hlavniho (ekonomického) problému.

Podle keynesianského nazoru nastiva primyslovy propad z divodu pfilisného
snizeni poptavky pii deregulaci cen, zavedeni konvertibility a pfi makroekonomické
stabilité¢. Velmi silna finan¢ni a monetarni politika v obdobi transformacniho ptechodu
zvetSuje propad, jestlize neni jeho hlavni pfi¢inou (Mavlanova, 2018). Timto zplisobem
vliv faktort poptavky na zkraceni vyroby je mnohem vyznamngj$i, nez vliv faktort
lezicich na stran¢ nabidky. Zadruhé — pti postupné liberalizaci nebyly kritické negativni
nasledky v socialni sféfe jako nerovnost dichodl, pad Grovné socidlni zachranné sit¢,
nezamé&stnanost a politickd nestabilita. Nicméné postupny pfistup ma negativni nasledky —

jde o dlouhé zachovani silného vlivu statu ve vsech sférach ¢innosti obyvatel zemé.
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Radikalni prechod — ,,Sokovéa terapie* byla uspésné pouzita zemémi centralni a vychodni
Evropy, které prosly rozsahlymi ekonomickymi reformami. Tyto reformy fungovaly jako
nenavratné likvidace planovaného hospodaistvi a vznik liberalizace trht, vnitinich i
zahrani¢nich. S prihlédnutim K nezdafilé mirné systémové reformé v SSSR se nova
zépadni zkuSenost Sokové terapie ukazala mnohym ekonomiim jako jedina mozna metoda
prechodu hospodafstvi na trzni ekonomiku. Mezi pozitivni disledky radikalniho piechodu
je mozné jmenovat rychlé zfeknuti se zastaralych instituci, a také okamzity ptechod na
trzni mechanismus. Nicméné¢ takovy rychly skok mél i negativni nasledky: propad vyroby,
finanéni nerovnovaha, nezaméstnanost a nizka troven socialni ochrany. V souvislosti s tim
mnozi védci zkoumajici problémy transformace zpochybniuji spradvnost cesty
ekonomického rozvoje, vybrané zemémi centralni a vychodni Evropy — cesty Sokové
terapie jako jediné mozné Kk zavedeni trzniho hospodaistvi béhem tohoto obdobi
(Khudokormov, 2009: 652).

Dlouho pied rozpadem SSSR vychazi monografie $védského védce, profesora
stockholmské Skoly, Karla Gunnara Myrdale ,,Asijské drama: Prizkum chudoby naroda*
(Myrdal G. Asian drama: An Inquiry into the Poverty of Nations, 1968), ve které Myrdal
kritizuje zapadni ptistup k analyze zemi ,,tfetiho svéta“. Metodologické selhani tohoto
piistupu spoc¢iva podle Myrdala v tom, ze se snaZi pfenést realie rozvinuté spole¢nosti do
malo rozvinuté spole¢nosti. To pak nasledné vede K zesileni technologické zavislosti,
k dezintegraci hospodaftstvi (rozpadu celku na zakladni ¢asti), K rustu korupce a statni
byrokracie (Rajnert, 2010). Myrdal objektivné poukazuje na vyznam narodnich a
regionalnich specifik, ktera hraji dileZitou roli ve véci pfijeti, zavedeni a uchovani novych
mechanismu.

V souvislosti s tim, Ze statni programy zemi regionu Stfedni Asie byly financovany
hlavné zdpadnimi mezinarodnimi finanénimi organizacemi a zahrani¢nimi vladami, jejich
role v uréeni ekonomickych programt vlad zemi regionu se stala nespornou. Nakonec
predstavitelé¢ zapadni ekonomické a politické elity, a také zapadni staty a staty nachazejici
se pod kontrolou mezinarodni ekonomické organizace, které poskytovaly finanéni pomoc

statim regionu, doporucovaly schéma piechodu z fidici a administrativni formy

39



hospodateni K trznim vztahim, zaloZenym na neoliberalni teorii. Nabizené schéma se
skladalo ze tfech nasledujicich krok:

1. Privatizace

2. Liberalizace

3. Formovani trznich instituci

Privatizace piedpokladala rozbiti statni monopolni ekonomiky, uréeni zakonného
ramce pro podporu zékladnich forem a metod privatizace. Privatizace probihala ve dvou
etapach: prvni etapa variabilné probihala v letech 1991/2—-1996, druha v letech 1996-1998
(Buzgalin, Kolganov, 1998). Béhem prvni viny privatizace ptechézely do soukromych
rukou malé a stfedné velké podniky, n¢které objekty velkého primyslu, a také se ¢astecné
privatizovalo zemé&d¢lstvi. Vysledkem bylo, Ze se v roce 1996 podil nestatniho sektoru ve
vyrobé na HDP pohyboval mezi 15-20 % v Turkmenistanu a Tadzikistanu, do 60 %
v Kyrgyzstanu a Uzbekistanu. Program privatizace v letech 1996-1998 byl postaven na
situaci jiZz zapocaté etapy takzvané privatizace zalozené na individualnich projektech.
Fakticky program ptedpokladal pfeddni nejen statnich podnikti s béznymi produkty, ale i
podnikli jednoznacné strategického vyznamu. Na zacatku druhého milénia byly z velké
Casti privatizovany zakladni fondy republik ur¢ené K privatizaci. Dle udaju statistickych
vyborid Kk roku 2010 ¢inil objem privatizovanych fondi 85 % v Kazachstanu, 70 %
v Kyrgyzstanu, 61 % v Uzbekistanu, 44 % v TadzZikistanu a 36 % v Turkmenistanu.

Liberalizace hospodaiské ¢innosti piinesla otevieni trhii kapitalu a praci, vznik
konkurenéniho prostfedi, oslabeni statni kontroly nad podniky, odstranéni omezeni
Vv zahrani¢nim obchodu a devizové (valutové) sféte, liberalizaci cen. Nicméné liberalizace
stejné jako privatizace mély v byvalych sovétskych republikach rozdilnou intenzitu.

Naptiklad v Uzbekistanu proces liberalizace prochazel pomérné pomalu a jeho
vrchol byl v letech 1997—-1998. Od zacatku roku 2000 lze zaznamenat odchod z liberalnich
konceptl a zesileni administrativni regulace. Devizova liberalizace zahrnujici napiiklad
plnou sménitelnost mény v Uzbekistanu a Turkmenistanu neprobé&hla fakticky dodnes.
Administrativni kontrola zacala ptfevladat zejména v takovych strategickych sférach jako

zahrani¢né-ekonomicka ¢innost, zeméd¢lstvi, ale také energetika.
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Podobna situace se vyvijela 1 v Turkmenistanu, kde vedeni zemé dodrzovalo tvrdou
kontrolu nad hospodafskym zivotem zem¢. Obzvlast se to tykalo (a tyka se dodnes)
ropného a plynarenského primyslu, zatimco proces liberalizace v zemédélstvi dostatecné
postoupil vpied. Trochu jiné problémy vznikaly pii hodnoceni mezindrodnimi
organizacemi stupn¢ liberalizace ekonomiky Kazachstanu. Témeér vSechna odvétvi
hospodarského zivota byla podrobena odstatnéni, kromé zeleznic. Nékteré podniky sektoru
paliv a energetiky se nachazi ve spoleéném statnim a soukromém vlastnictvi.

Vici jiznimu sousedu Kazachstanu — Kyrgyzstanu — mély naroky MMF 1 jinych
organizaci jiny charakter a spocivaly zejména v tom, ze stit pokraCoval v dotacich do
zemédélstvi, 1 kdyz Slo o nulovou efektivitu daného sektoru ekonomiky. TédZikistan byl
béhem prvnich let nezavislosti zasazen obCanskou valkou, a proto na prvnim misté staly
otazky politicko-socialnich zmén, nikoliv ekonomicka transformace.

Vytvareni instituci trzni ekonomiky. Proces vytvareni instituci trzni ekonomiky
probihal soucasné s politickymi reformami i privatizacnim procesem. Pravni ramec trznich
ekonomik zemi regionu Stfedni Asie vznikal nejintenzivnéji v obdobi let 1992-1996.
Béhem téchto let byla pfijata celd série zakontli o vlastnictvi, podnikani, podnicich a jejich
pravnich formach, vztazich k ptd¢, bankach a bankovni ¢innosti, zahrani¢ni hospodaiské
¢innosti v podminkach trhu (Buzgalin, Kolganov, 1998). V letech 2000 pravni zdklad pro
rozvoj soucasné trzni ekonomiky byl prakticky v plné mife sestaven a schvalen. Tak
napt. V Uzbekistanu byly pfijaty nové zikoniky — obcansky, danovy a pozemkovy,
v Kazachstanu byl pfijat novy zédkon o akciovych spolecnostech. V Kyrgyzstanu byla také
pfijata celd fada zédkonid definujicich podminky ¢innosti podnikl ve sféfe pojiStovnictvi
a bankovnictvi a ve sféfe sluzeb.

V této dobé také pokracovalo zlepSeni trzni infrastruktury, byly zaloZeny jeji nové
instituce. V Uzbekistanu byly napf. vytvofeny statni instituce pojiSténi obchodnich
transakci, byla posilena instituce zastavniho prava. V Kyrgyzstdnu se zacala vytvafet
instituce hypotecnich ptjek. V tomto obdobi posilila 1 infrastruktura obchodniho
zprostiedkovani — vznikaly velkoobchodni trhy, burzy atd. Na zacatku roku 2004 c¢inil

burzovni obrat v Uzbekistanu, Kyrgyzstanu a Kazachstanu z 90-100 % obchodovani
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s cennymi papiry a zahrani¢ni ménou. Navic pod modernizaci spadd i infrastruktura
obchodnich dohod a vytvofeni systému elektronickych ucta.

Dtlezitym krokem na cest¢ modernizace a zdokonaleni trznich vztahl se stalo
zlepSeni makroekonomické politiky zemi regionu, coz umoznilo snizit celkové naklady
zemi Stiedni Asie v realném vyjadieni, a také v poméru k HDP (i diky plnému nebo
¢astecnému zastaveni pouzivani statnich prostiedkt pro podporu ekonomiky pii obejiti

rozpoctového systému).

5.1.2 Politicka transformace v zemich Stredni Asie

Krom¢ ekonomické transformace — zdmény planovaného hospodafstvi na trzni vztahy —
musely vSechny byvalé sovétské republiky véetné zemi Stfedni Asie také provést pfeménu
politickych instituci. Kyrgyzsky politolog Pavlov (2008), se ve svém pohledu opird o
klasické teorie politického systému Gabriela Abrahama Almonda (1966) a Davida Eastona
(1965). Politické systémy stiedoasijskych statd definuje jako ,,oteviené” a ,uzaviené“.
Tato definice umoznuje charakterizovat jejich specifi¢nost a aktudlni vyvoj, ur€it smery a
dynamiku procesu modernizace, postoj k  demokratickym  transformacim a
demokratickému ptrechodu. Dle Pavlova ,oteviené™ politické systémy Kazachstanu a
Kyrgyzstanu spojuje mnozstvi politickych aktéri a dynamiku jejich strukturovani. Chovani
téchto systémul se vSak navzdjem li§i: Kazachstan je zaméfen na transformaci, modernizaci
vnitiniho prostfedi (ekonomické a politické reformy) a Kyrgyzstdn na piizpiisobeni
vnéjSimu prostiedi (vicevektorova zahrani¢ni politika).

Spoleénym rysem formovani a fungovani ,,uzavienych® politickych systémi ve
staitech Stfedni Asie (Turkmenistan, Tadzikistan, Uzbekistan) je omezeni vlivu
globaliza¢nich procest (vnéjsi prostiedi) a pfisnd hierarchie vnitfnich politickych aktért.
Zaroven je ruzna intenzita téchto procest, protoze systém v Turkmenistanu je definovan
jako autarkisticky model (politika narodni sob&stacnosti a nespoléhani se na dovoz nebo
hospodéiskou pomoc) a v Tadzikistanu a Uzbekistanu je tradicionalisticky model (Pavlov,
2010).

Podle vyse wuvedeného popisu modeli politickych systémi Se ne vSem

stiedoasijskym statim dafi postupovat demokratickou cestou vyvoje. Navic vSechny
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principy demokratického statu se nemohly projevit ve vSech statech regionu, protoze
kromé& zavedeni ustavnich norem, maximalné¢ se pfiiblizujicich K vSeobecné piijatym
principim a normam mezinarodniho prava, byla posilena vertikalni sila ve form¢ vlady
prezidenta — fakticky ve vSech stfedoasijskych statech vznikly velmi silné prezidentské
republiky. Pouze v Kyrgyzstanu dochazi v poslednich letech k deklaraci, ale i faktické
realizaci vyrazného posileni pravomoci parlamentu na tkor prezidenta.

Navzdory podobné stanovenym ukolim a cilim zemi Stfedni Asie se cesty jejich
realizace podstatné 1isi. K vysvétleni tohoto jevu neslouzi ani tak velmi odlisny
ekonomicky potencidl kazdé republiky, ale vznikla politickd situace ihned po ziskani
nezavislosti. Mimo to velky vliv na rozvoj zemi regionu maji ptimi aktéfi (statni ¢initelé) a
nepiimi aktéfi (politickd elita nebo politickd seskupeni), ale také rtizné historicky vzniklé
tradice.

V Kyrgyzstanu tak politicky zivot charakterizuje nékolik vzdjemné propojenych
procest: pfitomnost protichidnych politickych sil — vykonné moci a opozice a boj zajmil
regionalnich 1idri. Vysledkem toho je oslabeni centralni moci, coz dale vede k politické a
socialni nestabilité, ale také k formovani na sob& nezavislych sil majicich vliv na politicky
proces. V souvislosti stim je nutné zminit nasledujici tendenci: politické elity, které
vytvareji politicky systém, se ¢im dal vice orientuji na pomoc ze strany konkrétnich
administrativné-teritoridlnich oblasti, coz vytvari podminky pro vznik stabilnich skupin
vV ramci neformalniho spolcovani vlivnych lidi a rodin v oblasti, svazanych mezi sebou
socialnimi, ekonomickymi a administrativnimi vztahy (Sotrudnic¢estvo i bezopasnost'
v Central'noj Azii: sostojanije i perspektivy, 2008).

Politickou transformaci v Tadzikistanu je mozné charakterizovat jako pomalou
a nachazejici se v pocatecnim stadiu zmén. V soucasné dobé v souvislosti s hrozbou
vnitropolitické a socialni destabilizace v zemi (nebezpeci opakovani se udalosti ze zacatku
90. let, které vedly k obcanské valce) se vladnouci politicka elita t€8i podpoie tadzické
spole¢nosti. Nicmén¢ zména politického rezimu v podminkach regionalnich rozdilt a kvili
nabozenskému faktoru dale pretrvava. Vladnouci politicka elita se snazi posilit centralizaci
moci cestou dostupnych administrativnich zdroji. Existuje tendence narustu vlivu

proprezidentskych skupin a oslabeni politické opozice. Spolu s tim je mozné poznamenat,
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ze se vlada Tadzikistanu snazi o liberalizaci ekonomickych vztahli, nicméné geografické
oddéleni jednotlivych regionti a celkova izolovanost zem¢ zabranuje tomuto procesu kvili
ztizené zékladni komunikaci mezi regiony a se svétem.

V Uzbekistanu je celkova politickd situace jind, 1 kdyz existuji jednotlivé shody se
sousednimi zemémi regionu v ekonomickém, politickém a socidlnim aspektu. V dané etapé
rozvoje se Uzbekistan potyka s celou fadou slozitych politickych, ekonomickych a
socialnich problémt. Vlada Uzbekistanu celi dilematu: provést rozsahlé socialné-
ekonomické reformy, nebo zachovat proces liberalizace. Z jedné strany by uskute¢néni
reforem pomohlo feSit existujici ekonomické a socidlni problémy (vysokou miru
nezaméstnanosti, nizkou Zivotni uroven, vysoky podil statni ucasti na ekonomice, pomaly
rozvoj prumyslu). Nicmén¢ vznika fada piekazek v osobé samotné spolecnosti, ktera je ve
své podstaté agrarni, s hluboce zakofenénym tradi¢nim a nabozenskym svétonazorem, a je
nepravdépodobné, Ze by s porozuménim piijala kurz K aktivni modernizaci (Sotrudni¢estvo
i bezopasnost' v Central'noj Azii: sostojanije i perspektivy, 2008). Na druhou stranu
odmitnuti reformy systému by jesté vice zhorsilo socialné-politickou situaci zemé. Co se
tyc¢e liberalizace politického systému, obavy vyvolavd mozné zhorSeni regiondlnich a
naboZenskych rozpord. Nicméné bez ohledu na zachovéni procesu liberalizace je uzbecka
spolecnost spiSe naladéna na ocekavani ptistich zmen, nez na nasilnou zménu kurzu.

Situace v Turkmenistanu se podstatné lisi. V prub&hu dlouhé doby od rozpadu SSSR
tato zemé& zUstala pro vyzkum uzaviena. 1 kdyz lze poznamenat, Ze se zménou
turkmenského lidra se situace v zemi alespont trochu zlepSila, tato zména byla pouze
docasnd. I pies zavedeny politicky systém béhem let vlady prvniho prezidenta zemé
S. Nijazova, ktery zistdva funkénim 1 dnes, jde zde patrné monopolni vlastnictvi
strategickych zdrojii zem¢ ufednickou tfidou a vyhybani se Usili osobnich a skupinovych
naroki v neprospéch korporatnich zajmt hospodaiské a politické nomenklatury
(Sotrudnicestvo i bezopasnost' v Central'noj azii: sostojanije i perspektivy, 2008).
Dodnes je deklarovanym ukolem vlady Turkmenistanu ptizpusobeni politického rezimu
realiim jeho geopolitické situace. To znamena predevSim zvysit svij vlivtak, aby

odpovidal rozsahlému nerostnému bohatstvi, zeyjména zemniho plynu.
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Proces transformace politického systému Kazachstdnu na zakladé liberalizace
spolecensko-politického Zivota zacal prakticky ihned po ziskdni nezéavislosti. Nicméné
daraz byl pfitom kladen zejména na postupné ekonomické reformy se zachovanim velké
¢asti socialnich jistot, coz v budoucnu sehréalo pozitivni roli v rozvoji Kazachstanu. Kromé
toho si vlada Kazachstanu vytycila cil nejen provést transformaci vyhradné podle
zapadniho modelu, ale také ji ptizpisobit mistnim specifikim. Je nutné poznamenat, ze
dalezitym jevem politickych reforem se stala takzvana strategie ,,Kazachstan 2030, jejiz
podstata spocivala predevsim v uskute¢néni svobodnych voleb, propagace riistu a upevnéni
politickych stran, zajisténi udrzitelnosti a kontinuity moci, posileni role nevladnich
organizaci, formovani nezavislych soudi, svobodného tisku a kladeni dlirazu na genderovy
aspekt. Novym obratem demokratickych zmén v politickém systému Kazachstanu byla
ustavni reforma, kterd polozila zéklady pro prechod od prezidentského systému
k parlamentni form¢ vlady. Nicméné terminy ,,pfechodu’ zustavaji ze subjektivnich pii¢in
docasné. Proto ma Kazachstan pottebu dalSich politickych zmén pro pfechod na nové
stadium rozvoje politického systému.

S ohledem na problémy s formovanim politickych systému republik je tfeba obratit
pozornost na nevladdni nebo nepiimé, ale pfitom vlivné subjekty, jako je politickd elita
nebo politické seskupeni, které sehrdly a stale sehravaji roli provoznich manaZzeri statnich
aktiv, ale také roli majitell strategickych objektt.

Timto zpsobem proces transformace v republikach Stfedni Asie celkové odpovidal
tém pozadavkim, které byly nominovany mezindrodnimi finanénimi a ekonomickymi
organizacemi pii realizaci trznich mechanismii a demokratickych zmén. Nehledé¢ na
skutecnost, Ze ekonomické a politické transformace probihaly v rizné intenzité, se
nekterym zemim podafilo dosahnout jisté tispéchy v téchto oblastech. Kromé toho na dané
urovni rozvoje tyto zemé& dale pokracuji v transformaci, ktery nyni spociva v posileni a

zdokonaleni jiz existujicich mechanismil.
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5.2 Pristupy k vyzkumu domacnosti

Nez piistoupime K popisu pfistupti vyzkumi domacnosti, je nutné kratce popsat pojem
,rodina®. Novych definic tohoto pojmu se V soucasnosti objevuje celd tfada, i kvili
zpochybiiovani tradi¢ni role rodiny, ptipadné toho, kdo rodinu tvofi.

Pro potteby této prace (a zohlednéni podminek ve vyzkumném prostiedi) Ize pouzit
Har¢evovu definici rodiny, podle které se jedna o historicky konkrétni systém vzajemnych
vztahll mezi rodi¢i a détmi jako malé skupiny, jejiz €lenové jsou svazani manzelskymi
nebo sourozeneckymi vztahy, spoleénym zivotem a vzéjemnou moralni odpovédnosti, a
také socialni nutnosti, kterd je podminénd potiebou spolecnosti ve fyzické i duSevni
reprodukei (,,reprodukci populace®) (HarCev, 1979: 356).

Kdyz mluvime o domacnosti, je tfeba poznamenat, ze doméacnost mize vést i jeden
¢lovék — jeho Cinnost pro zabezpeceni v ramci jeho hospodarstvi je také mozné zahrnout
do pojmu doméacnost. Protoze domacnosti l1ze pfevazné analyzovat jako fizené rodinami,
vyzkum domacnosti se v mnohém opira o prace ze sociologie rodiny. Prakticky vSechny
vySe uvedené piistupy se vztahuji k roding, jedna z jejich funkci je také vedeni domacnosti.
Nicméné pojem ,,domacnost* se od pojmu ,,rodina“ lisi.

Domadcnost stejné jako stat, podniky (firmy) — vystupuje jako jeden z ucastniki
ekonomické cinnosti, jeji finance jsou vyznamnou soucdsti finanéniho systému a
ukazatelem stavu spolecnosti, odpovida za zabezpeCeni materidlnich a socidlnich
podminek Zivota ¢lenlt domécnosti a jeho reprodukce. Domécnost je brana také jako
zékladni jednotka v socialné-ekonomickych vyzkumech.

Ekonomické teorie zkouma domacnost jako ,,zvlastni typ ekonomiky, plisobici na
ekonomické vztahy v zemi, jako subjekt ekonomické cCinnosti Gcastnici se dilezitych
ekonomickych procest* (Hotinskaja, 2005). Pfitom ekonomické vztahy na této urovni jsou
uzce svazany se socialnimi vztahy, zavisi na psychologickych, historickych a dalSich
faktorech urcujicich ekonomickou c¢innost lidi. Rozpoctovd omezeni, toky beéZznych
penéznich piijmd a penéznich uspor, které ma Kk dispozici domacnost, jsou dulezitym
faktorem, ktery urcuje vybér strategie pieziti.

Domacnost patii K poétu nejvyznamnéjSich a nejméné zkoumanych subjektd

hospodaftstvi (fizeni hospodarstvi), pficemz v prvni fad¢ se na domécnosti klade ohromna
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zatéz komplexniho piechodu k trzni ekonomice. Uroveti jejich adaptace na trzni podminky
fizeni hospodaistvi se projevuje jak ve vysledcich jejich c¢innosti, odrazejicich se
pfedev§im v socidlni péci, tak i v socidlné-ekonomickych zménach, které ziskaly oporu
Vv transformujici se spolec¢nosti.

V soucasné dob¢ se objevila fada podnétnych vyzkumiti domacnosti, ve kterych se
tato analyza vytvaii s pfihlédnutim ke vzniku a rozvoji novych koncepci jak v sociologii,
tak v ekonomické teorii.

Dle Organizace spojenych narodu (1993) je pojem doméacnost definovan jako okruh
osob, vedoucich spolecné jeden podnik (pod jednou strechou), ktery nabizi spolecnou
vyrobu zbozi, jeho sménu, distribuci a spotrebu.

Z jedné strany mame pii vyzkumu domécnosti co do ¢inéni s ekonomickymi
kategoriemi (vyroba, sména, distribuce, spotieba), které se v ekonomickych vztazich
projevuji jako pojmy souvisejici s racionalitou a efektivitou. Na druhé strané se nachazime
ve specifické organizaci jako je rodina, kde mnohé principy ekonomickych vztahii
nefunguji. Tudiz studium domécnosti se musi opirat o znalosti jak sociologickych, tak
ekonomickych koncepci. Dilezita je analyza domacnosti jako samostatného subjektu
ekonomickych vztahli, a soucasné je tfeba brat v tvahu zvlaStnosti interakce Clenil
domacnosti mezi sebou a zkoumat je z pohledu jejich socidlni struktury.

Z pohledu sociologie je predmétem vyzkumu domécnosti zkouméni zvlastnosti
v chovani domécnosti Vv rliznych typech socidlné-ekonomického ziizeni. Domécnosti, které
funguji v ramci centralizované ekonomiky s nedostatkem zbozi, se 1i§i od domdacnosti
Vv trzni ekonomice, kde je nutna orientace na velkou riznorodost zboZi, a domacnost se
stava vSestrannym obrancem individuality ve spotfeb& (Barsoukova, 2003). Na zakladé
vySe uvedeného je pii analyze domacnosti mozné pouziti nasledujicich sociologickych
a ekonomickych teorii:

e Obecna sociologie. F. Tonnies (1887) piichazi s doktrinou o spolecenstvi a
spole¢nosti ,,Gemeinschaft a Gesellschaft™ — tyto pojmy jsou nejcastéji piekladané
jako pospolitost a spolec¢nost. Podle hlavni Toénniesovy koncepce zahrnuje

spolecnost rtizné vztahy a sdruZeni lidi, a je tedy produktem lidské vile.
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e Sociologie rodiny. V roce 1855 napsal Frédéric Guillaume Pierre Le Play knihu
,,Les ouvriers euroéens (Evropsti délnici), kde se vénoval Zivotu délnickych rodin.
Porovnaval vice nez 40 typt rodin v Evropé¢ a jako hlavni kvantitativni metodu ve
svych studiich zvolil analyzu rodinného rozpoctu. Rozpoctovy vyzkum je zalozen
na studiu rodin klasifikovanych podle n¢kolika ukazateld, které jsou zvazovany od
vzniku po rozpad. Le Play tedy definoval koncept Zivotniho cyklu rodiny jako
malou skupinu.

o Strukturalni funkcionalismus. Talcott Parsons (1937) povazuje spole¢nost za
socidlni systém s vlastni strukturou, jejiz kazdy prvek plni svou vlastni funkeci.
Georges Caspar Homans v knize ,,Teorie socidlni smény* pohliZi na socidlni akci
jako na proces vymeény, jejiz Ucastnici se snazi maximalizovat vyhody (hmotné
I nehmotné) a minimalizovat naklady; toto ustanoveni se vztahuje na veskeré lidské
chovani véetné rodiny.

e Ekonomicka sociologie — sifovy pristup. Sitovy pfistup se zaméfuje na
struktury interakce mezi jednotlivci a mezi organizacemi. V Sirokém smyslu pro
vytvareni siti lze vztahy v ramci firmy nebo domécnosti predstavovat jako sit’.
Ugastnici vztahtl si zaroven zachovavaji relativni nezavislost ve vztahu K sobé
navzajem (Mark Granovetter, Harrison Colyar White).

e Novy institucionalismus. Ekonomicka teorie konvenci navrzena védci zvazuje
nékolik hodnotovych fadl (orders of worth) spojenych s riznymi ,,svéty*. Celkem
existuje Sest takovych svéti — trzni, primyslovy, domaci, ob¢ansky, svét nazoru a
svet inspirace (Laurent Thévenot, Luc Boltanski).

e Ekonomicka teorie. V neoklasické ekonomické teorii jsou domacnosti
analyzovany jako ,,nastroje maximalizujici uzitek*, které maji stejné jako klasické
podniky zdroje jako vstupy a produkty jako vystupy (Garry Stanley Becker).

e Neinstituciondlni ekonomicka teorie — Robert A. Pollak (1985). Pollak studuje
rodinu a domadcnosti prostiednictvim transakéniho pfistupu. Transakéni pfistup
rozsifuje a zobeciiuje novou ekonomickou teorii domacnosti a uznava dilezitost

vnitini struktury a organizace.
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5.2.1 Obecna sociologie — doktrina o spolec¢enstvi a spole€nosti

Ferdinand Tonnies (in Borisov, Marasinova, 2002) urcil dva typy vzajemnych vztaht ve
spolecnosti — podle typu spoleCenstvi a podle typu spolecnosti. Podstata spolecenstvi
spocivd vtom, ze vztahy vném se berou jako organické, nikdo je nelimituje, neni
konkurence, ,,Cinnost je jednotnd ve svém vnitinim i vnéjSim sméru®, jsou to vielg,
zpravidla blizké vztahy: ,,Celkové se svymi blizkymi jsme od narozeni svazani v bidé a
v radosti. Do spolecnosti vchazime jako do cizi zemé®, ,,spoleCenstvi je zivy organismus a
spole¢nost je mechanicky agregat®.

Tonnies fadil rodinu a domacnost ke strukturam, kde se vztahy buduji podle typu
spoleCenstvi. V rodiné pisobi princip organickych svazkl, zalozeny na pifibuzenstvi, na
spoleéném plvodu a na zvyku Zit spolecné. Rodina je svdzand jak spolecnou krvi,
spoleénym mistem (spolecné souziti, na tomto zdkladu je postaveno spolecenstvi
sousedské, malé vesnicky), tak spoleCenstvim ducha (ne vzdycky, ale Casto zakladem
tohoto spolecenstvi je pratelstvi). Soustiedénim piibuzenskych vztahii dle Tonniese (in
Borisov, Marasinova, 2002: 50) je dim. Zde vS$ichni ziji pod jednou stiechou, vlastni

spole¢né dobro, jedi ze stejnych zasob, za jednim stolem.

Dim v ekonomickém slova smyslu je domécnost. V domacim hospodafstvi krb a stll
ziskavaji podle Ferdinanda Tonniese symbolicky vyznam. ,,Stil — to je samotny dim a
kazdy u néj ma své piidélené misto a spravné sdileni. Jestlize doposud soudruzi ze
spolecné prace byli odd€leni a odtrzeni jeden od druhého diky jejimu splnéni, pak ted’
dochazi k jejich spojeni diky spravné distribuci a spotieby* (in Borisov, Marasinova, 2002:
83). Spolecenstvi (komunita) — je dulezitd charakteristika rodiny, ktera je odzrcadlena
I v Fizeni domacnosti, jakoby ,,zmékcuje* ekonomické zakony vhodnosti procest vyroby,

distribuce a spotieby.

5.2.2 Sociologie rodiny — analyza rodinného rozpo¢tu

Francouzsky inZenyr, ekonom, zakladatel sociologie manzelstvi a rodiny Frederic Pierre
Guillaume Le Play postavil rodinu do stfedu zajmu celé sociologie a udélal z ni nezavislou
proménnou ve vztahu Kkdals$im socidlnim jevim a procesim. Za hlavni faktor

spoleCenského Zivota povazoval rodinu zalozenou na autorité otce a tradicni nabozenské
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moralce. Vyjadiil mySlenku vyvoje rodinné struktury: od patriarchdlni (velkou) po
nuklearni (malou). V nuklearni rodiné je malo déti, neni v ni zadna spiiznéna solidarita, a
proto je nestabilni. Védec nesmirné piispél k rozvoji empirické sociologie a jejich metod.
Je autorem monografické metodiky pro studium rodiny. Véfil, ze ,nejhlubsi a
nejoriginalnéjsi zdroj prosperity a upadku néaroda se skryva v rodinach. Pro pochopeni
musi vyzkumnik ve svém bezprostfednim okoli studovat pouze dva rizné typy rodiny:
rodinu jako model svéta a rodinu jako model svaru. Takovd pozorovani a srovnani
vysvétluji povahu rodiny. Ve slavné knize ,,Evropsti délnici® (1855) popsal 57 rodin, které
se mu zdaly typické svymi pfijmy a vydaji. Pod délniky rozumél vSechny lidi, ktefi se
zabyvali manudlni praci. Informace o rodinach shromazd’oval prostfednictvim rozhovord.

Hlavnim pfedmétem jeho védeckého zajmu byly rodinné rozpocty a vydaje. Rodinné
rozpocty povazoval za vyjadieni trovné a zivotniho stylu rodiny, jehoz studiem je mozné
pochopit, co brani nebo pfispiva K ristu rodiny v socialni hierarchii. Vysledkem této studie
byla klasifikace rodin, popis jejich typa. Byly vyznacéeny tii typy rodin:

1. patriarchalni rodina jako nejtrvalejsi, nedélitelnd jednotka, piivodem z rolnického
prostiedi;

2. moderni nuklearni rodina jako nestabilni, proletarskd, vtazena do industrializace a
urbanizace, tj. s rozptylenou existenci rodi¢u a déti, s oslabenim otcovské autority,
coz vede k dezorganizaci spolec¢nosti;

3. domoroda (nebo kofenova) rodina — mezi typ, ve kterém jeden z manzelskych synii
zustal v rodin€ otce, a ostatni déti ziskaly urcity podil z dédictvi.

Konzervativni postoje tohoto sociologa spocivaji v jeho touze posilit rozpadajici se
patriarchalni typ rodiny. Je jedinym sociologem 19. stoleti, ktery se vzboufil proti liberalné

demokratické ideologii individualismu.

5.2.3 Strukturalni funkcionalismus

Ve strukturalnim funkcionalismu jsou rodina a domacnost zkoumany v kontextu jimi
vypliujicimi funkcemi ve spolecnosti. Funkce socializace je jednou z dulezitych funkci
rodiny. Socializace podporuje udrzitelnost socialniho systému, podporuje systém pravidel

pfijatych ve spole€nosti. Stanovené zdsady neni lehké ménit, a jestlize se méni, pak
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ohrozuji udrzitelnost celého socialniho systému. Strukturdlnim funkcionalismus byl vybran
proto, ze se zaméiuje na funkce jednotlivych instituci (véetn€ rodiny, a tim i doméacnosti)
na rozvoj spole¢nosti.

Parsons (1955) pti analyze principti fungovani primyslové spolecnosti dospél
k zavéru, ze nejlepsi formou rodiny jako podsystému pramyslové spole¢nosti je nuklearni
rodina, ve které se buduji vztahy na patriarchdlnim (tradi¢nim) zaklad¢, a nasledné také
rozdéleni prace v domdcim hospodafstvi je postaveno na stejném zakladé. Ve
strukturalnim funkcionalismu je rodina zkoumdana jako instituce, nicméné rodina mimo
instituci predstavuje malou skupinu. Analyzu chovani se vrodiné a rozdéleni
zodpovédnosti v ni je moZné postavit na zaklad€ teorie smény (Teorie socidlni smény G.
Homanse), podle které interakce lidi je podiizend urCitym principiim, zalozenych na
behaviorismu. Podle principi psychologického behaviorismu se vzdy uspéch stava
stimulem, ktery se bude potdd opakovat a konsolidovat do hodnoty. Nicméné c¢lovek
Castéji dostava jedno a to samé ocenéni, které se pro néj stane cennym i v budoucnu.

A kdyz ¢lovek viibec neni ocenén nebo potrestan, stane se agresivnim.

Vztahy mezi manzely v domacim hospodafstvi ¢asto podléhaji napéti, coz znamena,
Ze existuje urcita agrese ve vztahu sfér vlivu, které jsou tésné svazany s dostupnymi zdroji,
které ma kazdy ze ¢lenli domdcnosti: ,,Zdroje, kontrolované muzem a Zenou, urcuji jejich
vztahy vlivu na vét§in€ rozhodnuti* (Velzen, 1994). Jestlize ocenéni vynaloZeného usili
Vchodu plnéni domécich povinnosti neodpovidd wvnitinimu systému hodnot,

pravdépodobné dojde ke konfliktni situaci.

5.2.4 Ekonomicka sociologie — sitovy pristup

Zkoumani domacnosti v ramci sitového ptistupu, ktery se aktivné pouziva v ekonomické
sociologii, dovoluje vyzdvihnout neformélni pti¢iny budovani vztahti v domdacim
hospodatstvi. Sitovy piistup dava velky vyznam neformélnim vztahtm, které piivadi
jednotlivce do zvlastni sité. Zacatek sitové analyzy byl polozen v pracich Harrisona Whita

a jeho zdka Marka Granovettera (1973), kteti ukazali roli siti ve fungovani trhu prace.

Domaécnosti mohou vytvatet socidlni sit, v ramci které bude chovani mit urcité ptiznaky.

V takovych sitich se vztahy casto buduji na principu reciprocity. Reciprocita oznacuje
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transakci mezi dvéma stranami, kdy dochazi k pfenosu majetku a sluzeb. Ugastnici smény
maji symetricky socialni vztah, coZ znamena, ze jsou navzajem rovnocennymi sménnymi
partnery, coz ptedpoklada, ze ve vztazich mezi lidmi m4 misto vzajemnost, tj. vztahy se
nebuduji na ptisnych principech formalni smény. V procesu recipro¢ni smény si jednotlivci
nestanovuji pocetnd pravidla a povinnosti, asto tato sména nepiedpoklada pouziti penéz.
Cim blize se citi lidi jeden k druhému, tim je pravdépodobnéj§i budovani vztaht na
principu reciprocity. Podle Karla Polanyiho (1944) recipro¢ni chovani se neuskute¢ni samo
0 sob¢&, mize vzniknout jenom diky uréitym strukturam, v domacim hospodaftstvi — je to

symetricky systém piibuzenskych skupin.

5.2.5 Novy institucionalismus
Novy institucionalismus je dal$i pomérné novy smér v ekonomické sociologii, ktery
zkouma ,,domadci svét a zvlastnosti jeho regulace se systémem regulaci dalSich ,,svéti‘.
Francouzsti sociologové Laurent Thévenot a Luc Boltanski (2002) vymezuji nékolik
»sveti, které se tidi riznymi systémy hodnot. Jednim z nich je ,,svét domaci®, regulace,
ktery se uskuteCnuje za pomoci tradiCnich hodnot, zalozenych na osobnich a
ptibuzenskych vztazich a lokalité. Domaci fad byl vybudovan na divéfe, ktera se skladala
ze tii soucasti: ¢asu (pfedchozi zkuSenosti), vyroby (mistni blizka vzdalenost) a hierarchii
(autorita).

V ekonomické teorii zkoumani domécnosti se klade diiraz na zjevné zakonitosti
chovani domacnosti. I kdyZz v novych proudech ekonomické teorie (neoinstitucionalni
ekonomickd teorie) se vice pozornosti udéluje vlivu ekonomickych instituci, tj. vnéjSim

podminkdm a procestim probihajicim v domacim hospodaistvi.
5.2.6 Ekonomické teorie — neoklasicka ekonomicka teorie

V neoklasické ekonomické teorii je domdcnost zkoumana v ramci pozorovanych jevi,
a nasledné proc¢ ty nebo jiné jevy probihaji v domacim hospodaistvi, jevy jsou studovany
jako ,.Cerny Suplik* nebo jsou vysvétleny za pomoci principu raciondlnosti (G. Becker).
Princip racionality funguje i v domacim hospodafstvi, kdy povinnosti v rodin¢ plni ten, pro
koho je racionalnéjsi je splnit z ekonomického pohledu. Sociokulturni aspekty se pfitom

nezkoumaji, to neni oblast ekonomické teorie. Prosté se konstatuje fakt o vétsi nebo mensi
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uziteCnosti toho nebo jiného dobra. Takze v neoklasické ekonomické teorii jsou
domaécnosti analyzovany jako ,,maximalni uziteCnost“(maximalizator), které maji jako
klasické podniky pfi vstupu zdroje a pti vystupu vyrobky (G. Becker). Pfedpoklada se, ze
»clenové domacnosti ,,maximalizuji uzitecnost™ cestou optimalizace Casu, potiebné¢ho na

praci v domacim hospodaistvi a na trhu prace (Barsukova a Radaev, 2000).

Proud neoinstitucionalismu v ekonomické teorii zkouma rodinu jako dlouhodobou
smlouvu, ve které se kazdy z partnerti snazi minimalizovat transakéni naklady, a vzhledem
k tomuto faktu se pak chova i v domacim hospodafstvi. ,, Transak¢éni naklady* — to jsou
vydaje na sbér a zpracovani informaci, nédklady na provedeni jednani a pfijeti rozhodnuti,
naklady na kontrolu, na pravni ochranu splnéni smlouvy* (Coase, 1960). Instituce (vzory
chovani, podminéné praktiky chovani) mohou snizit nebo zvysit transakéni néklady.

V rodiné¢ se vytvari zvlastni, dlouhodobé vztahy, které maji vyznamné hodnoty,
predevSim jde o hodnoty stability vztahd. V tradi€nim pfistupu se analyzuje role riznych
instituci v procesu budovani dlouhodobych vztahli. Domécnost je zajimavé pro tradicni
ptistup z pohledu organizace vnitini struktury, coz usti v divéru, kterou nelze dosdhnout
ve strukturach organizaci. Pozornost se zaméfuje na schopnosti rodiny vytvaret motivaci a
kontrolovat chovani, a také na to, jak tyto schopnosti rozli§it v zdvislosti na typu
spole¢nosti. ,,Jednotlivci se snazi zachovavat dlouhodobé rodinné vztahy, aby vybudovali
stabilni prostfedi pro zivot a vychovu déti, a také pro to, aby se zmenSilo riziko spojené
s akumulaci riznych typua specifického rodinného kapitalu, feceno slovy Beckera® (Pollak,
1985: 581-605).

Vyzkum domacnosti potiebuje syntézu riznych piistupli, ale predevSim piistupii
sociologickych a ekonomickych. Je to podminéné faktem, ze domécnost je z jedné strany
jevem socialnim a z druhé strany v tomto socialnim jevu se jasné projevuji ekonomické
vztahy smény, distribuce, vyroby a spotieby, které se v ekonomické teorii vzdy zkoumaji
v kontextu vlivu na jejich princip maximalizace nebo racionality budovani vztahi.
Zkoumat vztahy v domacim hospodafstvi je nutné, ale také je zaroven potieba piijimat
ekonomické koncepce, kde jsou ekonomické jevy dobife prozkoumany. Nicméné
sociologicka analyza domacnosti pfedpoklada vyzkum vlivu kulturnich tradic a hodnot

konkrétni spolecnosti, socialni struktury rodiny, Zivotniho cyklu rodiny, genderovych
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zvlastnosti vzajemnych vztahii, principu reciprocity, divéry a vzajemnosti V rodinnych
vztazich. Jenom tato syntéza znalosti dovoli ziskat nejen pocetni, ale i kvalitni obraz

analyzy domacnost.

5.2.7 Pristup udrzitelného zivobyti

Pristup udrzitelného zivobyti (angl. Sustainable Livelihoods Approach), dale jen SLA, byl
vyvinut pro lepsi porozuméni a rozlozeni usili chudych vydélavat si na zivobyti a jejich
dlouhodobé strategie pieziti. Tento koncept vznikl jako novy pfistup predevSim ke
zmirnéni chudoby také pro vyzkum moznosti reprodukce a potencialu lidi, blizicich se
hranici chudoby a vrzenych do rychlych zmén ve svétovém méfitku. Koncept integruje
nasledujici témata: aktiva, udrZitelnost azranitelnost. SLA predstavuje vazby mezi
nékterymi vybranymi faktory v analytickém rdmci. Aktiva (z hlediska kapitalu) povazuje
za zésadni pro analyzu zivobyti. Dale zdaraziuje struktury (nebo organizace) a procesy
(spolecenské normy, pobidky, politiky a zdkony), které ovlivituji pfistup, kontrolu a
vyuzivani aktiv (Scoones, 1998). Nize je uvedeno grafické znazornéni tohoto piistupu.

Graf 1 Schematické znazornéni pristupu International Fund for Agricultural Development
(IFAD) na SLA
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Zdroj: IFAD, 2007 (in Dittrich a Schrader, 2016).

Chambers a Conway (1992) uvadi, ze SLA byl definovan jako ,,zivobyti zavisici na
schopnostech, aktivech a ¢innostech, které jsou vyzadovany pro zivotni prostiedky.

Zivobyti osoby nebo rodiny je udrZitelné, kdyZ se dokaze vyrovnat se stresy a Soky a
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zotavit se z nich, udrzovat nebo posilit jejich schopnosti a vyhody jak nyni, tak
v budoucnosti, aniz by doslo k naru$eni environmentalnich zdroju «.

Tento piistup stavi lidi do centra rozvoje a poskytuje ramec pro pochopeni
prilezitosti a aktiv, které maji lidé k dispozici, a zdroju jejich zranitelnosti, jakoz i dopadu
na n¢ externich organizaci, procesii a politik. Pfistup SLA kombinuje mikrouroven
(domacnosti) a makrouroven (politika a instituce) a navazuje spojeni mezi lidmi a okolni
realitou, kterda mé vliv na kone¢nou strategii zajisténi zdrojii obzivy. SLA se zaklad4 na
vlastnich pro lidi potencidlnich dovednostech, socidlnich kontaktech, pfistupu
k materialnim a finanénim zdrojim a schopnosti ovliviiovat klicové instituce. Pivodné
SLA byl pouzit jenom v zemédélskych oblastech a zcela nedavno se zafal pouZivat
v analyze méstského zivota (Asian Development Bank 2008).

Zakonodarna regulace a spoleCenské normy se zménily, zavedena praxe se také
zmeénila nebo se transformovala pravidla. Ptistup SLA spojuje mikrotiroven s makrourovni,
jelikoz strategie domacnosti (strategie pieziti) jsou spojeny s jejich zdrojovou zakladnou,
makrokontextem (sféra Cinnosti instituci a prakticka ¢innost) a zkoumaji se v kontextu
zranitelnosti (Moser, 1996). Uroveii zranitelnosti je obzvlast’ vysokd, kdyz domécnosti
v souvislosti s neptiznivymi podminkami a nepfedvidanymi problémy, udalostmi na
narodni a mezindrodni Grovni (nepokoje, obcanské valky, mezinarodni ekonomicka krize
atd.) jsou zranitelné a nésledné neschopné zavést bezpecnost svych zdrojlii pro existenci
tak, jak to délali pfedtim.

S ohledem na zakladni zdroje domacnosti je pristup SLA uzce spojen s koncepci,
kterou prezentuje Bourdieu (1986) — formami kapitalu. Pojem ,,udrZitelné Zivobyti“ se
dotyka kapitalu — fyzického (P—Physical Capital), finan¢niho (F-Financial Capital),
lidského (H-Human Capital), socialniho (S—Social Capital) a ptirodniho (N—Natural
Capital). Tyto formy kapitalu poskytuji ,,prostfedky* domacim hospodafstvim nebo urcité
skupiné domdcnosti v konkrétnim odvétvi. V jisté mife se vySe uvedené formy mohou
zaménit z jedné na druhou v pfipadé, Ze jsou nedostate¢né (Brad, 2008). V této souvislosti
je vhodné uvést definici péti riznych forem kapitalt:

Piirodni kapitdl je dilezitou soucasti v kontextu soukromé vyroby, piredev§im na

zemédelském uzemi: vSechny pfirodni zdroje, ke kterym ma piistup domécnost (voda,
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dfevo, zeméd¢€lské vyrobky), maji zasadni vyznam pro ,,doméci vyrobu®“. Stanoveny
kapital umoznuje snizit naklady domacnosti na zakoupeni potravin a zvysit jejich zisk za
pomoci obchodu/smény vyrobkli domacnosti ptimo od vyrobce.

Fyzicky kapitdl je infrastruktura (doprava, ulice, budovy, zasobovani vodou, Iékaiské
sluzby, napojeni na elektfinu a telekomunikace) a technologie (nastroje, vyrobni
podminky, technické vybaveni). Fyzicky kapital hraje dulezitou roli v obci/mésté ve
srovnavacim aspektu.

Socialni kapitdal je kombinace ¢innych a potencidlnich zdrojl, vzdjemné spojenych
mezi sebou piitomnosti stalych siti prostfednictvim vice nebo mén¢ institucializovanych
(ustanovenych v pravni a organizaéni oblasti) vztahii zalozenych na vzajemném uznani.
Podobné sité se obycejné zakladaji na tom, ze patii ke konkrétni skupin€. Misto, které
zastavaji ve skuping, zavisi od pravomoci a moznosti s cilem pfijimat jakékoliv akce. To
znamena, ze postaveni jedince v socidlni struktufe urCuje zejména K jakym pravomocim a
moznostem on/ona maji pfistup. Socidlni kapitdl vtomto pfipadé znamend ptidéleni
potencialni vyhody v zavislosti na pfislusnosti Kk néjaké konkrétni skupiné (napf.
nabozenské, pribuzenské, socialni atd.). Velikost socidlniho kapitalu zavisi na rozsiteni sité
vzdjemnych vztahd, kterou domdacnost nebo jedinec v domacim hospodafstvi muze
zmobilizovat, a také na velikosti (fyzického, pfirodniho, ekonomického, kulturniho)
kapitalu, se kterym tento jedinec spolecné kona (Richardson, 1986).

Lidsky kapital mize mit dvé formy. Forma trvalé identity: ziskany kulturni kapital,
vyjadieny jako nabyti védomosti a diveéryhodnosti (zakonceni stiedoSkolského vzdélani,
obhdjeni diplomu, absolvovani profesnich zkousek, rtzné -certifikdty) ve smyslu
institucionalnich forem. Tato forma je nutna K ziskani ,,diplomu®, v kazdém ptipad¢, kdyz
je nutné vést byznys (Richardson, 1986: 242).

Financéni kapital — (ekonomicky kapital podle Bourdieua) — v Sirokém pojeti mize
byt vyjadien penézi nebo vlastnénym majetkem. Majetek se vyjadiuje penéZzni sménou a
formou zafizeni v podobé zboZi, nastroji a strojniho vybaveni. Tento typ kapitalu pfimo
konvertuje do penéz a obzvlast se hodi pro institucionalizaci forem dlouhodobych

vlastnickych prav.
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Bourdieu (1986) ve své koncepci povazuje konvertibilitu (transformaci, reverzibilitu)
raznych forem kapitalu za zakladni. Mezi prostiedky, které vlastni domacnost, nedostatek
jednoho z kapitald na uréité rovni mize byt kompenzovan jinym druhem kapitalu, coz ma
za nasledek nutnost vybéru aje doprovazeno rizikem. Pfirodni kapital na urcité irovni muze
byt kompenzovan nedostatkem finan¢niho kapitalu. Nicmén¢ zranitelnost doméacnosti mize
byt velmi cCasto souCasn¢ doprovazena nedostatkem nékolika druhti kapitalu, a v této
souvislosti moznost substituce se stava nerealnou. Zemédélské domacnosti, které mayji
nedostatek finan¢niho kapitalu vzhledem K jejich poloze v zeméd¢lské krajin€, mohou
pocitovat nedostatek lidského kapitdlu, a proto v dlouhodobém horizontu vznika
V budoucnosti nutnost finan¢niho kapitalu. Tato okolnost zplisobuje, Ze domacnosti jsou
jesteé zranitelngjsi.

Domacnosti zpravidla kombinuji nékolik forem kapitdlu s cilem zabezpecit a
ochranit vlastni zdroje existence. S ohledem na odliSnosti domdacnosti v zemédélskych
oblastech a ve méstech, a také kvili rizné vékové kategorii skupin a makropodminek,
mohou mit jejich kombinace rizné vyrazy. Takové ukazatele jako postaveni a uroven
vzdelani ¢lentt domacnosti, struktura domacnosti a sestaveni piijmu (formalni a neformalni
pfijmy, a pfijmy z vlastni vyroby), majetkové vztahy a sitové svazky domacnosti (osobni
vztahy a vztahy instituci mezi sebou) dodaji informaci o jejich udrzZitelnosti a povoluji
dostatenym zpusobem zanalyzovat minulé strategie, které je dovedly k dne$nimu stavu
ziskani prostiedkt k jejich vlastnimu pfeziti. Zminéné strategie mohou také slouzit jako
teoretické osnovy pro jejich nastaveni nebo zlepSeni jejich situace. To se tyka také nutnosti
pfedem planovat, pfedvidat krize, nemoci, pokro€ily vé€kovy faktor, socialni udélosti jako
svatby a pohtby, investice do lidského kapitdlu napt. do vzdelani déti atd.

Predkladanad prace pouziva pfistup udrzitelného zivobyti (SLA) k analyze
kyrgyzskych méstskych domécnosti S primérnym piijmem, Zzijicich v Biskeku. Tento
pfistup se aplikuje ke studiu role vné&jSich 1 vnitinich faktorti v domécnosti, takovych jako
je souziti né€kolika generaci v jedné domacnosti (v€etné vékové struktury domacnosti, které

se skladaji z jedné osoby, mladych lidi a dichodcti, domécnosti s détmi nebo bez déti).

V daném vyzkumu, ktery je zameéfen na stiedni tfidu kyrgyzskych obyvatel, se

nezkoumaji otdzky chudoby, hlavni diraz je kladen na procesy transformace. V této
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souvislosti vyzkum zjistuje, jakym zplsobem piedstavitelé domécnosti stiedni tfidy
ptivadéji hospodaistvi do stabilni normy nebo zda mohou hospodaiskou situaci stabilizovat

v budoucnosti.

5.2.8 Zivotni strategie domacnosti

V sociologickém aspektu je koncept ,strategie”“ povazovan za zpisob raciondlniho
planovani a budovani Zivota jednotlivce cestou postupné formace budoucnosti (Reznik

a Smirnov, 2002: 72).

Tradi¢ni typologie strategii zvladani zaloZzena na odpovédich respondentt
z ptedchozich studii (Bidani et al., 2012; Clarke, 2002; Fiszbein et al., 2003; Gerasimova
2005; Gerry a Li, 2010) implikuje rozdé€leni do tii velkych skupin:

Prvni skupina zahrnuje aktivni strategie — aktivni vyuzivani fyzického, finan¢niho
nebo lidského kapitalu. Jedna se o hledani a nalezeni dalsi prace, prodlouzeni pracovni
doby na stavajicim pracovisti, otevieni nového podnikani, ziskéni dalSiho vzdélani, prode;j
majetku nebo piesun na nové misto. Takové aktivni strategiec pomahaji domacnostem
udrzovat nebo dokonce zvySovat pfijem a poméahaji udrzovat dosazenou uroven blahobytu
béhem ekonomickych Sok.

Druha skupina se opira o vyuzivani strategii socialni ochrany. Tato skupina
spoléha na vladni pomoc. To znamend obracet se S Zadosti 0 pomoc na stat (programy
socialni pomoci souvisejici s bydlenim, détmi; podpora v nezaméstnanosti a ptjcovani
finanénich prostfedktl od jednotlivei prostiednictvim formalnich a neformalnich struktur).
Tato strategie je chdpana jako ,,sdileni rizik* (Notten a de Crombrugghe, 2012).

Treti skupina jsou pasivni (vyCerpavajici) strategie. Tento typ strategie zahrnuje
snizovani nakladi nebo ziskani pajc¢ky. Snizuji se vydaje na zakladni zbozi, volny cas,
zdravotni péci, vzdélavani a komunalni sluzby a také se neplni kreditni a ivérové zavazky.
Dochazi k odkladu vydaju na komunalni sluzby, telefon, internet a splaceni pijcky.
Takové pasivni strategie jsou klasifikovany jako neu¢inné nebo oslabujici, protoze jsou
spojeny s udrzovanim chronické chudoby (Cleaver, 2005; Habibov a Afandi, 2015).

Jak domacnosti obecné, tak i1 jednotlivci v domécnostech jsou schopni pfijimat feSeni

a mit moznost ziskavat zkusenosti. Jako socialni aktéfi maji dostatecné praktické znalosti,
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aby je mohli aplikovat, jak uznaji za vhodné.

Pti studiu problematiky adaptace je také nutné vzit v uvahu vnéj$i i vnitini faktory.

Mezi vnéjsi faktory patii formalni a neformalni pfilezitosti poskytované socialnim
systémem, vcetné ruznych moznosti zaméstndni, zmén forem vlastnictvi, odmitnuti
predchoziho systému rozdéleni zdrojti a poskytovani socialnich zaruk.

Nahrazeni spravnich mechanismu pro alokaci zdroju trznimi mechanismy zpusobilo
zménu v odpovédnosti staitu a jednotlivého c¢lena spolecnosti za zajiSténi hmotného
blahobytu. To vyzadovalo vétsi zaméfeni lidi na jejich vlastni usili pfi podpofe Zivota.
Mira zmén u riznych socialné-demografickych skupin je vSak odlisna. Nekteti rychle a
snadno maji schopnost pfijimat nové podminky, zatimco jini maji nejen omezené
schopnosti, ale také nemaji potfebné informace, coz vede Kk bolestivému ptizptsobovani
lidi zménam.

Mezi vnitini faktory patfi hodnoty, normy, obvyklé vzorce chovani. Stejné jako
socialni a materidlni zdroje (pouzité a potencidlni) dostupné v domécnosti nebo u
jednotlivce. Materidlni zdroje jsou majetek, nemovitosti, dopravni prostiedky (auto,
motocykl atd.), uspory. Socidlni zdroje zahrnuji vzdélani, profesni dovednosti, rodinné
vazby a vazby vytvafené v procesu zivota (kolegové, pratelé, zndmi), socidlni normy,

pravidla chovani.

5.3 Domacnosti v kontextu socialnich zmén

Ekonomickd a politickd krize velkého postsovétského prostoru po transformacnich
zménach meéla ve stfedoasijském regionu vyznamny dopad na kazdodenni Zivot
domécnosti. V disledku pfechodu na trZzni ekonomicky systém celily domdcnosti
rozporim v hodnotach a socidlnim chovani. Pokud v pfedchozi planované ekonomice
sta¢ilo domacnostem podnikat a nemyslet na svou budoucnost, pak nové trzni zédkony
s individudlnimi hodnotami vyzadovaly od domécnosti vétsi ekonomickou aktivitu a
nezavislost pii pfijimani dileZitych rozhodnuti od planovani rodinného rozpoctu po otazky

zameéstnanosti a migrace (Attwood, 1995).

V Kyrgyzstanu, jako v zemi s orientalni mentalitou, hraji dlileZitou roli tradice, které

do zna¢né miry odrazeji kolektivni psychologii a zajmy pfibuzenskych a klanovych vztahii
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(Gorborukova, 2005). Pokud m¢l v sovétskych dobach kyrgyzsky tradicionalismus
spolecny ideologicky zéklad s dominantnim ekonomickym systémem, pak béhem
transformacniho obdobi musely domacnosti podniknout uplné jind ekonomicka opatfeni.
Jedine¢nost pfechodu domacnosti spoc¢iva také v postupné zméné struktury domécnosti z
vicegenera¢nich na nuklearni, v genderovych zménach i v odliSném pftistupu ke spotieb¢ a
trznim hodnotam.

Protoze se tradi¢ni ekonomické a kazdodenni praktiky v domécnosti méni, vznikaji
Vv této souvislosti nasledujici otazky: odpovidaji nové modely ekonomického chovani
domaécnosti obecné¢ pfijimanému chovani lidi v trznich podminkach? Jsou kyrgyzské
domacnosti racionalni ve svém ekonomickém chovani?

Na zékladé pohledu Weberova konceptu ,racionality” lze predvidat schopnost
domacnosti provadét propocty svych dalSich ekonomickych aktivit (in Ritzer a Goodman,
2003). V tomto piipadé se racionalita chape jako aktivita aktéra usilujiciho o maximalizaci
svého kapitalu. Krom& M. Webera se na mistni realitu vztahuji 1 myslenky ekonoma J.
Akerlofa, jehoz argumenty jsou nasledujici: lidé se vétSinou nesnazi myslet na budoucnost
a Setfit, protoze naslouchaji riznym signalim v podob¢ aktivit a nazoru lidi okolo (Akerlof
a Shiller, 2010). Kazda racionalni aktivita dle Akerlofa ma iracionalni zacatky, tj. socialni
a psychologické podminky pro tuto aktivitu. V disledku toho je kazda raciondlni aktivita
domécnosti provadéna v kontextu socidlniho kapitalu a vazeb této domacnosti. Abychom
vysvétlili prizpisobeni kyrgyzskych domacnosti trznim podminkam, méli bychom také
odkazat na myslenky Pierra Bourdieua. Tento badatel v procesu studia tradi¢nich postojt
obyvatel Alzirska v disledku transformace ekonomiky a vzniku novych trznich instituci
dospél Kk zavéru, ze tradi¢ni spolecnost transformuje své kazdodenni Cinnosti ve sméru
rostouci racionalizace, kterou nazyva ,raciondlni ekonomicka kalkulace®. Na zakladé
zjisténi Bourdieua o alZirském ptipadu je tfeba poznamenat, Ze se vznikem trznich instituci
a rozvojem pouliéniho obchodovani klesé role tradi¢ni agrarni ekonomiky (zemédélstvi) a
tradi¢nich kolektivnich hodnot ve spolecnosti, podle Bourdieua se jednd o takzvané
»dispozice cti“ (honor dispositions).

Nové trzni instituce vznikaji ve velkych méstech a stimuluji aktivni rozvoj

ekonomické aktivity mezi obyvatelstvem, jakoz 1 vyuzivani kalkulaéniho chovani
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obyvatel, ktefi se diive fidili tradi¢nimi ,,postoji smyslu pro ¢est“. Ve méstech lidem
nabizeji, aby pracovali pro sebe, individualizovali se a vymanili se ze starych tradicnich
omezeni. Tento proces je doprovazen interni migraci. Obyvatelé dobfe vybavenych domu
pouzivaji kalkula¢ni nastaveni rychleji, protoze zivotni podminky novych komplext
ptispivaji K nezavislosti, nuklearizaci domacnosti a ke ztraté kolektivni interakce
jednotlivei. Divody pro uspésné kalkulaéni chovani ve mésté jsou podle Bourdieua
nasledujici:
1. v socialné-teritoridlnich podminkach mésta nemusi navstévnik znat nikoho
Z okolnich lidi;
2. moderni mésto, nové obytné komplexy se samostatnymi byty pfispivaji
k nuklearizaci méstskych domacnosti.

Bourdieu (in Kulejmenov, 2013) konstatuje, ze urcité zivotni podminky vyzaduji,
aby domacnost jednala urcitym zpusobem. V komfortnich domech se lidé snazi vice
vypocitavat své vydaje kvili vysokym platbdm ndjemného a se sousedy maji pouze
symbolickou a povrchni komunikaci. Pozorujeme tedy, ze velké komunity se rozpadaji
Vv méstském prostiedi. Strategie pteziti pro mnoho venkovskych domécnosti béhem
transformacéniho obdobi byly budovany migraci do mést, migraci mladsi generace do mésta
nebo zaméstndvanim jednotlivych ¢lenti domécnosti v méstskych oblastech. Toky vnitini
migrace a urbanizace obyvatel byly ovlivnény emigraci piedstaviteld ruskych,
ukrajinskych a némeckych etnickych skupin, kteti zili pfevazné v méstskych oblastech.
Volné misto v méstském prostoru se zacalo zapliovat obyvateli z vesnic a dalSich
provinénich mést, ve kterych zili pfevazné predstavitelé kyrgyzského etnika (Kulejmenov,
2013: 380).

Nejatraktivngj$§imi mésty pro vnitini migranty v Kyrgyzstdnu jsou velka mésta jako
Biskek a OS. I pfes nestabilni dynamiku lze zaznamenat narist poctu obyvatel venkova i
mést. Méstska populace se zdvojnasobila za 30 let a venkovska populace za 40 let. Do
roku 2016 bylo tempo ristu méstského obyvatelstva 186 % a venkovského 168 %
(Demografické rocenky Kyrgyzské republiky, 2010-2016).

Ze zpravy Svétové banky (2011): ,,Vnitini migrace hraje dilezitou roli v blahobytu

domacnosti. Dvacet Sest procent osob domécnosti tak migrovalo z jinych regionii zem¢.
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Bylo poznamenano, ze jiz prerozdélovani chudoby v souladu se zdsadou ,,mésto-venkov
ukazuje ptiznivéjsi ekonomické vyhlidky ve meéstech. To je jeden z moznych divoda
migrace z vesnic do mést.

Podle statistického pruzkumu Svétové banky Profil a dynamika chudoby a
nerovnosti 2011, v Biskeku a Cujské oblasti je nejvyssi podil osob domécnosti narozenych
Vv jinych regionech (71 % a 60 % resp.); v regionech Jalal-Abad a Batken je podil osob
v souladu s ristem spotieby na obyvatele roste také pocet osob domacnosti migrujicich z
vesnic do mést (zejména do Biskeku). To vSak neznamena, ze vnitini migrace z venkova
do mést souvisi s niz$i mirou méestské chudoby. Lze vSak predpokladat, Ze vnitini migrace
z vesnic do mést je strategii chudych rodin K pfekonani krize a hledani pfiznivéjsich
zivotnich podminek.

Nasledujici kapitola na zdkladé studia strategii kyrgyzstanskych domdacnosti popisuje

empirické studium domacnosti ruskych a kyrgyzskych etnickych skupin v Biskeku.
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6 Prakticka ¢ast

Nejprve se tato kapitola vénuje charakteristice Kyrgyzi a Rusi v historickém
kontextu, poté je predstaven regiondlni profil Kyrgyzstdnu a vybrané statistické udaje.
Podkapitoly 6.3 Ekonomickd Soucdst strategii a 6.4 Socidlni soucdst strategii obsahuji
dualezité a problémové oblasti kyrgyzskych a ruskych domacnosti pti adaptaci na ménici se
podminky. Podkapitola 6.5 Deskriptivni statistika vybranych proménnych domdcnosti
popisuje vysledky vytvorenych trendl, provedenou regresni analyzu véetné deskriptivni

statistiky vybrannych proménnych domécnosti.

6.1 Historicky kontext

6.1.1 Pavod Kyrgyzu

Z komplexu etnografickych prament vyplyvd, ze definice etnické skupiny ,Kyrgyz*
zacala v 6. stoleti naSeho letopoctu, souvislost s dne$nimi Kyrgyzy je ovSem spise sporna
(Kokaisl et al., 2008). Historici dolozili existenci etnickych komunit se stejnym ndzvem
Asig, v pohoii Tan-$an a Pamiro-Alaj. Kdyz mluvime o formovéni kyrgyzské narodnosti,
Ambramzon (1971) uvadi, Ze zacatek tohoto slozitého procesu sahd do 14. a 15. stoleti, ale
intenzivngji tento proces probihal v 16. a 17. stoleti.

Etnické sloZeni kyrgyzské néarodnosti tzce souvisi se stavajicim systémem
kmenového rozdéleni. Dllezitou etapou formovani kyrgyzské narodnosti bylo sjednoceni
vSech kyrgyzskych kmenii do dvou kiidel: Ong kanat — pravé kiidlo, Sol kanat — levé
kiidlo (Baktygulov a Mombekova, 2001). Etnograf Valichanov zminuje skupinu I¢kilikd,
ktera se k nim pfipojila (Kokaisl a kol. — Pargac, 20006).

Pravé kiidlo zahrnovalo kmeny jako Avat, Azyk, Bagysh, Basyz, Bugu, Besh
Tamga, Sary-Bagysh, Saruu, Sayak, Solto, Kytai, Kushé¢u, Mongoldor, Munduz, Cerik.
Obsazovali hlavné Uzemi severniho Kyrgyzstdnu. Levé kiidlo zahrnovalo kmeny:

Adygine, Akchtaci, Bagysh, Bargy, Boston, Zediger, Kara-Bagysh, Karategin, Kydyrsa,
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Kypéak, Kesek, Munduz, Najman, Con-bagysh. Obsazovali uzemi jizniho Kyrgyzstanu
(Mokrynin a Ploskikh, 1995). Nékteti Kyrgyzové se tohoto rozdéleni drzi dodnes.

Kocovny chov dobytka a patriarchalni klanovy zivot ovlivnily kulturu Kyrgyzu.
Obydli — jurta, tradi¢ni obleceni, jidlo — to vSe bylo urceno potiebou ¢astého pohybu. Pred
tim, nez Kyrgyzové vstoupili do Ruské fise, hlavnim typem osidleni byly auly, navic se
diky jejich nomadskému zivotnimu stylu auly mohly pohybovat z mista na misto.

KdyZ mluvime o velkych kyrgyzskych rodindch té doby, je titeba poznamenat, Ze se
vyznacovaly znamkami patriarchdlnich komunit. Tyto rodiny se skladaly ze tfi generaci
(n€kdy 1 vice nez tii), mely spolecnou domacnost; pocet ¢lenil v téchto rodinach dosahoval
nckolika desitek lidi (Ambramzon, 1971). Hospodaiska zvifata byla hlavnim bohatstvim
nomdadd a byla povazovana za spolecny rodinny majetek, zasoby potravin i jidlo byly
bézné. Pozd&ji vlivem Kkapitalistickych vztahti dochazi k rozpadu komunit s velkymi
rodinami. Malé rodiny se zaroven nestavaji izolovanymi, ale vytvareji skupiny sptiznénych
rodin, které spojuje védomi jejich pivodu od spolecného piedka, jakozto i Uzké

ekonomické, domaci a ideologické vazby.

6.1.2 Rusové na uzemi Kyrgyzt. Vztahy mezi Kyrgyzy a Rusy

Kyrgyzsko-ruské kontakty a velvyslanecké vztahy se zaCaly navazovat na konci 18. stoleti
— prvni tfetiny 19. stoleti. Pfesidleni Rusii na zemi Kyrgyzl zacalo kolem poloviny 19.
stoleti (prvni kyrgyzské kmeny pfijaly ruské poddanstvi v roce 1855) a po pfipojeni hlavni
¢asti dneSniho Kyrgyzstanu k Ruské fisi (1861-1876), ptiliv ruskych osadnikti vyrazné
vzrostl.

Usedl¢é kyrgyzské osady se vytvofily na severu moderniho Kyrgyzstanu (BiSkek a
Cujska oblast) na konci 19. stoleti, jejich vznik byl vysledkem novych socialné-
ekonomickych podminek, zptisobenych vstupem severni Casti Kyrgyzstanu do Ruska
v disledku pozitivniho vlivu ruskych rolnickych osadnikd, kteti se zde objevili
(Abramzon, 1990).

Celkové nebyly vztahy Rusii s domorodym obyvatelstvem Spatné. Prvni ruské
chramy byly umistény v jurtach Kyrgyzt a bohati Kyrgyzové poskytovali dary na stavbu
pravoslavnych chramid (Muksinova Sagynbaeva, 2017). V tomto ohledu je tieba

64



poznamenat, Ze v podminkach etnické rozmanitosti téchto uzemi se Kyrgyzové
charakterizovali narodni a nabozenskou toleranci. AvsSak rozdil v kulturach a mentalitach,
interakce stereotypi chovani sriznymi etnokulturnimi zéklady, vedly Kk obtizné
prekonatelné hranici mezi Kyrgyzy a Rusy a pozdéji i ke konfliktim (povstani v roce
1916).

Pied vstupem do ruského poddanstvi dominovalo v kyrgyzské ekonomice sobéstaéné
zemédelstvi. Po pfistoupeni se zacaly objevovat rizné prumyslové podniky bavinaiského,
kozed€Iného, pivovarského primyslu, tovarny na vyrobu oleju, tézebni doly atd.

Pii hodnoceni vztahti mezi Rusy a Kyrgyzy je ticba poznamenat, ze po pfipojeni
K Rusku se kyrgyzsky lid stale vice angazuje v kultufe ruského lidu. Tuto rozvinut&jsi
kulturu pfinesli do Kyrgyzstanu piedevsim rusti zemé&d€Isti osadnici, rusti délnici a ruska
vyspéla inteligence.

Na pocatku 20. stoleti se v Kyrgyzstanu zacaly objevovat Skoly se svétskym
vzdélanim (dfive Kyrgyzové ziskavali pouze duchovni vzdélani), ve kterych kyrgyzské
déti mohly komunikovat s pokrokovymi ruskymi uditeli, studovat rustinu a ruskou
literaturu. Ve stejnou dobu progresivni osobnosti vefejného zivota a predni rusti védci
organizovali védecké spolecnosti a krouzky, které studovaly mnoho dilezitych otazek
ekonomiky a kultury, historie a geografie, mediciny a uméni atd. (Imankulov, 2014).

V dobach SSSR do republiky uz neptichazeli rolnici, ale odbornici: ucitelé, 1ékafi,
inZenyii, vysoce kvalifikovani pracovnici. Pocet ruské populace v Kyrgyzstanu obzvlasté
rychle vzrostl v 60. letech. Béhem tohoto obdobi se kazdoro¢né zvysil o tretinu. Ale jiz
Vv poloviné 70. let zacala postupnd zpétnad migrace — navrat Rust do evropské c¢asti SSSR.
V 80. letech byla pfi¢inou rychlého poklesu ruské populace nizkd porodnost, vysoka
umrtnost a pokracujici vysoka mira migrace. Soucasné dosSlo K rychlému nardstu pocta
kyrgyzského a dalSiho domorodého obyvatelstva. V dobé rozpadu SSSR, podle s¢itani
obyvatel z roku 1989, zilo na uzemi Kyrgyzstanu 917 tisic Rust, coz tvotilo 21,5 % z
celkového poctu obyvatel republiky (Narodni statisticky vybor Kyrgyzské republiky,
2019).

V letech 1990-2000 doslo k masivni emigraci ruského obyvatelstva, zejména

mladého a stfedniho véku. Jen v letech 1989-1999 ¢inil migrac¢ni odliv Rust z republiky
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224 278 lidi. Po rozpadu SSSR Rusové najednou siln€¢ pocitili postaveni narodnostni

mensiny, na kterou byli evidentné psychologicky nepfipraveni (Gorborukova, 2005).

6.2 Regionalni profil

Kyrgyzstan je hornatou zemi o celkové plose zhruba 200 000 km?. Horsky hieben Tan San
zabira priblizné 95 % povrchu. V roce 2020 dosahl pocet obyvatel 6,6 mil., z toho 73 %
Kyrgyzu, pricemz podil Kyrgyzi se zvySuje kazdym rokem. Zem¢ hrani¢i na vychodé
s Cinou, na severu s Kazachstanem, na zapadé s Uzbekistanem a na jihu s TadZikistanem.
Hlavnim méstem Kyrgyzstanu je Biskek (byvalé Frunze), dle piredbéznych udaji
Narodniho statistického ufadu Kyrgyzské republiky 2020, ma 1 053 900 obyvatel. Dalsi
vyznamna mésta jsou O$, Dzalal-Abad, Colpon-Ata a Karakol. V Kyrgyzstinu se pouZivaji
dva jazyky, kyrgyzstina jako statni jazyk a ruStina jako ufedni jazyk. Kyrgyzstdin ma
pomérné malo pfirodnich zdroji. Mizeme zminit hydroenergii, zlato a kovy vzacnych
zemin, v nékterych oblastech se tézi uhli, ropa a ptirodni plyn, jsou zde loziska nefelinu
(tektonosilikat sodiku a drasliku ze skupiny foidl), rtuti, vizmutu, olova a zinku.
Narodni ménou je kyrgyzsky som (KGS). Podle kursu k zacatku roku 2018 (doba
provedeni vyzkumu), 1 USD = 69,8 somt, 1 EUR = 83,5 somi. Podle kursu k 1. lednu
2020, 1 USD = 82,7 somu, 1 euro = 101,8 somu.
Pro samostatny Kyrgyzstdn (od devadesatych let 20. stoleti) je typické snizovani podilu
tzv. evropskych narodli — kromé& Rusl patifi mezi nérody, jejichZ pfisluSnici ptestali
spojovat svoji budoucnost s Kyrgyzstanem, zejména Némci (v Kyrgyzstanu ztstalo pouze
9% Némci z poétu, ktery tvofili vroce 1989), Zidé (11 %) a Bélorusové (15 %).
Pokles poctu piislusnikii téchto etnik je v pfimé korelaci s hospodaiskymi problémy a
transformacnimi ekonomickymi otfesy — Kyrgyzstan (spolu s Tadzikistanem) patii podle
hrubého domaciho produktu na obyvatele mezi nejchudsi stfedoasijské zemé. Dle tidaju z
pocatku roku 2021 zije v Kyrgyzstanu 341,4 tisic Rust (5 %), pti¢emz jsou po Kyrgyzech
a Uzbecich tfetim nejvétSim obyvatelstvem v zemi. Graf 2 ukazuje dynamiku poctu

vyznamnych narodnosti v Kyrgyzstanu od ziskéni nezavislosti.
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Graf 2 Dynamika po¢tu vyznamnych narodnosti v letech 1989-2021
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u Kyrgyzové mUzbeci ®Rusové ®Ostatni
Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Narodniho statistického Gfadu Kyrgyzské republiky, 1989-2019

Zaroven se jedna o stat, kde vétSina obyvatel (66 %) Zije na venkové. Podle Narodniho
statistického Ufadu v roce 2019 zila naprostd vétSina Rusii ve méstech (65 %), zatimco
u Kyrgyzi tomu bylo naopak (30 % méstského obyvatelstva) (Kokaisl, 2018).

Podle posledniho s¢itani z roku 2009 je v Kyrgyzstanu priimérna velikost domacnosti
4,7 0sob (ve méstech 3,8 a na vesnicich 5,2) (Nacional'nyj statisticheskij komitet KR,
2005-2018).

Uroven nezaméstnanosti se po rozpadu SSSR v dob& od roku 1993 do roku 2018
pohybovala od 1,47 % do 6,2 %, pruimérné dosahovala vyse 7,08 %. Na zacatku 2021 roku
mira nezaméstnanosti ¢inila 3 %.

Index lidského rozvoje (angl. Human development index, HDI), zahrnuje ukazatele
charakterizujici urovenn nadéje doziti, vzd€lani a uroven piijmu, pocitané na zaklade¢
hrubého domaciho produktu (HDP) na obyvatele v parit¢ kupni sily v americkych
dolarech. V Kyrgyzstanu tento index v roce 1990 ¢inil 0,618 bodu a v roce 2019 — 0,69
bodu. Ze 189 zemi, které se hodnoceni zic¢astnily, obsadil Kyrgyzstan 122. misto.
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6.3 Ekonomicka soucast strategii domacnosti

Tato podkapitola se zaméfuje na ekonomickou soucast strategii domacnosti. Zde jsou
uvedeny odpovédi respondentl tykajici se pfijmi a vydaji doméacnosti. Je popsana role

socialnich siti pro kyrgyzské i ruské domacnosti, postoje K pijckam a tisporam.

6.3.1 Zaméstnanost. Prijmy domacnosti

V podminkach plénované ekonomiky ovliviioval c¢innost domdécnosti vyznamnym
zpusobem stat. Formalné¢ nebylo mozné nemit praci (stdt prondsledoval ,,povalece*
| prostfednictvim trestné-pravnich postihll), ale vybér pracovni ¢innosti byl omezovan
(zékaz soukromého podnikani, témet veskery obchod mimo statni struktury byl nelegalni).
Kromé toho prostfednictvim spoleenskych organizaci a kolektivli (odborové organizace,
stranické a komsomolské organy atd.) stat pfimo ptisobil na osobni zivot domacnosti (napf.
konani soudruzskych soudtl). Chovani ¢lena spole¢nosti muselo byt v souladu s chovanim
»soveétského cloveéka* — jeho vlastnosti byly oficialné popsany sovétskou ideologii: na
prvnim misté¢ byla pracovitost, dale neomezend oddanost sovétské vlasti; zapojeni
v kolektivu; neustdly zdjem o zivot sousedit (od sousedi vdomé az po sousedy
v celoplanetarnim méftitku). Stat se o tohoto ¢lovéka zaroven po vSech strankach plnég stara.
Loajalni sovétské obyvatelstvo mélo tedy zajiSténou zakladni socidlni jistotu — stabilni

praci a mzdu, ktera vétSinou postacovala (v rizné mife) K zajisténi zakladnich potieb.

V tomto vyzkumu je pojem piijmy obyvatel (domdcnosti) chapan jako soucet vSech
penéznich pfijmi z riznych zdroji: mzdy zaméstnancii, pfijem z podnikatelské Cinnosti,
dichody, davky, stipendia a dal$i socialni platby, pfijem z majetku (ve formé& trokl z
vkladl, vynosu z cennych papirti, dividendy) a dal$i vynosy z ¢innosti, které mohou byt i
mimo oficidlné podchycenou ekonomiku.

V prvnich letech po rozpadu SSSR (1991-1995) se stale udrzoval sovétsky piistup
k zamé&stnani. Ptijmy domaéacnosti (platy, dichody, stipendia) byly vétSinou formalné
zachované, ale soucasné¢ dochazelo k prudkému propadu realné trovné mezd, a navic
dochazelo k mnohamésiénimu zpozdéni jejich plateb.

Z vyzkumného vzorku vyplynulo, Ze mezi mladymi domécnostmi do 35 let je
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hlavnim zdrojem piijmu pfijem z jejich vlastniho podnikani nebo prace na plny tvazek.
V tomto ohledu jsou si ruské a kyrgyzské mladé domécnosti podobné. Pouze v jedné
domacnosti kyrgyzského etnika pracuje zivitel ve velké korporaci.

Zde o tom respondenti hovotili takto: Neumel jsem nic udélat, vSemu jsem se sam
naucil. A nyni pracuji jako reditel. Mam sviij podnik na zpracovani dieva. (Muz, 1983,
Rus)

Vsechno jsem se naucil od svého otce. Kdyz bylo potreba, pomahal jsem. Vyrizoval
jsem objednavky. Pak to prerostlo do zalozZeni vlastniho podniku, vyrabim nabytek. (Muz,
1984, Rus)

Stale Castéji se o vlastni maly podnik zac¢inaji zajimat mladé Zeny jak v ruskych, tak
I kyrgyzskych rodinach do 35 let. Motivaci je pro né nejen pomoc manzelovi, ale také
uspokojeni svych vlastnich ambici. Necht¢ji se stat jenom ,,zenou v domacnosti®.

Manzel mi veéril, dal mi penize na prvni objedndavku. Bylo to détské obleceni,
prodavam pres internet. Zpocatku se samoziejmé zlobil, ale ja jsem to dokdzala. Nyni mad
k mé cinnosti lepsi vztah nez dive. (Zena, 1993, Ruska)

Myslela jsem si, zZe si oteviu maly podnik, abych nemusela synovi nic odpirat a méli
Jjsme vseho dostatek. Chtéla jsem se zabyvat politikou, ale prehodnotila jsem své ambice,
protozZe si myslim, Ze se tato cinnost pro zZeny nehodi. Musim si najit néjaké ,,Zenské "
zameéstnani. Chci se naucit it a stat se designérkou a delat své veci. (Zena, 1992,
Kyrgyzka)

Hlavnim zdrojem piijmd pro domacnosti ve skupiné stfedniho véku (35-50 let), je
také zaméstndni a vlastni podnikdni. V této vékové kohorté deseti dotazovanych
domécnosti jsou hlavnim zdrojem pifijml pro dv€ domacnosti ¢innosti spjaté s vefejnym
sektorem. Spatné placena pracovni mista ve vefejném sektoru domacnosti kombinuji
s dalsimi zdroji pfijma. Diky této strategii je domécnost odolnéjsi. I pies nizké mzdy
pfinasi prace ve vefejném sektoru fadu socidlnich benefith (moznost umistit dit¢ do
matefské skoly, ziskat poukaz na dovolenou, zi€astnit se konkurzu na ziskani bytu, zaruka
dichodového zabezpecenti).

U domacnosti ve skupiné nad 50 let je hlavnim zdrojem piijma dichod. Ze

zkoumanych ruskych domécnosti maji pouze dvé domacnosti krom¢ diichodu dalsi piijem
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— jedna se o zamé&stnani a rodinné podnikani. Pro ostatni je krom¢ diichodu zdrojem piijmut
pomoc déti. Ze zkoumanych kyrgyzskych domacnosti témér vSechny domacnosti
kombinuji diichod a rizné ptilezitostné prace v soukromém podnikani.

Vicegenera¢ni domdacnosti (od tii generaci a vyse) obvykle shromazd'uji sviij rodinny
rozpocet na jednom misté a podle potieby jej rozd€luji mezi ¢leny domdacnosti, ¢imz
poskytuji kazdému clenovi socidlni ochranu v piipadé probléml se zdrojem piijmu
(Pruchno et al., 1997). To lze v nasi studii pozorovat u dotazovanych zastupct
vicegeneracnich domacnosti predev§im u kyrgyzského etnika.

Jsem ucetni a vydélavam slusné penize. Na hlavnim miste 25 000 somu (357 USD) a
pak jeste vydelavam penize navic, stale pracuji jako ucetni pro tii organizace a mésicné
dostavam 40 000 somit (571 USD). Sestra nepracuje, pobira diichod 5 000 somu (71
USD), jeji manzel je na tom stejne. Dostavame také 4 000 somu (57 USD) na podporu
ditéte. Davam vSechny penize své sestie, ona viechno rozdéluje. (Zena, 1960, Kyrgyzka,
rozsifena tfigenera¢ni domécnost)

U ruskych domaéacnosti, i kdyz jsou rozSifené vicegeneracni, je situace naprosto
odli$na. I kdyz maji jednotlivi ¢lenové rizné prilezitosti k vydélku, rozpocty domacnosti
zlstavaji oddelené.

Muj manzel a ja jsme zalozili viastni podnikani, nase déti s nami spolupracuji. Nas
hlavni prijem je pouze z tohoto podnikani. Ziskané penize zase investujeme do podnikani.
Hodné stoji predevsim opravy automobilii. Prepravujeme zbozi do Ruska. (Zena, 1955,
Ruska, rozsitena tfigeneracni domécnost)

Nuklearni nebo dvougenera¢ni domécnosti se zabyvaji nékolika ¢innostmi soucasné,
aby zvysily sviij pfijem. Proto vykonavaji jejich ¢lenové né€kolik zaméstnani soucasné.

Manzel ma kromé svého hlavniho pracovniho poméru i vedlejsi — dela projekty na
zakazku. A tak ziskavame penize navic. (Zena, 1998, Kyrgyzka)

Nehledé na to, zZe jsme vojensti diichodci, nesedime doma a neZijeme jen 7 penze.
Kdyz nastaly tezké casy a nedostavali jsme vyplatu, pekla jsem dorty a dodadvala je do
bufetu. (Zena, 1972, Kyrgyzka)

Jsem zdravotni sestra. Nabizim sluzby az do domu, provadim rizné zdravotni

procedury, tak si privydélavam. (Zena, 1970, Ruska)
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V soucasnych podminkach v Kyrgyzstanu se pro dosazeni vyhovujici financ¢ni
situace pro domacnost zvysila potieba kombinovat formalni (oficidlni ptijem) a neformalni
zdroje piijml. Podle Mezinarodni organizace prace se ,,neformalnim zaméstnanim*
obvykle rozumi tplné nebo castecné vylouceni z oblasti, které jsou regulovany
pracovnépravnimi predpisy, zdanénim a narokem na socialni zabezpeceni. V Kyrgyzstanu
se podle statnich statistik pouziva koncept neformdalni ekonomické cinnosti, kterou legalné
provadi jednotlivi producenti nebo podniky ve vlastnictvi jednotlivcd nebo domacnosti.
Jejich aktivity jsou zalozeny na neformdlnich vztazich mezi Uc¢astniky vyroby a mohou
(zcela nebo z¢asti) vyrabét zbozi nebo sluzby pro vlastni konecnou spotiebu. Neformalni
¢innosti jsou Casto zaloZeny na sekunddrnim zaméstnani a jsou Casto neprofesiondlni. V
této souvislosti je ovSem tfeba rozliSovat legalni ekonomickou ¢innost podléhajici zdanéni
(obdoba rodinného podnikani v CR) a nedanéné piijmy mimo oficialni struktury (3eda
ekonomika). O tom hovofi respondent:

Meél jsem neoficialni praci. Prodavali jsme evropskd auta, a za to jsme si mohli
koupit byt. Potom se auta prestala dovazet, tak jsem byl néjakou dobu bez prace. Nemam
stalou praci. Potom jsme otevreli textilni cech, a zase zavreli. Mam znamé na jihu
Uzbekistanu. deajz’ ode mne potiebné zbozi, tak jim ho doddavam, predevsim stavebni
materidl. Nékdy si sami pro zboZi prijedou, seznamuji je s vyrobou. Takovym zpiisobem si
vydelavam. (Muz, 1975, Kyrgyz)

Neoficialni pfijmy (spole¢né s remitencemi — viz nize) mohou vysvétlit mnohdy
propastné rozdily mezi vysi oficidlnich pfijmi a vydaji u mnoha domacnosti

vV Kyrgyzstanu.

Socialni vazby

Pocatek analyzy socialnich vazeb polozili ve svych pracich Harrison White (1965) a jeho
zak Mark Granovetter (1973), ktery poukazal na roli vzajemnych vztahi ¢lenti spolecnosti

pfi fungovani pracovniho trhu.

Sit’ kontaktlli a vazeb, které miiZze jednotlivec (nebo domacnost) vyuzit ke svému
hmotnému ¢i nehmotnému uZzitku prostfednictvim mezilidské interakce, 1ze povazovat za

specificky druh individudlniho bohatstvi jednotlivce (Cejpova, 2018). Tyto socialni vazby

71



maji 1 mnohem Sirsi geograficky zabér, nez jen domacnost a sit’ piibuznych ve stejné
oblasti. Socidlni vazby se uplatiiuji 1 v ptipade€, kdy ¢lenové domécnosti ziji v riznych
meéstech nebo statech — pak dochazi k zasilani penéz (remitence), kterd se muZze stat
jedinou formou socidlni ochrany dané domacnosti (Cox et al., 1997). Kyrgyzstan podle
udaji Svétové banky dlouhodobé zaujima prvni pricky ve svété v objemu penéz, které
migranti posilaji do vlasti — pii pifepoctu na HDP. V roce 2019 tvofily remitence témet
tretinu HDP zemé& — v podobné situaci je i sousedni Téadzikistan (The World Bank Group
2020).

Pfi porovnavani stiedoasijskych domacnosti se zdpadnimi je tfeba zminit existenci
socialnich vazeb, které domécnosti vyuzivaji pfi budovani svych strategii. Sociadlni vazby
jsou pro kyrgyzské domacnosti vhodnou moznosti v boji s nezaméstnanosti a snizuji
piijmové nerovnomeérnosti ve spolecnosti. Socialni vazby, v nichz jsou chovani a vztahy
zalozené na principu reciprocity, ktery pfedpokladd ve vztazich mezi lidmi vzajemnost
(vztahy nestoji na pfisnych principech formalni smény), jsou typické pro vztahy mezi
kyrgyzskymi domacnostmi. Pro recipro¢ni smény nejsou predepsana jasna pravidla a
povinnosti, ¢asto tyto smény nejsou zaloZeny na vyuZiti penéznich prostiedkt. Cim blize
k sobé lidé maji, tim s v&tsi pravdépodobnosti budou vztahy postaveny na principu
reciprocity. Pollak (1985: 581-605) uvadi, ze reciprocita oznacuje transakci mezi dvéma
stranami, kdy dochazi k pfenosu majetku a sluzeb. Utastnici smény maji symetricky
socialni vztah, coZ znamena, Ze jsou navzajem rovnocennymi sménnymi partnery. Podle
Polanyiho (Polanyi, 2012: 12) nevznika recipro¢ni chovani samo o sobé¢, ale diky urcitym
strukturam, v domdacnosti je to symetricky systém piibuznych skupin.

Ve srovnani s ruskymi domdacnostmi jsou socidlni vazby vyuzivany kyrgyzskou
etnickou skupinou daleko vice. Zde se projevuje vliv tradi¢niho zptisobu zivota (spole¢nost
zalozena na klanech a rodech), ktery ma své koteny v davné minulosti. Finan¢ni podpory
nejvice vyuzivaji domacnosti zemédelsko-méestskych migrantl, kteti maji socialni vazby
ve mé&sté 1 na vesnici a aktivné se podporuji. V n€kterych piipadech jsou dané strategie
postaveny na vzajemné podpote, kdy méstské domacnosti financné¢ pomahaji ptibuznym,
ktefi jsou zaméstnani v zemédé€lstvi, a naopak od nich ziskavaji produkty z domaciho

hospodaistvi.
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Pribuzni pracujici v zemédeélstvi vypomahaji potravinami. To je prirozené. Jezdime
na navstevu k rodicim, ale o nic tam nezadam, presto odjizdime napakovani. Zakladem
jsou brambory, konzervované potraviny. Kdyz jedeme k rodiciim mého muze, situace je
stejna. Jsou to také lidé z vesnice. Penize od nich dostivame zridka. (Zena, 1986,
Kyrgyzka)

Maso kupujeme mdlo, dostavame ho od rodicu z Issyk-Kulu. Chovaji dobytek.
Zariznou napiiklad berana a pilku ndm daji, ta nam staci na 3—4 mésice. (Zena, 1986,
Kyrgyzka)

Bydli u nas studenti. Synovci vyrostli a odjizdéji studovat do mésta. Jejich rodice
bydli na vesnici, takzZe otazka, u koho budou bydlet, méla snadnou odpovéd.. Samoziejmé u
nas. To je nepsané pravidlo. A to samé, jestli se jedna o blizké ci pratele. Také u
nds prespi. Vidy musim byt v dobré ndladé a vidy musi byt pripraveno teplé jidlo. (Zena,
1986, Kyrgyzka)

V ruskych domacnostech takovd semknutost nepanuje. Jejich vztahy maji Casto
formalni charakter.

U nas neni takova semknutost s rodinami rodicii. Jsme semknuti vice se svou rodinou
ataké uvniti své rodiny resime problémy. Pribuzné o nic neprosime a také jim
nepomdahame. Oni od nas také nic nepozaduji. Pratelime se, ale vielé vztahy mezi nami

nejsou. Vsechno toto je standardni, chladné. (Muz, 1988, Rus)

Z vyse uvedenych vypovédi 1ze vyvodit, Ze je zaméstnanost v neformalnim sektoru
jednim z prvnich krokti vedoucich k adaptaci domacnosti na trzni hospodarstvi. Uzakonéni
a v¢lenéni mnohych stinovych struktur do redlné ekonomiky umoznily zvyknout si na novy
pracovni trh. Mladé domacnosti do 35 let obou etnickych skupin stale ¢astéji spoléhaji na
svoje sily a podnikaji kroky k vytvoreni vlastniho byznysu, aniz by se spolé¢haly na pomoc
statu; Casto je to viditelné u ruskych domécnosti stftedniho véku, vytvareji si profesionalni
navyky k vedlejSimu (neformalnimu) vydélku s cilem zvysit rodinny rozpocet; vyuZzivani
socialnich vazeb (jak penéZnich transferd, tak i vzdjemné smény) je pak typické pro
kyrgyzské domadcnosti. Ty je vyuzivaji jako vedlejSiho zdroje pfijma a slouzi k feSeni

tézkych situaci.
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6.3.2 Vydaje domacnosti

Jednim z dilezitych indikéatori ekonomického stavu spolecnosti jako celku a domacnosti
zvlast’ jsou vydaje obyvatelstva, které ukazuji na finanéni moznosti ¢lenii domacnosti pfi
nabyvani potravinafského a nepotravinarského zbozi, trdveni volného Casu, uspokojovani
potieb v oblasti vzdélavani, zdravotnictvi a dalSich sférach spolecenského zivota. Vydaje
domadcnosti se d¢li na spotiebni (ndkup zbozi a platba za sluzby), na dan¢ a dal$i povinné
platby, na akumulaci penéz a uspory. Témé&f vSichni rusti a kyrgyzsti respondenti uvedli, ze

nejvetsi cast spotiebnich vydaji tvofi nakup potravin.

Nejvetsi vydaje jsou za potraviny, a hlavné nejvice utracime za maso. Potom za
obleceni. V zari vyddavame 20 000 somii (285 USD), nékdy i vice, za obleceni pro dvé déti.
Je to jenom minimalni castka. Potom jesté v poloviné rijna kupujeme teplé obleceni na
zimu. (Muz, 1975, Kyrgyz)

Na pocatku naseho spolecného zivota jsme méli dva druhy vydaju: za potraviny
a materidlni pomoc rodiciim. (Zena, 1986, Ruska)

Za potraviny. Jsou to kazZdodenni nemalé vydaje. A jestlize se snaZime Setrit, tak
V konecném vysledku to neni videt. Jestli usetiime na potravindch, tak se penize viozi do
taxi. Na tietim misté jsou vydaje za obleceni. (Muz, 1976, Rus)

Za potraviny a také za déti. Oblékame dve déti. Bavit se nechodime. Prace je diim,
diim je prdce. Nikam nechodime. A kdyz tak, tak jenom na svatbu. (Zena, 1958, Kyrgyzka)

Je tfeba poukdzat jest¢ na jednu oblast vydaju, kterd je typickd pro kyrgyzské
domécnosti. Jednd se o pofaddani svateb a organizaci pohibl. Svateb se ti€astni 100—250
pozvanych hostl. Mezi nimi je pocetné piibuzenstvo, kolegové, pratelé a spoluzaci

(Obrazky 5, 6).

74



Obrazek 5 Oslava moderni kyrgyzské svatby ve mésté

T, -
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Zdroj: informacni agentura kabar.kg

Obrazek 6 Oslava moderni kyrgyzské svatby ve mésté

Tyto vydaje jsou skute¢né velmi vysoké. Kazdy z pozvanych musi (povinné) ptinést
V obélce 2000-10 000 somd, tj. 30 az 150 USD. Je to tzv. vzajemny systém penéznich
obalek urenych pro oslavu, tzv. toj.? Kyrgyzska ,ko$uméa“ je finanéni vypomoc pro
organizatory oslav. Navic Zena, v jejiz rodin€ probihé oslava nebo rozlouceni se zemielym,
si zapisuje, od koho a jak velkou ¢astku obdrzela, aby v piipadé recipro¢ni udalosti rodina
védéla, jakou ¢astkou se revansovat. Rika se tomu ,,zazyp kojdum® (z kyrg. ,,zapsala®).

Za pohriby a oslavy jsou vydaje stejné. Velmi velké vydaje jdou na svatbu deti. (Muz,

2 Toj — slavnost, oslava u turkotatarskych narodi.
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1975, Kyrgyz)

Kdyz se Zenil muj syn, dostala jsem od bratra 80 000 somii (1200 USD). Dalsi penize
prinesl jesté na svatbu. Jestli nekdo nekomu umre, tak se hned skladame — az 10 000 somui
(150 USD). Za cast penez se koupi kun. Ostatni penize — 2000 somu (30 USD) — jsou
potiebné na hostinu. (Zena, 1953, Kyrgyzka)

Nase rodina ma devét déti. A jestli pripocteme blizké pribuzné s jejich rodinami, tak
se blizime K ¢islu 50. A K tomu mdme jeste znamé, pratele, spoluzaky, to je dalsich 50 lidi.
Dostala jsem 5000 somu (70 USD) a stejnou sumu musim oplatit. Mezi nejblizsimi a
dobrymi prateli se pocitd s castkou 100 USD. (Zena, 1953, Kyrgyzka)

Kyrgyzsti respondenti poukazuji na vliv tradic. Pro né je velmi dualezité distojné se
rozloudit se svym piibuznym, aby ho jini piibuzni nepomluvili. V tomto piipadé
respondenti Casto pouzivali slova ,,co feknou lidé®, ,,jak se slusi®, ,,je to hrdost*.

Na pohiby vybirame, pribuzni daji na ndkup koné ¢i kravy. Jestli je to dobre nebo
Spatné, nevim, ale je to nds zvyk. A to se nehodnoti. Je treba vybirat. Jak mohu Fict, Ze
nemdm penize? Pribuzné mam, oni daji. (Zena, 1953, Kyrgyzka)

Jestli je rodina zabezpecend, musi porazit 4-5 Krav nebo koni. Jestlize mad rodina
prumerny plat, tak porazi jednu kravu, nebo jednoho koné. Povinnosti je zabit jednoho az
dva berany. Dnes stoji jeden ki 75 000 somii (1000 USD). Je nutné zabijet, hostina se
musi usporddat, jak se slusi a patii. (Zena, 1954, Kyrgyzka)

., Namys *“ znamend hrdost. Copak nemohu nakrmit 200 lidi? Otce jsme pohibili — vse
platila sestra, za matku jsem uz platil ja. Prichdzeji lidé, kteri také daji. Je treba si
pamatovat, kdo a kolik dal. Vetsi sumy davaji tak 3—4 lidé, miize to byt jak 1000 USD, tak i
500 USD. (Muz, 1973, Kyrgyz)

Pokud tedy mluvime o vydajich domécnosti, pak jejich nejvyssi Cast pfipadd na
potraviny, a to jak v ruskych, tak i kyrgyzskych domacnostech vSech generaci. Dalsi vétsi
polozku tvoii pro kyrgyzské domacnosti vydaje na nejriznéjsi udalosti — svatby, jubilea,
pohiby atd. Tato polozka je u ruskych domacnosti vyznamné nizsi. Tteti poloZkou pro obé

domaécnosti jsou vydaje na potfeby déti, na obleceni, komundlni sluzby a dané.
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6.3.3 Uvéry

Existuji urcité rozdily ve spotfebnim chovani domacnosti jak na urovni etnické, tak
I vékové. Mezi dotazovanymi mladymi domacnostmi do 35 let si Cerpala hypotecni uveér
jen jedna ruskd rodina. Ta argumentovala tim, Ze si neméla od koho pijc€it penize na byt a

jedinou moznosti byl avér.

Po ctyrech letech manzelstvi jsme se rozhodli pro hypotéku. Potom jsme ji dva roky
splaceli. A splatili. Kdyz jsme 7esili otazku bydleni, jedinou moznosti bylo vzit si uver,
protoze jsme nemohli nikoho pozadat. Nedovolila nam to cest. (Zena, 1986, Ruska)

Také ve vékové skupiné 35-50 let chce pozadat o hypotéku jen jedna ruska rodina.
Zatim v8ak ¢eka na piijatelnéjsi podminky ze strany banky.

Ano, planujeme, protoze jinak se nam nepodari ziskat byt. Jen s hypotékou. Protoze
Jjestli si od nékoho piijcime velkou castku penéz, budeme muset platit mesicne velké uroky.
V porovnadni s bankou nepovazujeme tento zpusob zadluzeni za vyhodny. Navic je tady
nadéje, zZe si budeme moci vzit statni hypotéku, kde je urok nizsi nez 10 %, nékdy je
dokonce nizsi nez 8 %. Je pravda, zZe musime cekat, protoze 10 % neni ve srovnani s 21 %,
které je treba nyni zaplatit bankdam, vitbec Spatné. (Muz, 1976, Rus)

Mnozi ru$ti respondenti upozorfiuji na neduvéru K ekonomickym institucim, na
vysoké troky a na nejistotu v zemi.

Ne, snazim se nebrat. Moji zakaznici mi Fikaji, vezmi si uver, mas znamé maklére,
zaloz si velky podnik, ale to nechci. Obavam se ,,vyssi moci‘ a revoluci. Postavim velky
podnik a potom bum, a je tu zdsah vyssi moci, a €O S tim budu délat? Je dilezité, aby
nebyla valka, ostatni se da zvladnout. (Muz, 1983, Rus)

Ne, mam K tomu skepticky vztah. Mam zndmou, vzala si hypotéku na byt a ted’ toho
lituje. Zatim to zvidda. Rikd, Ze si mohla sama usetiit, ,, utdhnout opasek* a éastku, kterou
ted’ odvadi bance, sama lépe propocitat. Tuto castku si mohla kazdy mésic dat stranou.
(Zena, 1986, Ruska)

Respondenti také zminuji negativni zkuSenost s podnikatelskymi Gvéry.

Vzal jsem si tivér a zacaly problémy. Clovék si mysli, Ze si nyni néco poridi a prace
piijde lépe od ruky. Ale opak je pravdou — spldaci jen uroky a nic nedostava. Mnohému jsem

se naucil. Nyni, kdyz si budu brat uver, tak jen na promyslenou véc. Lepsi je vSechno si
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vybudovat viastnimi silami a za svoje a probléemy nenastanou. (Muz, 1988, Rus)

Na rozhodnuti, zda si vzit ¢i nevzit uv€r, ma Casto vliv i propojeni s cirkvi. Podle
slov Borise Podgorného (2004: 108-118) ovlivituje nabozenstvi finanéni gramotnost
¢loveéka. Je to historicky dané a v dnesni dob¢ velmi dulezité. Pravoslavna cirkev Kritizuje
spekulativni Cinnost, protoze ji chybi etick¢é zdivodnéni. Islamska tradice pfedstavuje
islamské finance jako formu finan¢niho trhu, ktery je zalozen na dodrzovani zékazu pfi
vybirani urok ze strany investort. Islam zakazuje svym stoupenciim spekulace na burze i
puj¢ovani penéz na uvér, ktery by slouzil ke splaceni trokti. Naptiklad ti, co ¢tou pétkrat
denné namaz®, jsou kategoricky proti uvérim. Tyka se to hlavné mladych kyrgyzskych
rodin do 35 let.

Uvéry ne. Miij manzel je nepodporuje, protoze cte pétkrat denné namaz. Nabozenstvi
rika, ze uveéry se brat nemaji. Sama namaz nectu, takze presné nevim. Jak jsem z jeho ust
pochopila, je uver spatna véc. Nejak se clovek musi postarat sam. ManzZel je ekonom a
vSechno propocitava. Proc¢ platit zbytecné penize? Jak z ekonomického hlediska, tak
Zivotniho. (Zena, 1986, Kyrgyzka)

V posledni dobé roste v Kyrgyzstanu popularita islamského bankovnictvi®, a to bez
ohledu na negativni vztah k uvéram. V roce 2016 byly do zakond zaneseny pozménovaci
navrhy, které stanovily dodrzovani norem Sariatu.> Kyrgyzské domdcnosti ve vékové
kategorii 35-50 let si pomérné Casto berou spotfebni uvér na auto, domaci techniku,
telefony.

Lednicka, pracka, auto. Do 5000 USD. Vice nemuzZeme, nemdme jistotu, ze castku
rychle splatime. Auto jsme si vzali na uver na 3 roky, nyni ho splacime. Néekdy dostaneme
prémie, kterymi hned morime uver. Jakmile splatime jeden uver, bereme si dalsi. Na
pracku, détem na pocitac, na lednicku. Potom dceri na telefon. Tady slo o malou castku.

Urcitou castku jsem zaplatil hned ze svého, na ostatni jsem si vzal uver. (Muz, 1963,

Kyrgyz)

3 P&t pilitd islamu je pé&t povinnosti, které musi kazdy muslim splnit, aby mohl podle islamu Zit dobry a
odpovédny zivot. Jednou z téchto povinnosti je i modlitba (namaz) pétkrat denné.

4 Islamské bankovnictvi — je bankovni ¢innost, kterd odpovida principtim Sariatu a jeji praktické vyuZiti spo&iva v rozvoji
islamské ekonomiky <https://www.investopedia.com/terms/i/islamicbanking.asp>

5 Zakon Kyrgyzské republiky ze dne 16. 12. 2016, ¢. 206 ,,O Narodni bance Kyrgyzské republiky, bankach a bankovni
¢innosti®.
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Setiit nemd cenu. Vauckam vidycky néco musim koupit. Jestli je to néco konkrétniho,
tak je lepsi vzit si uver. Je to po dlouhé dobé prvni uver, ktery jsme si s manZelem vzali.
Nedavno jsme dali mladsimu bratrovi mého muze stary pocitac, protoze ho jeho deti nutné
potiebovaly. A nas syn potrebuje néco veétsiho, lepsiho. O to vic, Ze ve dvoupokojovém bytu
neni dostatek mista pro staciondarni pocitac, a proto je lepsi koupit notebook. Myslim si, Ze
Jje to normalni. (Zena, 1972, Kyrgyzka)

Ruské domacnosti stejné veékové skupiny jsou kategoricky proti uvérim. Radéji se
zadluzi u kamaradii nebo u znamych.

Z uveru mame strach. Nikdy jsme si uver nevzali, radéji si pujcime. Mame pratele,
kteri nam mohou pujcit urcitou castku. A my ji v tichosti vrdtime. Ze zdsady si uver
nebereme. (Zena, 1977, Ruska)

Ne, neberu. Ze zasady. Je lepsi si pujcit na dluh. Kdyz byli rodice, piijcili jsme si od
nich. Clovék si puijci, pak pomalu vrati. (Zena, 1970, Ruska)

Podle udajii informacéni bankovni webové stranky je primérnd vyse urokové sazby
Vv narodni méné 15-45 % ro¢né, v cizi méné 12-36 %. Urokové sazby za potizeni tvéru na
rozvoj podnikani tvofily v narodni méné pramérné 8-36 % rocné, v cizi méné 11-33 %.
Nehled¢ na snizeni sazeb 0 0,73 % v roce 2018 zistavaji primérné sazby za uvér v narodni
meéné stale dostateéné vysoké — 19,81 %. V roce 2021 sazby u pujcek v cizi méné v
praméru Cinily 8,7 %, v narodni méné — 17 %. Pokud budeme mluvit o vydajich
domacnosti, musime zminit 1 ten fakt, Ze jejich zdkladni ¢ast pfipada na potraviny, a to jak
v ruskych, tak 1 kyrgyzskych domacnostech vSech generaci. Dal$i vétsi polozku tvofi pro
kyrgyzské domécnosti vydaje na nejriznéjsi udalosti — svatby, jubilea, pohiby atd. Tteti
polozkou pro ob¢é domécnosti jsou vydaje na potfeby déti, potom na obleceni, komunalni
sluzby a dang. Je ziejmé, Ze vztah K avérim je u ruskych domacnosti Zijicich ve méstech
jiny nez u kyrgyzskych. Ruské doméacnosti stfedni vékové skupiny vnimaji hypotéku jako
zavislost. Radgji si naSetfi, vydé€laji, vyplj¢i, nez aby si vzaly uvér. Vztah Kuvéru
ovlivituji rizné socialné kulturni kontexty, jakymi jsou napf. vztah k nabozenstvi, zavislost
na nazorech ptibuznych. Ruské domacnosti jsou zcela nezdvislé na nazorech piibuznych,
zatimco kyrgyzské jsou v otazce piijeti nejriznéjSich rozhodnuti vcetné uvéru vice

orientovany na sviij socidlni kapital.
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6.3.4 Uspory

Uspory jsou chapany jako ,,libovolné pouZivani penéznich prostiedki s cilem zabezpedit
budouci spotiebu ¢i piijmy* (Radaev, 1997).

Témér vSichni respondenti v pritbéhu rozhovoru poukazovali na dva problémy tuspor,
ato na existujici nejistotu vnéjSich podminek — neddvéru Kk bankam a uvérovym
organizacim, a na nedostatek moznosti odkladat penize za ucelem tvorby uspor. DalSim
divodem proc¢ je obtizné vytvaret Gspory, jak pro ruské, tak i kyrgyzské rodiny jsou velké
vydaje na potieby déti.

Ne, nesporime. Hned vkladame penize do deti. Mdame pozemek u jezera Issyk-Kul, na
kterém pracuje starsi syn. Na casti péstujeme brambory. Kdyz ma clovék penize, je treba
Zit a nehromadit je ani pro strycka Prihodu. (Zena, 1972, Kyrgyzka)

Sporime, ale madlo, protoze se syn zabyva gymnastikou. VSechno je velmi drahé.
A vitbec, viechny ,, prebytecné penize* jdou na dité. Uspory bychom mohli mit, kdybychom
Setrili, ale uz si to neprejeme. Dum uz nechci, mam vSechno. Drive jsem mohla zacit stavet

atd. Dneska déti doriistaji, uz neni tieba, budeme Zit pro sebe. (Zena, 1977, Ruska)

Mladé ruské domacnosti do 35 let se snazi ,,volné penize* vkladat do rozsiteni podniku.

Ne, nesetrim. Kazdy prijem hned utratim. Movity i nemovity majetek je také jakysi
zpusob Setireni. Auto mohu pouZit v prdaci, druhé koupené auto se miiZe rychle prodat. Je
nevyhodné shromazdovat penize, jen aby volné leZely. Penize se musi tocit, at uz si koupim
néjaky pristroj, material, nebo néco jiného. (Muz, 1988, Rus)

Mit tak naSetrené penize, dali bychom je do rozvoje podniku. Manzel ma
autoservis pouze s jednim boxem. Bylo by dobré autoservis rozsirit na dva ¢i tri boxy.

Zakazniky mame, ale mista je malo, abychom jim mohli vSem vyhoveét. Je treba
rozsirovat. I ja bych chtéla, aby moji zakaznici objednavali zboZi nejen pres internet, jak je
tomu dnes, ale aby méli moznost prijit do skutecného obchodu. Lidé si na internetu
prohlizeji zbozi, objednavaji a ja dodavam. Ale pro mnohé je to nepohodiné, chtéji si zbozi
vyzkouset, prohlédnout na misté. Proto nevelky obchod bude pro mne i pro zakazniky to

nejlepsi. (Zena, 1993, Ruska)
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Ruské doméacnosti ve vékové skupiné 35-50 let Setii na nejriznéjsi véci.

Méla jsem moznost davat penize stranou, dokdazu sama sebe kontrolovat. Zbytecné
nakupy nedelam. Nasetrila jsem 7000 somu, koupila jsem 100 USD a odlozZila je jako
uspory. Takovym zpusobem jsme s manzelem nasetrili dceri na svatbu. Svatba byla mensi,
ne prilis drahd. Na velké nakupy uSetrim tri, ctyri vyplaty a potom koupim, co potiebuji.
(Zena, 1970, Ruska).

I vedlejsi pfijem se miize stat zdrojem uspor.

Je to tezke, ale dari se. Manzelka ma vedlejsi prijem, je trenérkou, jiz vyucuje jiné.
A prave to nas privedlo K Setreni. Za tréninky dostdvala penize, a pokud jsme je neutratili,
dali jsme je do banky. I ja uz dnes ze své vyplaty mohu dat néco stranou. (Muz, 1976, Rus)

V disledku nestabilniho hospodaiského vyvoje je v Kyrgyzstinu nedostate¢né
vyvinut finan¢ni trh. V souvislosti s tim mohou obyvatelé spofit formou bankovnich
vkladl, cennych papird ¢i v hotovosti. NejrozsifengjSim typem uspor jsou vklady
v bankdch. To potvrzuji i slova respondentti starSich 60 let.

Setiime détem. Stat nam kazdy mésic vyplaci 2000 somii (29 USD) a tyto penize
Setrime. My Kyrgyzové vydavame kazdy mésic mnoho penéz na svatby, jubilea, pohiby.
Uspory pro déti mdame v bance. (Zena, 1958, Kyrgyzka)

Diuchod mam 4000 somii (58 USD). Penize mam na depozitnim uctu, uroky
naskakuji. Trochu pomdahdm vnukovi. (Zena, 1955, Ruska)

Velmi Casto respondenti uvadéli, Ze je mozné Setfit penize 1 ziskdnim nemovitosti.
Neéktere kyrgyzské domacnosti Ziji ve velmi Spatnych bytovych podminkach, kdy na malé
ploSe Zije 1 n€kolik generaci, a to proto, aby si mlada rodina mohla naSetfit penize a za né
koupit vlastni byt.

Se snachou jsem Zila 10 let, vSechno jsem délala sama. Zivili jsme mladou rodinu,
oni své penize davali stranou, aby si mohli koupit byt. Uvér si nevzali, rozhodli se koupit
byt v rozestavéném domé. Prvni splatka byla 20 000 USD. Kazdy mésic spldceli a za 4 roky
splatili. Nyni syn Zije se svou rodinou ve dvoupokojovém byté za 46 000 USD. Ziskat byt
Jjinym zpiisobem by bylo drazsi. Museli by si vzit hypotéku. (Zena, 1953, Kyrgyzka)

Setrit pro mé osobné znamend vikladat penize do nemovitosti. Je to pro mé dilezité.

Mdme déti. (Zena, 1986, Ruska)
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Ano, dari se. Nedavame si cil, na co konkrétné budeme Setrit. Byt mame a vic
nepotrebujeme. Stejné jsme jen dva. On ma auto, ja mam auto. Zakladni financni potieby
mame pokryty. Dari se nam trochu néco usetrit, ale cil, na co prostredky vyuzit, nemdame.
Uvidime. Déti nemdame a asi mit nebudeme. Existuji moznosti ,, pasivniho prijmu*. Setrit
budeme asi tak do 50 let, pak si koupime nékolik bytii a budeme je pronajimat. Za tyto
penize potom budeme zit. (Zena, 1986, Ruska)

Vypovédi respondentd potvrzuji i slova V. Gorelika, ktery uvadi, ze jakékoliv Gspory
doméacnosti se vyuzivaji bud’ jako investice, nebo jako rezervy (2011:10). Uspory déli na:

I. Cilové nekomercni tuspory vyuzivané domdcnostmi na konkrétni potieby
vedouci ke zvySeni zivotni urovné (ziskadni vzdélani, zlepSeni bytovych
podminek aj.).

Il. Kapitalové Gspory — investice vedouci ke zvyseni piijmu v budoucnosti.

I1l. Rezervni Gspory — finan¢ni rezervy vytvarené s cilem zabranit vzniku rizik a

Uspory hraji dvoji roli v procesu obnovy zemé. Z jedné strany vyvolavaji
nedostate¢nou spotiebu a potlacuji rist nabidky, tj. rozsifeni vyroby. Z druhé strany,
jestlize jsou mobilizovany finanéné Gveérovym systémem a nachéazeji vyuziti v redlném
sektoru ekonomiky kvili zvétSeni fondu uspor a rozSifeni vyroby, pak napomahaji
ekonomickému ristu a zvySeni HDP. Badatelé definuji ptimou zavislost mezi tempem
rastu HDP (Batrakova, 2006). Spofeni ruskych a kyrgyzskych domacnosti ma velmi
nestabilni charakter. Uspory maji ,,zbytkovy* charakter, tzn. viechno, co neni pouZito na
spotfebu a dalsi vydaje, se dava stranou. Mladé ruské domécnosti se snazi vlozit tzv.
»volné penize* do vlastniho byznysu (rozsifit vyrobu ¢i prodavat rozmanitéjsi zbozi).
Mladé rodiny obou néarodnosti se také snazi uspofit penize na koupi nemovitosti a
pronajimat ji, coz muze byt pozdéji zarukou pasivniho vedlejsiho pfijmu. Stfedni generace
ve vékoveé skupiné 35-50 let prakticky nespofi (n¢které ruské domécnosti maji minimalni
uspory), coz vysvétluji velkymi vydaji na potieby déti, na jejich vzdélani apod. Kyrgyzské
domaécnosti chybéjici ¢1 minimalni Gspory vysvétluji tim, ze maji stalé vydaje spojené
s potadanim raznych akei. Lidé starsi 60 let spofi, vyuzivaji bankovni depozita nehled€ na

negativni zkuSenosti z doby ,,Sokové terapie” a hyperinflace (1990-1992), kdy doslo ke

82



znehodnoceni vkladi ob¢ani SSSR. Avsak nehledé na nedivéru k bankovnim institucim,

uspory na depozitnich uctech piesto existuji.
6.3.5 Nerovnost prijma

Tato kapitola analyzuje ndzory respondentil na nerovnost piijmi obyvatelstva. Stavajici
diferenciace v kyrgyzské spolecnosti, jak se ukazalo ze slov respondenti a pomoci

statistickych udaji, ma dopad nejen na domécnosti, ale 1 na stat jako celek.

Nerovnomérné rozdéleni prav a vysad, odpovédnosti a povinnosti, moci a vlivu tvofi
zaklad takového konceptu, jako je stratifikace. Nejpodrobnéjsi ekonomickou stratifikaci
analyzoval ve své praci ,,Socialni mobilita“ rusky a americky védec — Pitirim Sorokin
(1927). Sorokin charakterizoval ekonomickou stratifikaci, jejiz zménu v historickych
obdobich popsal pojmem ,,fluktuace®.

Ekonomickd stratifikace tedy znamena diferenciaci (rozdéleni) hlavnich
vrstev populace podle pfijml. Pfi méfeni socialni stratifikace se berou v uvahu kromé
ptijmu také sila, vzd€lani a prestiz ¢innosti.

Stratifikaci postsovétské spolecnosti charakterizuji védci ve dvou pojmech — socialni
polarizace a ,brazilifikace (Coupland, 1991). Prvni znamena rostouci propast mezi
bohatymi a chudymi, druhy znamend specidlni typ polarizace, ktery je doprovazen
»vymyvanim* stfedni tfidy s ristem chudoby, nezamé&stnanosti, klesajici Zivotni urovné a
rozkvétu stinové ekonomiky. Soucasné dochazi také k ekonomickému navraceni,
nerovnomérnému rozvoji raznych sfér spolecnosti, pievaze dezintegracnich procest
(Dobrenkov a Kravchenko, 2001).

Ptijem hraje kli€¢ovou roli pfi utvafeni dobrych Zivotnich podminek lidi obecné a
zejména domacnosti. Ziskanim nezavislosti v Kyrgyzstanu se podstatné zvysila piijmova
nerovnost obyvatel republiky. Statistické idaje uvedeny v Tabulce 5 hovoii o rostouci

»propasti* mezi bohatymi a chudymi.
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Tabulka 5 Posileni socialni diferenciace obyvytel KR podle tirovné piijmu (1985-1995)

Ukazatele 1985 1990 1993 1994 1995
Penézni ptijmy, celkem, % 100 100 100 100 100
I. skupina 11,4 12,5 7,1 7,2 6,6
Il. skupina 14 14,1 11,9 10,9 10,7
I11. skupina 17,4 17,4 16,9 15 15,7
IV. skupina 22,4 22,4 23,9 23 22,5
V. skupina 34,8 33,6 40,2 43,9 44,5
Pomér nejvice a nejméné
dobfe zajisténé populace, krat 3.1 2.7 57 6.1 6.7

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Narodniho statistického titadu Kyrgyzské republiky. Zivotni urove
obyvatelstva: Podil pfijmt domécnosti na celkovych ptijmech v decilovych skupinach, 1990-2000.

Od roku 1993 primérna zivotni tiroven populace klesala. Skute¢né piijmy I. skupiny
IV. skupin¢ nedoslo Kk vyznamnym zménam, a pouze u V. skupiny vzrostly 2,1krat.
Nejbohatsi skupina populace (V. skupina) v roce 1995 obdrzela 44,5 % z piijma ze vSech
piijmil oficidln€ ptijatych obyvateli republiky. Pokud byly v roce 1985 piijmy této skupiny

Nize jsou uvedeny nazory respondentii, které potvrzuji toto téma:

Objevilo se mnoho bohatych lidi. I Rusové (napriklad z Ruska), kdyz Kk nam lidé
prichazeji, Fikaji , Fidite tak drahd auta, ale Zijete spatné*. Protoze mame docela
riiznorodou populaci. Velmi bohata a velmi chuda, stredni trida je nejmensi procento. Lidé
bud’ ziji v chudobé, nebo tam, nékde ,,daleko *, Ziji v prepychu. A stredni trida by naopak
méla tvorit prevaznou cast spolecnosti, zatimco u nas naopak, stredni tridu tvori mensi
pocet lidi. (Zena, 1996, Ruska)

V Kyrgyzstanu jsou lidé rozdéleni. Jsou rozdéleni na velmi bohatou vrstvu, stiedni, to
Jsou ti, kteri pracuji v stdatnich organizacich, a chudou vrstvu. Ve mésté je vice nez 50 %
chudych, 10 az 15 % bohatych. (Zena, 1957, Kyrgyzka)

Lidé se zacali delit na bohaté a chudé, coz je patrné zejména v soukromem sektoru
(Castnyj sektor®), v té lepsi oblasti je velky a bohaty diim a vedle néj je maly stary dim.
(Zena, 1980, Ruska)

Rozdéleni spolecnosti nepocituji pouze Rusové, ale také Kyrgyzové, pricem?z

8Castnyj sektor — v kazdodenni fe¢i v Kyrgyzstanu nazyvaji oblasti mésta, kde se nachazeji hlavné soukromé
domy s pozemky.
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k diferenciaci dochazi nejen u chudych a bohatych, ale také na teritorialné-regionalni
urovni.

Deéti ted’ chodi do Skoly [...] nekdo je bohatsi, nékdo chudsi. Drive se nerozlisovalo
dle néarodnosti. Ale ted 10 zacind. (Zena, 1975, Kyrgyzka)

Respondenti také zminuji klady a zéapory tykajici se rovnosti v SSSR a zivota
vV modernim Kyrgyzstanu.

Lidé se nyni snazi navzajem si konkurovat. Aby byli bohatsi, méli lepsi auto, vetsi
byt. V Sovetském svazu to nebylo povoleno, vsichni lidé si byli rovni, pokud jsi mél vetsi
prijem, okamzité zkontrolovali, odkud to md. Nyni nic takového neexistuje. (Muz, 1978,
Kyrgyz)

Myslim, ze uz je to lepsi. V Sovetském svazu bylo velmi malo na vybér v jidle a
obleceni. Nyni miizete ziskat vse, co chcete, pokud mate penize. Pouze jedna nevyhoda.
Bohati K bohatym, chudi K chudym. Lidé jsou jiz rozdéleni. To je velkda nevyhoda. Tehdy
lidé Zili stejnym zpusobem. Nyni jsou bohati prilis bohati, a dokonce existuji lidé, kteri
vithec nemaji co jist. (Muz, 1978, Kyrgyz)

Prestoze se otdzky z rozhovoru tykaly ekonomické situace domécnosti, néktefi
respondenti povazovali situaci za §irsi, zmifiovali se o nové se objevujicich problémech
v zemi. Slova respondentd lze interpretovat takto: zmizel stary problém ,kde koupit?*,
vznikl novy ,.kde vzit penize?*.

Nyni, pokud mas penize, mizes koupit vsechno a délat vsechno. V SSSR si nemohli
koupit luxusni nabytek, byl nedostatek. Nemohli si koupit auto, vse se kontrolovalo. Kde
bys mohla vydélat takové penize?! Strana a komsomol kontrolovaly. Takze krades, ale ted’
Jje mozné koupit v§echno, ale v SSSR to bylo nemozné. Clovék nemohl postavit diim, koupit
si auto. Kdyby mél plat, mohl by uSetrit a pak néco koupit za ,, hrubou* cenu. Bulharské a
italské nabytkoveé sestavy byly drahé, nakupovat mohli jen bohati. Nebyli Zadni velmi
bohati lidé jako ted. Lidé se bali strany. A ted’ je kazdy druhy bohaty, stavi pekné domy.
zahranici Fikaji: Kyrgyzstan je chuda zemé, samé restaurace, kavarny, luxusni domy. Lidé
sami se nedivaji na krasu, jsou zbidaceni a zIi. Nyni ma napriklad rodina nékolik

automobilit a pijcky. Kazdy ma pijcky. Chudi maji piijcky, i bohati maji piijcky. Zijeme
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V krdse a chudobé. (Zena, 1956, Kyrgyzka)

Pokud jde o pfijmovou nerovnost obyvatel Kyrgyzstanu, v dalsim obdobi od 2000 do
2020 se situace navzdory pozitivni ekonomické dynamice zhorSila: doslo k dalSimu
prohlubovani socialni diferenciace populace (Tabulka 6).

Tabulka 6 Diferenciace obyvytel Kyrgyzstanu podle urovné piijmi (2000-2020)

Ukazatele 2000 2005 2010 2015 2018 2019 2020
Penézni ptijmy, celkem 100 100 100 100 100 100 100
I.  skupina 4,6 4,9 6,4 59 6,2 6,8 7,1
Il.  skupina 9 9,5 11 10,5 10,9 - -
I1l.  skupina 14,1 14,5 15,9 14,5 15,8 - -
IV.  skupina 22,3 22,3 23 24,7 22,9 - -
V.  skupina 50 48,8 43,7 44,5 44,2 44,6 41,6
Pomér piijmi 20 %
nejbohatsich a 20 % 10,8 9,9 6,8 7,6 7,1
nejchudsich skupin obyvatel

Zdroj: Vlastni zpracovani dat Narodniho statistického Kyrgyzské republiky. Zivotni Groveii obyvatelstva:
Podil ptijmt domacnosti na celkovych piijmech v decentnich skupinach, 2000-2021.

O nerovnomérném rozdéleni piijmd svéd¢i takové ukazatele, jako je Giniho
koeficient a decilni koeficient. Giniho koeficient ukazuje miru nerovnomérného rozdéleni
populace podle urovné ptijmu, odchylku skutecného rozdé€leni piijmt populace od linie
jejich rovnomérného rozdéleni. Decilni koeficient ukazuje pomér piijmu 10 %
nejbohatsich a 10 % nejchudsSich skupin obyvatel.

Tabulka 7 ptedstavuje ukazatele rozdéleni piijmt obyvatelstva pomoci pravé téchto

dvou koeficientu.
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Tabulka 7 Ukazatele rozdéleni prijmu obyvatel v letech 1985-2020

Rok Giniho koeficient, % Decilni koeficient, krat
1985 0,236 2,1
1990 0,224 2
1995 0,376 9,9
2000 0,449 18,1
2005 0,433 17,5
2010 0,371 11,1
2015 0,408 11,8
2016 0,406 14,3
2017 0,392 12,9
2018 0,378 11,7
2019 0,364 10,6
2020 0,344 9,2

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Narodniho statistického tifadu Kyrgyzské republiky. Hlavni ukazatele Zivotni
urovné obyvatelstva, 1990—20109.

Jak je patrné z Tabulky 7, do let 2000-2005 je stabilni vzestupny trend u dvou
koeficientl. Pomér piijmi nejbohatsich 10 % a nejchudSich 10 % se zvysil o 16 bodu.
Moderni svétova praxe stanovila, ze kdyz pfi poméru piijmt 10 % nejbohatSich a 10 %
nejchudsich je vyssi, nez 10 : 1 (ve vyspélejSich zemich je tento pomér 8 : 1), nastava éra
nestability a vzristaji protestni vztahy. Druhy ukazatel — Giniho koeficient se zvySuje z
0,236 na 0,449 (2000), to znamena, ze se rozdil mezi bohatymi a chudymi témer
zdvojnasobil.

V idedlnim ptipadé¢ je Giniho koeficient 0,4-0,5. Navzdory skutecnosti, ze
v Kyrgyzstdnu za celé analyzované obdobi tento ukazatel nepiekrocil uvedené hranice,
nerovnost rozd€leni piijmii byla ve skuteCnosti tak silna, ze vyvolala shromdzdéni,
revoluce a socialni otfesy.

KdyZz shrneme vSechno z vySe uvedeného, nerovnomérné rozdéleni piijmu
obyvatelstva se stava divodem vnitinitho napéti ve vztazich kviili omezenym socialnim
vyhlidkdm, neexistenci vychodiska ze sou€asné socialné-ekonomické situace a snaham o
realizaci svého lidského potencialu. Takové disledky zpravidla vedou ke ztraté€ Zivotnich
hodnot, maji negativni dopad na socidlni chovdni a negativné¢ ovliviiuji zdravi a
reproduk¢éni chovani Cloveéka. Disledky piijmové diferenciace rozkladaji klicové prvky

kvality zivota populace.
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6.4 Socialni soucast strategii domacnosti

Tato kapitola popisuje nazory respondenti na socialni soucast strategii domacnosti. Zde
jsou uvedeny odpovédi respondentti tykajici se zdravi a zdravotni péce, vzdélani. Jaké jsou
genderové role v domacnostech, etnické a kulturni charakteristiky pfi rozhodovani

v domacnosti.

6.4.1 Zdravi a zdravotni péce

Tato podkapitola nemiize popsat vSechny problémy, které existuji v systému zdravotni
pée v Kyrgyzstanu. Pojd'me se zabyvat souhrnem reforem v historickém kontextu a také

tim, jak se promitnuté zmény odrazeji v domacnostech.

V prvnich letech nezavislosti byl systém zdravotni péce v Kyrgyzské republice modelem
zalozenym na centralizovaném planovani. Hlavni rysy tohoto systému byly: statni
vlastnictvi vSech zdravotnickych zafizeni; bezplatnd 1ékaiska péce; obecnd dostupnost
I¢kaiské péce; relativné rovnomérné rozdéleni zdrojii zdravotni péce; zasada pfidélovani
finanénich zdroji v souladu s dostupnymi zdroji zdravotnickych zafizeni: pocet lazek,
zdravotnicky personal atd. Tento systém zaruoval piistup k Iékaiskym sluzbam. Usp&sné
poskytuje nékteré typy preventivni zdravotni péce. AvSak v nové ekonomické situaci (po
rozpadu Sovétského svazu) se kviili omezenym zdrojim stalo fungovani systému zdravotni
pé€e neuspokojivym a nedostatky systému, a to jak z klinického, tak z ekonomického
hlediska, vedlo pouze k velmi malym pozitivnim posuntim v obecném zdravi populace, a
podle nekterych ukazateltt dokonce vedlo k jeho zhorSeni.

Od ziskani nezavislosti je sektor zdravotni péce v Kyrgyzstanu jednim z nejvice
reformovanych sektort. Nize jsou uvedeny hlavni praktické vysledky reforem ve
zdravotnictvi v priabéhu studovaného obdobi:

1 Byla zavedena spolutcast, to znamena, Ze ob&ané se podileji na hradé nakladi za
poskytované zdravotni sluzby poskytované zdravotnickymi organizacemi;

2 Zacal fungovat Systém jednotného platce;

3 Byl vytvoren nevladni systém poskytovani I€kaiské pomoci obyvatelstvu (rozvijeji se

soukromé lékarské kliniky, diagnosticka, rehabilitacni a zdravotni stfediska).
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Reforma zdravotnictvi probéhla v ramci statni programti — ,,Manas“ a ,,Manas Talimi®,
které¢ byly nejen systematicky, ale i finanén€ podporovany mezinarodnimi organizacemi.
V letech 20122016 byl realizovan program ,,.Den Sooluk®. Soucasti realizace reformnich
programi byla implementace komplexnich strukturdlnich zmén v systému poskytovani
zdravotni péce, jejichz cilem bylo posileni rozvoje rodinného 1ékafstvi a restrukturalizace
zdravotnickych zafizeni.

V modernim systému zdravotni péce v Kyrgyzské republice existuji tfi hlavni zdroje
financovani: vefejny, soukromy a externi (financovany mezinarodnimi organizacemi).

Statnimi (vefejnymi) zdroji jsou statni rozpocet doplnény o vSeobecné dané a fond
povinnych zdravotnich pojisténi doplnéné srazkami ze mzdy.

V prvnich letech nezavislosti v Kyrgyzstanu byl systém zdravotni péce financovan
hlavné ze statniho rozpoctu. Graf 3 ilustruje dynamiku vladnich vydaji na zdravotni péci.
Takze v roce 1990 ¢inily vydaje na udrzbu systému zdravotni péce ptiblizné 4,2 % HDP a
v roce 1993 postupné klesaly na pfiblizné 2,6 % HDP. Nizk4 uroveil financovani vetejného
zdravotnictvi nastala také kvili poklesu redlného HDP v téchto letech (v roce 1993 o vice
nez 30 % ve srovnani s rokem 1990 a v roce 1994 o zhruba 50 % ve srovnani s rokem
1990). V obdobi 2008-2012 se celkové vydaje na zdravotni péci téméi zdvojnasobily.
Soucasné byl zaznamenan vyraznéjsi nartst vydajli z vefejnych zdroji financovani ve

vztahu k vydajim obyvatel za poskytované 1ékaiské sluzby.

Graf 3 Statni financovani zdravozni péce v Kyrgyzské republice v letech 1991-2019

%HDP
ORP NWMU O ®O©

1991 1995 1999 2003 2007 2011 2015 2019

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Analiz gosudarstvennych rashodov na social'nyj sector v
Kyrgyskoj Respublike. Zprava OSN (UNICEF), 2022.
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V roce 2012 Cinily statni prostredky (véetné fondl povinného zdravotniho pojisténi)
4,1 % HDP a v roce 2008 — 2,4 %, byly soukrom¢ fondy ve stejném roce na trovni 2,1 %
avroce 2008 — 2,6 %. V roce 2017 ¢inily vladni vydaje 6 % a v roce 2019 — 4 % (Global
Health Expenditure Database 2022). Dalsim statnim zdrojem financovani systému
zdravotni péce v Kyrgyzské republice jsou finan¢ni prostiedky ziskané v disledku vybéru
pojistného (srazky ze mzdy), sméfujici do fondu povinného zdravotniho pojiSténi a
primarné¢ sméfujici K provadéni statni zaru¢ni program, jakoz 1 poskytovani 1éku
pojisténému obyvatelstvu.

Soukromymi zdroji financovani systému zdravotni péce jsou fondy domadcnosti,
které ptedstavuji hlavné fondy ,,z kapsy“. Podivejme se na tento zdroj financovani
podrobnéji. Domécnosti provadéji platby v hotovosti za sluzby poskytované jak na
primérni (poliklinické), tak tstavni (nemocni¢ni) Grovni. Tento typ platby mulze byt
formalni i neformalni.

1. Formalni platby ptedstavuji spolecnou platbu (¢ast plati domacnost a Cast stat)
a platbu za 1€katské sluzby, které se provadi podle seznamu placenych sluzeb;

2. Neformélni platby zahrnuji platby provadéné piimo zdravotnickym pracovnikiim
(zejména 1ékaiim) ve vetejnych zdravotnickych zatizenich a platby za poskytovani
spotfebniho materialu (nejcastéji 1€ky a chirurgické potieby) nebo sluzby, které by
mély byt poskytovany bezplatné jako soucast 1écby (UNDP-USAID Policy
Briefing and Evaluation of Primary Health Care Performance, 2014).

Medicina je tradicné jednou z nejvice zkorumpovanych oblasti v poskytovani
vetfejnych sluzeb. Svétova zdravotnicka organizace (2016) identifikuje ¢tyfi hlavni projevy
korupce ve zdravotnictvi: Uplatkaistvi, kraddeze, byrokratickd nebo politickd korupce
a dezinformace pro osobni prospéch.

Podle Centra pro analyzu zdravotni politiky z roku 2018 se v Kyrgyzstdnu vétSina
plateb zdravotnickému persondlu v nemocnicich v roce 2016 neuskute¢nila z iniciativy
pacientli nebo jejich pfibuznych, ale na zadost 1ékare, coZz znamend, ze §lo o neformalni
platby. Udaje, podle kterych chirurgové a anesteziologové ¢asto sami predepisuji ¢astku za
operaci, se potvrzuji: pouze 4 % respondenti z tad téch, ktefi platili anesteziologlim,

uvedlo, ze se jednalo o ,,dar*, a 86 % uvedlo, Ze o to pozadal 1¢kat, 9 % — to, co lékati
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naznacili. Platby porodnikim a gynekologiim a pomocnému zdravotnickému personalu
jsou nejcastéji provadeény z vlastni iniciativy, z touhy podékovat.

ZkusSenost s neformalnimi platbami potvrzuji prohldseni respondentii prizkumu.

Mohu vam dat priklad z mého viastniho Zivota. Méla jsem zanét slepého stieva, jesté
mé neoperovali. Platy lékaru jsou velmi nizké, neustale Zadaji uplatky ,, oteviené*. Mym
rodic¢iim bylo receno, aby zaplatili za ,,suyunchu “r abych tak rekla, vdécné za to, Ze jsme
vasi dceru dobre operovali. Urcili jsme urcitou castku, dokud tuto castku neuvedete,
nebudeme fungovat. Existuje mnoho takovych piipadii. Toto je verejnd nemocnice. (Zena,
2001, Kyrgyzka)
Lékari ziji jen témi, kteri kradou. Chudé jsou zdravotni sestry, které to nemohou
udelat a pak par poctivych lékari. Sestry doslova zZiji v chudobé. To je podle mé chyba
statu. (Zena, 1975, Kyrgyzka)
pravni Gpravou ve zdravotnictvi. Piikladem je situace s pravem volby lékate, ktera vede
K situaci piijimani 1ékaiskych sluzeb pacienti bez ptislusného doporucéeni, kdy mize dojit
ke korupénimu trestnému c¢inu na trovni ,lékaf-pacient”, tj. platba za 1ékafskou péci
sluzby ptimo k1ékati. Podle studie Pristup ke zdravotnickym sluzbam a hotové vydaje
pacienta v Kyrgyzstanu doslo ke zvySeni podilu samotnych doporuéeni: z 19 % Vv roce
2004 na 28 % Vv roce 2009. Podle respondentti tento trend pokracuje i v soucasnosti:

Lékarskou péci bych hodnotila jako dobrou, méla jsem stav pred mrtvici a lezela
Jjsem ctyri dny v bezvéedomi. Lékari si mysleli, Ze je konec. Mam dobré znamé, jsou skoro
jako pribuzni, nasli spojeni na ministerstvu zdravotnictvi a rychle zacali telefonovat.

¢

Pokud dochdzi K pohybu ,,shora”, pak je péce pravdépodobné vyssi kvality. (Zena, 1954,
Rusko)

Respondenti hovofili o zcela bézné praxi mit ,,svého* 1¢kare, kterého nasli s pomoci
ptibuznych nebo pratel. Tato praxe byla Castéji zmiovana ve vyjadienich respondentl
kyrgyzského etnika z diivodu SirSiho a rozsifenéjSiho vyuZivani socidlnich siti (Socidlni

vazby).

7 Suyunchu (kyrg. ,,dobra zprava“). Obvykle je tato tradice spojena s ozndamenim o narozeni ditéte, jeho rodina sd&luje
dobrou zpravu vSem piibuznym a pratelim. V posledni dobé se tradice trochu zménila a dnes mize byt dobrou zpravou

nejen narozeni ditéte, ale kazda dobra zprava. Je zvykem davat dary nebo penize za ,,suyunchu®. V tomto ptipad¢ je
dobrou zpravou, ze operace byla uspésna.
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Zubare mame rodinného lékare, vseobecného lékare a soukromého lékare. Pokud jde
0 gynekologii, mam ,,svou viastni osobu“. Na drahé klinice jsou predepsany drahé léky.
Mam svého spolehlivého cloveka. Pokud jde o chirurgicky zakrok, mame vlastni pribuzné.
V této véci vsechno dobie chapu. (Zena, 1982, Kyrgyzka)

Respondenti hovoiili o zkuSenostech spojujicich osobni rodinné vazby a spolecné
platby v nemocnici (oficidlni platby) za operaci. Respondent z kyrgyzské etnické skupiny
paradoxné hovofil o bezplatné mediciné a soucasné o platbach za 1ékaiské sluzby.

Operace byla provadeéna prostiednictvim prdtel, rychle mi pomohli. Mame lékarskou
péci zdarma, zaplatila jsem jenom 30 000 az 40 000 somit (420-570 USD). To je mala
castka za takovou obtiznou operaci, kterou jsem se méla [...] Mame Spatné vybaveni, vse je
zaloZeno na zkuSenostech ékarii. (Zena, 1957, Kyrgyzka).

Nézory respondentli na zkuSenosti s kontaktovanim soukromych a vetejnych klinik
jsou uvedeny nize:

Pokud jde o lékarskou péci, Fidila jsem se odbornym poradenstvim. Dobri lékari ne
vzdy pracuji na soukromych klinikach, nékteri pracuji na castecny uvazek ve statnich
sektorech. Ale pozdéji jsem to zjistila. Myslela jsem, Ze vsichni dobri lékari pracuji na
soukromych klinikach. Z téchto ditvodu jsem vzala deéti do soukromé kliniky. Pochopitelné
pohodli a sluzby pro mé hraly diileZitou roli. (Zena, 1989, Ruska)

Na soukromych klinikach chapete, Ze jste podvedeni. Ano, je to tam cisté, zda se, zZe
se 0 vas staraji, ale vSechno se zda. Prichazite na statni kliniku, jsou tam i ti lékari ze
Sovetského svazu, je v nich vetsi ditvéra nez nyni v soukromé. [...] V misté bydlisté je také
lékar, dobry lékar. Bud'te opatrni, ptate se, jaké je vaSe zdravi? Vi, kdy by mé déeti mely byt
ockovany. Predtim moje Zena Sla na soukromou kliniku, napsali ji odmitnuti ockovani, aby
nebyla ockovana, bylo ji Feceno, Ze je to nebezpecné. Moje Zena byla zmatend. Ale pro
kazdy pripad si vyslechneme nazor soukromého lékare. (Muz 1986, Rus)

Medicina — ano, je to problém. Pokud viak hledate, miizZete si najit dobré odborniky.
Chodite, chodite, pak najdete toho, ktery vam vyhovuje. A prostrednictvim pratel ctete
recenze, vyberete si. Zde vstupuji do hry financni problémy. Pokud se najednou citite
Spatné a prijede sanitka zdarma, miize byt pozdé. Kdysi jsme potrebovali lékarskou pomoc.

Manzelovi se zvysil krevni tlak a ja jsem se rozhodla zavolat soukromou sanitku. Dala jsem
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2 000 somii (30 USD), aby mu zmérili krevni tlak a dostal kapacku. Vsechno se ale dalo
vyresit. Premyslejte o lidech, napriklad o dichodcich. Je to pro né mnohem obtiznéjsi.
Nemohou si dovolit takové penize. Vétsinou chodim na soukromé kliniky, chodila jsem také
na statni, ale jsou tu velmi dlouhé fronty a spousta lidi z vesnic. (Zena, 1989, Ruska)

Pomér vetejnych a soukromych vydaji na zdravotni péce je uveden v Grafu 4

Graf 4 Pomér vefejnych a soukromych vydaji na zdravotni péci v letech 2000-2020
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Obzor tekushchej situaci v zdravoohranenii v Kyrgyskoj Respublike. Zprava
UNDP-USAID, 2022.

Podle udaju stejné studie poskytli ptibuzni béhem svého pobytu v nemocnici jidlo
96,4 % pacientd, spotfebni material — 59,7 %, pradlo — 71,6 %. Tyto sluzby jsou bézné ve
vSech typech oddéleni a typech nemocnic, ale nejhorsi situace je v méstskych nemocnicich.

U nich je podil pacientt, ktefi si musi koupit 1éky a obvazy, o 18-20 % vyssi.

Témétr vsichni pacienti (99,3 %) méli vydaje spojené s pobytem v nemocnhici.
V celkové struktufe ndkladi na hospitalizaci hlavni podil pifipadd na platby za

zdravotnicky personal (27,8 %), platby za 1éky (29,4 %) a stravu (21,7 %).

Shrneme-li vySe uvedené, po ziskani nezavislosti prosel systém zdravotni péce
v Kyrgyzstanu, stejné jako ostatni sféry Zivota, vaznymi testy. V systému financovani a
fizeni zdravotnictvi byly provedeny komplexni strukturdlni zmény. Vladni vydaje se
zvysily, ale soukromé vydaje stile tvofi vice nez polovinu celkovych vydaji na

zdravotnictvi. ZvySuje se tak zat€z domacnosti.
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6.4.2 Vzdélani

Transformacni obdobi provazely velké zmény ve vzdélavacim systému. Ekonomové
nazyvaji vzdélavani investici do ,,lidského kapitalu“ a Pristup udrzitelného zZivobyti (SLA)

jej oznacuje jako jednu z forem kapitalu.

Bourdieu (in Radaev et al., 2002) zduraziuje uzké spojeni mezi vzdélanim, kulturou
a socialnim postavenim. Jeho pfistup zalozeny na formach kapitalu 1ze pouzit K vysvétleni
strategii rodin ve vztahu ke vzd¢lani.

Rodi¢e se domnivaji, ze scéndf budouciho Zivota jejich déti zavisi na urovni
vzdélani. Pro dosahnouti pozadované urovné kapitalu jsou podle Bourdieuova kulturniho
ptistupu dulezité nejen znalosti jako takové, ale také dovednosti, navyky a také instituce,
které je pomahaji ziskat.

Ziskanim nezavislosti prosel kyrgyzsky vzdélavaci systém zménami, které ovlivnily
kazdodenni zivot domécnosti. Kyrgyzska politika vysokoskolského vzdélavani zalozena na
pfesvédceni prvniho prezidenta Askara Akajeva tedy za poslednich 20 let vyrazné zvysila
piistup Kk univerzitnimu vzd¢lani. Predpokladalo se, ze zvySeny pfistup také zabranil
velkému poctu nezaméstnanych mladych lidi zaplhovat ulice pii demonstracich nebo se
ptipojovat K jakymkoli opozi¢nim politickym hnutim.

Z dat statistického tfadu (Nacional'nyj statisti¢eskij komitét KR 2019) vychazi, ze
priblizn¢ 40-55 % absolventl stiednich $kol z kyrgyzské mladeze pokracuje ve studiu na
vysokych Skolach. Podle zdkona ¢&. 496/2011 o vytvofeni dvoustupnového systému
vysokoskolského vzdélavani v Kyrgyzské republice dnes v Kyrgyzstanu existuje paralelné
sovetsky systém vzdélavani specialistl, ktery pfipravuje pracovniky se zakladnim,
sttednim a vyS§im vzdélanim a dvoustuptiovy zépadni systém vysokoSkolského
vzdélavani, ktery ptipravuje bakalafe a magistry.

Oficiélni statistika (Nacional'ny;j statisticheskij komitet KR 2008) ukazuji, Ze témct
polovina obyvatel zemé (55,6 %) ma stfedni a zdkladni vSeobecné vzdélani, kazdy ctvrty
ma odborné vzdélani, z nichz 16 % ma vyssi a neuplné vysokoskolské vzdélani.

Podle Svétového Atlasu Dat (2021) vladni vydaje na vzdélavani v Kyrgyzstanu se za
sledované obdobi pohybovali od 5,6 % HDP (1994) do 7 % (2020). Pro srovnani, v Ceské
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republice ve stejnem obdobi vydaje na vzdélavani v praméru c¢inili 3,854 %. Graf 5

ilustruje dynamiku vydajt na vysokoskolské vzdélavani v Kyrgyzstanu.

Graf 5 Vysokoskolské vzdélavani v Kyrgyzstanu v letech 1994-2020
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Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Narodniho statistického ufadu Kyrgyzské republiky, 1994-2020

Za roky nezavislosti vzrostl v Kyrgyzstanu pocet vysokoskolskych instituci — z 12
v roce 1991, na 57 v roce 2020. V Biskeku, hlavnim mésté¢ Kyrgyzstanu, je celkovy pocet
univerzit 49. Pocet studentt se také zvysil, v akademickém roce 2018-2019 ¢inil 223,2
tisice lidi (Nacional'nyj statisticeskij komitét KR 2018).

Avs$ak navzdory inovacim a vladnim vydajim uroven piipravy, struktura a obsah
vzdélavacich a odbornych programu stale nesplituji mezinarodni vzdélavaci standardy.
Vysledkem je nedostatecnd konkurenceschopnost kyrgyzskych absolventd na
mezinarodnim trhu prace. Podle zpravy Executive Agency on Training, Audio of
Visualization and Culture, programu Tempus (IAOAK 2015), se vysokoskolské vzdélavani
v Kyrgyzstdnu vyznacuje nesystémovou a neduslednou politikou. Kyrgyzsti rodice se
nicmén¢ domnivaji, ze jit na univerzitu je nejlepsi zpisob, jak chranit mladé lidi pred
bezcilnymi aktivitami. Détem na univerzité¢ je tak poskytovan takzvany ,.chranény
vzdélavaci prostor (Alan De Young, 2010: 421-434).

Odpovédi respondentti v predlozené studii ukazuji, ze pro mnoho Kyrgyzi je
dalezitou povinnosti rodict dat svym détem dobré vzdélani. Vzdélani je také znamkou
statusu nyn¢jsiho a budouciho blahobytu. Rodiny ruskych respondentti maji stejné postoje

a pravidla tykajici se vzdelavani.
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Nize jsou uvedené citace respondentli stfedni a vyssi veékové skupiny tykajici se
nutnosti vzdélavani:

Za SSSR se musel kazdy bezpodminecne ucit, dokoncit skolu. Poté dostal kazdy
prilezZitost vstoupit do jakékoli vzdelavaci instituce. Ti, kteri nechtéli studovat, dokoncili
odborné ucilisté a ti, kteri chtéli studovat dale, nastoupili na vysoké Skoly nebo na
technické stiedni skoly. (Muz, 1966, Kyrgyz)

Priméla jsem obé dcery, aby ziskaly vyssi vzdelani. Presvedcili jsme nasi nejmladsi
dceru, aby studovala a stala se stavebni inZenyrkou. (Zena, 1973, Ruska)

Syn ma vyssi vzdeélani. V nasi zemi se bez vysokoSkolského vzdélani nemiizete dostat
do zaméstnani. (Zena, 1956, Kyrgyzka)

Vysokoskolské vzdélani ma Casto formalni povahu. Osoba studuje a ziskava diplom
na naléhani svych rodici nebo starSich pfibuznych. To je naznafeno nasledujicimi
citacemi:

Muj manzel ma vzdelani, ale jen , formadlni“. Vystudoval ekonomickou fakultu
Mezindrodni univerzity v Kyrgyzstanu dalkovée. Ani nevim, jestli to lze povaZovat za
vzdelani nebo ne. Nic se tam nenaucil, dalo by se rici. [...] Jeho babicka méla sen, aby jeji
vauk mél vy$si vzdélani. Udélal to, splnil jeji sen. (Zena, 1996, Ruska)

Mam ekonomické vzdeélani — manazer organizace. Vystudovala jsem Polytechnicky
institut. A uprimné, zadné znalosti, které bych mohla pouzit pri své prdaci, nemam. Znalosti,
které mam, jsem ziskala v prubéhu prace. Také rada navstévuji rizné doplnkové kurzy.
(Zena, 1989, Ruska)

DalSim problémem je nesoulad mezi kvalifikacnimi poZadavky na absolventy
a modernimi pozadavky trhu prace. Podle Regiondlniho projektu rozvoje Narodnich
standardii kvalifikaci (2005-2008), jsou jiz zastaralé a neodrazeji pozadované kompetence.
To potvrzuji 1 respondenti:

Ti, kteri byli studenty, nejenze neméli minimalni mnozZstvi znalosti, ale prakticky
Zadné znalosti. Protoze vse je Sablonovité, vse je standardni. (Muz, 1979, Rus)

Stejny respondent zminuje zastaralou kvalifikaci pedagogickych pracovnika.

[...] kantoFi na nasich univerzitach, zejména starsi lide, kteri sami ziskali dobré

vzdelani v sovétskych dobach, se nyni o nové technologie nezajimaji, nadale uci
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Z poznamek [...] mnozi nemaji zajem, aby studenti ziskavali nové znalosti. (Muz, 1979,
Rus)

Trendy trzni ekonomiky vSak navzdory vySe uvedenym problémim vytvotily
podminky pro otevieni soukromych kol a univerzit, které¢ disponuji kvalifikovanéjSimi
pedagogickymi pracovniky a modernimi uc¢ebnicemi. Podle Narodniho statistického tfadu
(2019) jsou asi 4 % skol soukromych, kde studuji asi 2 % vSech studentd.

V Biskeku a dalSich velkych méstech byly otevieny desitky novych soukromych
univerzit, vysokych Skol, skol a matefskych Skol. Takovy nartst vzdélavacich instituci
odrazi reakci na poptavku populace.

Respondenti této studie ve svych vyjadienich tento trend také potvrzuji. Sedesat
procent dotazovanych domacnosti s détmi si tedy pro své déti vybira soukromé vzdélavaci
instituce. Nize jsou uvedeny ndzory respondenttl na toto téma.

Nejstarsi dcera chodi do soukromé Skoly. ProtozZe ve tridé je méné déti — jenom 15,
kdezto ve statni 45 zdku. Chtél bych, aby ditéti bylo vénovdno vice pozornosti [...] (Muz,
1986, Rus)

Syna jsme dali do statni materské Skolky. Ale zda se mi, Ze je tam Spatné jidlo. Kdyz
predtim navstévoval soukromou materskou Skolku, jidlo tam bylo lepsi. Dokonce se i o deti
Spatné staraji. Déti ve statnich mateiskych Skolkdch jsou casto nemocné. (Zena, 1995,
Kyrgyzka)

Zastupce domacnosti kyrgyzského etnika povédela o zkuSenosti s vybérem mateiské
Skolky s naboZenskym zamétrenim:

[...] Muj manzel je prisny, co se tyce vzdélavani, a chce, aby se déti rozvijely. Mame
ne drahou, primérnou soukromou Skolku. ProtoZe se pétkrat denné modli (namaz), bylo
pro néj dulezité, aby i jidlo bylo , cisté“, aby v zadném pripadé nebylo pouzité veprové
maso. Halal® je nutnosti. Tato materska skolka je ovérend [ ...]. (Zena, 1989, Kyrgyzka)

Pokud dité navstévuje statni matefskou Skolku, musi zéastupci domécnosti Casto

pfispivat dal§imi prostfedky na rizné potieby.

8 Halal (arabsky povolen) — vSe, co je v islamu povolené a piipustné. Tento pojem se nejcastéji pouziva
k oznaceni spravné piipraveného a povoleného jidla pro muslimy.
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[...] Moje dve déti chodily do soukromé materské skoly, a moje nejmladsi dcera na
piil dne do statni materské skolky. Spali tam po dvou na jedné posteli, a platili jsme 900
somi (13 USD) mésicne. Plat vychovatelky je 5 000—6 000 somit (71-85 USD), reditelka
dostava 15 000 somii (215 USD). To je velmi madlo, jakpak by nezadaly?! Byli jsme
pozadani, abychom prispeli 5000 somy (71 USD), ale ne ve formé penez, ale mydlem a
cisticimi prostiedky pro materskou Skolku. I kdybych ji dala tyto penize na ruku, bylo by to
V poradku. Mladi ucitelé nechtéji pracovat za tak maly plat. Zustaly jen 45-50leté a 70leté
babicky, které miluji svou praci, ale dostavaji maximalne 15 000 somu (215 USD). A kdyz
uz nas pozada o 200 somu (3 USD) za doplnkovou hodinu, urcité ji ty penize dam. (Muz,
1976, Kyrgyz)

Ve formovani lidského kapitdlu nejde jen o vyuzivani sféry formalizovanych
vzdélavacich instituci. Predpoklada to také ptitomnost prostiedkt K ziskani védomosti
doma nebo pomoci soukromych lektori a/nebo formovani dovednosti/navykl
prostfednictvim sportu, umélecké vychovy atd.

Déti, které se navic ucastni naptiklad sportovnich nebo tanec¢nich soutézi a dostavaji
odmeény, to muze byt indikatorem kulturniho kapitalu pro rodinu.

Nase hlavni vydaje jdou na nejmladsiho syna. Clenstvi ve sportovnim oddilu je nyni
velmi drahé. Ale snazime se investovat do jeho fyzického rozvoje, v tuto chvili [...] by mohl
jet na zavody mezindrodni urovné. Jednou jsme jeli do Turecka. A stalo nas to 600 USD.
Pro nds je to znatelnd cdstka. (Zena, 1975, Kyrgyzka).

Moje dcera se vénuje gymnastice. VSechno je velmi drahé. Abychom zaplatili za
ucast v soutézi, museli jsme hodné vydelat [...] kupovali jsme veskeré potrebné vybaveni.
(Zena, 1980, Ruska)

Snazime se prihlasit deti na kurzy anglictiny, kyrgyzstiny, hudby a na sachy.
Vyucujici chodi k nam domai, je to individudlni. (Muz, 1975, Kyrgyz)

Shrneme-li vyse uvedené, je tfeba poznamenat, ze pro respondenty, ktefi se studie
zOCastnili, je vzdélani dalezitou slozkou blahobytu domacnosti. Jak Kyrgyzové, tak i
Rusové zdaraznovali vyznam vzdélavani svych déti.

StarSi generace si ze ,,setrvacnosti® z doby existence SSSR stale zachovava tendence

povinného vzdélavani. Vytvofil se stereotyp, ze vysokoskolsky diplom je normou a
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povinnym atributem modernitho mladého Cclovéka. Vzdélani se stalo spiSe véci
spolecenského statusu, ale ne vysledkem smysluplného vybéru a peclivé prace pii
ziskavani znalosti a dovednosti ve zvolené profesi.

Statistické tidaje, zpravy mezinarodnich organizaci a vyjadfeni respondentti potvrzuji
nejnovejsi trendy ve vzdéElavaci sféfe, zejména piitomnost velkého poctu vzdélavacich
instituci a zarovein nizkou kvalitu nabizenych vzdélavacich programti.

Dotazovani zéastupci domécnosti se velmi snazi a nachdzi dodatecné prostredky
k zaplnéni mezer v zakladnim vzdélavani a Casto si vybiraji soukromé vzdélavaci instituce.
Nebo se snazi ziskat vzdelani ve statnich skolach (matetskych skolkach), ale s uciteli ,,staré
sovétské Skoly* a vénuji penézni prostfedky na dopliujici vyuku. Rodic¢e jsou ochotni
platit za sportovni oddily, i kdyz potize a ndklady jsou vysoké. A tim proménuji financni

kapital na kapitél kulturni.
6.4.3 Rozhodovani domacnosti. Role pohlavi

Tato kapitola popisuje genderové role v domacnostech, etnické a kulturni charakteristiky
pfi rozhodovani. Jak jsou pozice a role rozdéleny v nukledrnich a rozsifenych rodinach?

Kdo rozhoduje o rozdéleni piijma?

Urbanizace a méstské Zivotni podminky, stejné jako probihajici kulturni zmény,
upiednostiiuji nuklearni typ rodiny s jednim nebo dvéma détmi. To bylo jiZ zminéno vyse
Vv teoretické Casti této prace. V této kapitole jsou citace respondentli uvadény jako
potvrzeni téchto teoretickych tvrzeni.

Bydleli jsme s moji matkou poprvé, u nds, u Kyrgyzii, by to tak mélo byt. Protoze
Jjsem nejmladsi syn v rodiné. Ale ted’ uz je vsechno jinak. Nyni se kazdy snaZi Zit oddélené,
ato je normdlni. (Muz, 1976, Kyrgyz)

Historicky v kyrgyzskych nomadskych rodinach délaji dulezitd rozhodnuti starsi.
Pres vazné socialni a kulturni transformace béhem sovétské éry zustala tato struktura
¢astecné beze zmeén.

Kyrgyzska tradice implikuje odpovédnost snachy viic¢i rodi¢lim jejiho manzela, ktefi
s nimi ziji. I kdyZ generace déti vytvari oddélené domacnosti, starSi generace velmi Casto

rozhoduje o mladé rodin€ v nékterych vécech, navic je-li manzel nejmladSim synem, je
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povinen zit se svymi rodi¢i. V tomto piipad¢ musi byt splnéna tradic¢ni odpoveédnost: rodice
mohou byt bezmocni, nebo jeden z nich vdovou atd. Mnoho snach povazuje za uspéch,
pokud je jeji manzel nejstar§Sim nebo prostfednim synem v rodicovské roding. V tomto
ptipad¢ zivot s rodi¢i manzela neni povinny. NizZe jsou uvedena prohlaseni respondentil
K této zalezitosti:

Rodice manzela maji na nasi rodinu velmi velky vliv. Nejen jeho rodice, ale i jeho
pribuzni. Nelibi se mi to. (Zena, 1989, Kyrgyzka)

Jak vidim, kazdy region ma své vlastni tradice, stanovené normy. Pokud ma rodina
jediného syna, bude se muset Zit s jeho rodici. ProtozZe v rodine mého manzela, diky Bohu,
Jjsou dva synové a muj manzel neni nejmladsim synem, Zijeme oddélené a ja jsem nejstarsi
snacha a zatim jedind [...] Ale piesto mam mnoho povinnosti.(Zena, 1989, Kyrgyzka)

Moderni mladé Zzeny se sice snazi dodrzovat tradi¢ni (rodiovskou) strukturu rodiny,
ale zivot v moderni spolecnosti a v méstskych podminkéch je nuti ptehodnotit dlouhodobé
tradice.

Rodice jsou na prvnim misté. Nechci v zadném pripadé zaujmout jejich misto. Ale
zdroven nechci byt na nizsi pozici. Vérim, Ze nase rodina a jeho rodice jsou na stejné
urovni. Nikdo neni na vyssi pozici. Chtéla bych, aby pochopil, Ze existuje ramec. Jsme jeho
rodina, nikdo by nemél zasahovat do nasi rodiny, vSe si vytvarime sami, sviij chod
domdcnosti, sva viastni pravidla. Ne nadarmo ruské prislovi vika: ,,svou listinou nemiiZete
zasahovat do rodiny nékoho jiného“. Maji sva vlastni pravidla. Neni tFeba nam vnucovat
tato pravidla [...] Jsme nova rodina. Ty jsi vyrostl v jedné rodiné, ja v jiné. Vytvorme si
sami své viastni ,, krdalovstvi“. Jesté to se mnou uplné nesdili. Nemiize jim Fict ne, pokud to
Fekli, pak by to tak mélo byt, jak Fekli. Samotné v tomto ohledu je pro mé tézké. (Zena,
1989, Kyrgyzka)

V nasich kyrgyzskych rodinach na vesnicich je urceno, Ze rodice manzela
vychovavaji nejstarsi vnoucata. Toto jesté ziistalo od nasich pradédeckii, ale myslela jsem
si, Ze mé se to nebude tykat [...]. Tchdn se rozhodl, ze moje dité by mélo zit s nimi. Byla
jsem s tim nucena souhlasit a je lepsi, aby dité vyriistalo ve vesnici na cerstvém vzduchu.

(Zena, 1989, Kyrgyzka)
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V kyrgyzskych domacnostech neni vztah mezi mladou Zenou a tchyni snadny a ¢asto
to vede ke konfliktim. Rovnéz pfispiva Kk nuklearizaci mladych rodin:

Bydleli jsme s rodici mého manzela a se dvéma sestrami mého manzela, jedna starsi
nez ja a druha mladsi. Pravé nam zacalo dochdzet misto v domé a také mame takovou
mentalitu. Opravdu mentalita. My mame takovy pojem, Fika se tomu , kelin*. Kelin by
méla uctivat rodice jejiho manzela. Miluji svobodu, nelibilo se mi to a neposlouchala jsem.
Musela jsem zadat tchyni o svoleni, nelibilo se mi to vSechno, ale nelibilo se ji, zZe jsem
neposlouchala [...] Jsem zZena, ona je zZena. Ne nadarmo se rika, ze ,,v jedné kuchyni neni
misto pro dvé Zeny v domdcnosti*, pravdépodobné je to tak. (Zena, 2001, Kyrgyzka)

Drive jsem bydlela se svou tchyni (kajyn ene) a se sestrou jejiho manzela (kajyn eze).
V celku jsme zili dobre, ale byly konflikty. Ne vzdycky, ale byly. Kvili domacim pracim.
Stézovala si mému manzelovi, Ze jsem néco nedodélala atd. Ale nerikala mi to oteviené.
Nechtéla se mnou mit konflikty. Muj manzel a ja jsme se hadali. Stalo se, Ze zhruba pred
dvéma lety skoro doslo Krozvodu. Zili jsme oddélené Sest mésicii [..] Poté jsme se rozhodli, Ze kwili diteti
budeme Zit spolu. Nerozuméli jsme si, byla jsem mlada. Moznd jsem nevaiila dobre. Zijeme ve mésté.
Drive jsme bydleli v soukromém domé, ale nyni si pronajimame byt. V tuto chvili je u
nds vse v porddku, dokonce vyborné. (Zena, 1995, Kyrgyzka)

Dalsim faktorem, ktery pfispiva k nuklearizaci mladych rodin, dle naseho nazoru, je
pfani mladych Zen stat se samostatnéjSimi. Respondentky casto zmifuji slova jako
seberealizace a ,,zistat doma neni pro mé*. Kyrgyzské Zeny ve véku do 35 let o tom fikaji
nasledujici:

V rodine mého manzela je takovéto nastaveni: muz vydeélava, je Zivitelem a Zena sedi
doma, udrzuje krb. Je to pravdépodobné také proto, zZe tchyné nikdy nepracovala, cely
Zivot byla doma. Ale ja s tim nesouhlasim. Budu pracovat. (Zena, 2001, Kyrgyzka)

Jsem rada, ze se rozvijim, nékdo mé potiebuje. Samoziejmé jsem potreba také doma,
ale to je vSedni zZivot. Nerozvijela jsem se. Pokud se clovek nevyviji, zhorsuji se kviili tomu i
vztahy v rodiné. A kdyz se jedna osoba rozviji a druha ne, neni to dobré. Pak jako kdyby
explodovala ,,sopka*, coz se u nds skoro stalo. (Zena, 1989, Kyrgyzka)

Musela jsem se vzdat svého studia na univerzite. Myslela jsem, Ze to zvladnu, ale dité

zabiralo hodné casu a uvédomila jsem si, Ze nemiizu dité opustit a jit studovat. Mam
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V planu znovu nastoupit do magisterského studia. Urcité pujdu pracovat, protoze byt doma
neni pro mé. Jak se ukdzalo. (Zena, 2001, Kyrgyzka)

Zatimco mladé kyrgyzské zeny ve vékové skupin€ do 35 let musi hajit své pravo na
seberealizaci, je naprosto normalni, ze ruské respondentky ve stejné vékové skupiné
pracuji bud’ samostatné, nebo jako zameéstnankyné. A zaroven pokracuji ve svém
seberozvoiji.

Jsem prekladatelka, pracuji vétsinu naseho rodinného Zivota. Musela jsem pracovat,
kdyz byl mij manzel bez prace. Pracovala jsem, i kdyz jsem byla na materské dovolené,
protoze mohu pracovat z domova [...] Pozdéji, kdyz se naskytla prileZitost, jsem sla dale
studovat, protoze jsem nechtéla byt pouze prekladatelkou. (Zena, 1989, Ruska)

Oba jsme s manzelem pracovali, dokud jsme se nestali financné nezavislymi. Nyni
nemame potrebu prezivat. Pracovala jsem v dobré, stabilni spolecnosti se socialnim
balickem, pet pracovnich dni v tydnu, vsemozné bonusy. Dobry kolektiv[...] Pak jsem
dostala nékolik obchodnich ndpadii. Nyni se snazim realizovat jako obchodni kouc. (Zena,
1989, Ruska)

Respondentky kyrgyzského etnika stfedni vékové kategorie (od 35 do 50 let) se snazi
udrzovat rovnovahu mezi dodrZovanim tradic a seberealizaci:

Myslim si, Ze Zzena by urcité méla pracovat. Realizovat se nejen jako kucharka, Zena
V. domdcnosti. [...] Je diilezité, aby , neotupéla“ a , ,neviela hnévem*. Aby byla na stejné
urovni jako jeji manzel, ale stale o néco nizsi. I kdyz Zena vydélava vice, neméla by to
ddvat najevo, mame prece muslimsky stat, jak jinak. (Zena, 1975, Kyrgyzka)

Kromé tendence K nezavislosti a nuklearizaci mladych rodin dochazi v kyrgyzskych
domacnostech také ke zmén¢ role muzi. Muzi v tradi¢nich kyrgyzskych rodinach, které se
vyznacuji patriarchalnim Zivotnim stylem, postupné piebiraji nékteré domaci prace. Zde je
citat jedné z respondentek ze stiedni vékové skupiny:

Muj manzel mi pomadhd, nestydi se délat Zenskou praci. Jeho rodice nékdy rikaji,
proc¢ své zZené pomahas délat jeji praci, ale on se nestydi. Nékdy spolu varime. V jeho
rodiné to neni zcela pochopeno. Jeho bratri ani pribuzni nepomahaji svym manzelkam.
Dokonce se mu sméji. (Zena, 1981, Kyrgyzka)

Pokud muzi vykonavaji ¢ast domacich praci, pak se Zeny projevuji jako ,,zivitelky*,
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aktivné pracuji a vydélavaji na zivobyti. To je pozorovano jak v ruskych, tak i
Vv kyrgyzskych domacnostech stfednich a starSich vékovych kategorii. Respondenti o tom
hovotili takto:

Moje zZena a jeji byvali kolegové nyni zalozili malou farmu. Je to ve vesnici, odkud
pochazi, ma tam kontakty. Chovaji tam kravy, prodavaji mléko do obchodu. Tyden je Zena
na vesnici a tyden doma, ve meéste. (Muz, 1966, Kyrgyz)

Manzel nyni pracuje jako 7idic. I predtim takto pracoval. Bylo obdobi, kdy
nepracoval, sedel doma. Drive, jak se vychovavalo ,,chlap musi vydeélavat . Pokud chlap
prestava byt chlapem, proc¢ se na néj tedy tak divat?! Proc vést stejny zpiisob Zivota |...]
Pozorovala jsem ho a pak jsem se s nim zacala hadat. Musela jsem vice pracovat sama.
(Zena 1973, Ruska)

Mohu délat cokoli. Zvlaste kdyz se nam tézce Zilo, délala jsem vsechno. Pro mé neni
problém vymalovat a vytapetovat. Ale protoze se nyni Zivot stal jednodussim, je pro mée
snazsi si na to vydélat penize, nez to délat sama. (Zena, 1980, Ruska)

Jak jiz bylo zminéno vyse, v kyrgyzskych domécnostech rodi¢e Casto rozhoduji
0 dulezitych zivotnich situacich v mladé roding, at’ uz jde o vychovu vnoucat, vraceni se
snachy do prace atd. V ruskych rozsifenych (vicegeneracnich) domécnostech je tento trend
také pfitomen, ale méné casto. Piiklad: ruskd domdacnost, mlada rodina, dvé déti, Ziji
spolecné s matkou manzela. Zde je pohled mladé Zeny na rozhodovani v této domécnosti:

O velkych nékupech do domdcnosti rozhoduji v zdsadé tchyné a manzel. (Zena, 1991,
Ruska)

V rozsifenych domécnostech kyrgyzské etnické skupiny rozhodovani Casto piebiraji
star§Si Zeny. VySe vydélku v této situaci neni hlavnim indikatorem. Zde je pftiklad
rozhovoru se Zenou star$i vékové skupiny (nad 50 let):

Moje sestra rozhoduje. Jsem ucetni a vydelavam slusné penize, jesté navic si
privydelavam [...] Za mésic dostavam 40 000 somu. Moje sestra rozhoduje o vSem.
Prinasime ji penize. I kdyz ona sama toho moc nevydélava. Je hostitelka v domé, dokonce
ani jeji manzel nic nerikd. Ona iikd, on kond. (Zena, 1961, Kyrgyzka)

Vétsina respondentl stdle zaznamenava spole¢né rozhodovani o velkych vydajich

a usporach, zatimco rozhodnuti o domacich potiebach, jidle a obleCeni pro déti je hlavni
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vysadou manzelky.

Deélame rozhodnuti spolecne. Radime se s rodici manzela. Nemame zavedené
pravidlo, Ze manzel iekl a tecka [...] Radime se i s mymi rodici. (Zena, 2000, Kyrgyzka)

Mame spolecné podnikani, takze se rozhodujeme spolecné. Nyni si nemiizu koupit byt
bez podpisu své manzelky. (Muz, 1976, Kyrgyz)

Deélame rozhodnuti spolecné. Protoze ted je tezké si vydélavat, miij manzel uplatky
nebere. V nasem systému moc nevydélate. (Zena, 1975, Kyrgyz)

Muj manzel mi dava vsechno, co vydeélava. A nezajima ho, kolik musime zaplatit za
podnajem a co koupit, vithec ho to nezajima. Snazim se délat vS§echno sama, on je Spatny
kupujici [...]. Nakupuji potraviny, pokud je néco tezké, zavolam a pokud je doma, pomiize
mi ndkup donést. Mdme spolecny rozpocet. Dal mi penize a je to. (Zena, 1980, Ruska)

U Zen ruského etnika, stifedniho veku, roste tendence a odhodlani pievzit
odpovédnost za rozhodovani v souvislosti s kazdodennimi problémy i velkymi nakupy.
Zde je piiklad z rozhovoru:

Tazatel: Kdyz potrebujete udélat velky ndkup nebo se rozhodnout pro néco
diilezitého, kdo se rozhodne?

Respondent: Rozhoduju ja.

Tazatel: Existuji v tomto ohledu néjaké neshody?

Respondent: To je v porddku, pohddame se, pak je zase vSe zase v porddku.
., Obrdtim* situaci na svoji stranu. To je jisté [...] (Zena, 1973, Ruska)

Na zacatku naseho spolecného Zivota si muj manzel vydélaval vic, vSechno bylo
normalni, ale ted’ je vSechno jako u ostatnich [...]. Muzi zpravidla s témi, se kterymi se
obvykle setkavam, pocinaje od vychovy deti az po prijimani dileZitych rozhodnuti, z
nejakého ditvodu vidy kyvnou na Zeny a nechténé se stanes silnou a zacnes rozumet, pokud
se nerozhodnes, pak ziistaneme beze vseho. [...] Proto je dulezité umét prijimat rozhodnuti.
(Zena, 1973, Ruska)

Pii shrnuti této kapitoly je tfeba poznamenat, Ze strategie domacnosti jsou do té ¢i
oné miry ovlivnény genderovymi rolemi a v posledni dobé¢ jejich zménami. Mladé Zeny
usiluji o samostatny, autonomni rodinny zivot, seberealizaci a také projevuji neochotu

dodrzovat pravidla a tradicni rodinny zivotni styl (ptat se tchyni o svoleni, souhlasit
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s rozhodnutimi star$i generace atd.), coz je charakteristické pro domacnosti kyrgyzského
etnika. Zeny z ruskych i kyrgyzskych etnickych skupin do 35 let navic cht&ji urychlit
navrat do prace po matetské dovolené nebo si zafidit vlastni podnikani. To vSe pfispiva
k nuklearizaci mladych doméacnosti.

Zeny stfedni generace ve véku od 35 do 50 let kyrgyzské etnické skupiny se snazi
udrzovat rovnovahu mezi tradicemi a seberealizaci. Ruské Zzeny ve stejné vékové skupiné
aktivngji vydélavaji na zivobyti a berou iniciativu do svych rukou.

VétsSina respondentll zaznamenala spolecné rozhodovani o velkych nakupech.
Rozhodovani tykajici se déti, nakupovani potravin ¢i obleceni €ini Zeny. Toto zaznamenali
respondenti jak ruskych, tak i kyrgyzskych etnickych skupin.

Obecné 1ze fici, Ze rozhodovaci proces ma tendenci sledovat tradi¢ni rozdéleni podle
pohlavi a veku. Srastem trhu prace se zvySuje UcCast Zzen na jejich roli pfi podpoie
domacnosti svymi piijmy. To vede ktomu, Ze Zeny jsou stale vice zapojeny do

rozhodovéni a jsou zaznamenany postupy spole¢ného rozhodovani.
6.5 Deskriptivni statistika vybranych proménnych domacnosti

Jak jiz bylo uvedeno v teoretické €asti prace, pifechod na trzni ekonomiku v 90.
letech zpiisobil v Kyrgyzstanu obrovsky ekonomicky pokles, ktery mél nejvétsi dopad na
domaécnosti. V nésledujicich letech doSlo k postupnému zotaveni, ale ekonomickeé
ukazatele zistavaji kolisavé.

Zde je mozné doplnit, Ze v letech 2005 a 2010 byl rist HDP zéporny v disledku
vaznych socialné-politickych problémi v zemi. V letech 2014-2016 se tempo ristu HDP
ustalilo na urovni 3,5-4,0 % ro¢né€. V roce 2019 roce tempo ristu ¢inilo 4,6 % a v roce
2020 se tempo rustu vratilo opét do zapornych hodnot a dosahlo — 8,6 %.

Hodnota HDP v parité kupni sily na obyvatele se za sledované obdobi pohybovala
od 2 500 USD (2005) do 4 700 USD (2020). Giniho koeficient se v pribéhu zkoumanych
let pohyboval od 43 % v roce 2005 do 36 % v roce 2020.

Volba proménnych pouZzitych pro vytvofeni trendu a pro regresni analyzu v tomto
vyzkumu byla provedena na zéklad¢ vysledkl ptedchoziho kvalitativniho vyzkumu. Proto

byly vybrany statistické udaje o ptijmech, vydajich a isporach domacnosti.

105



V tomto vyzkumu budeme pouzivat pojem piijmy jednotlivci (domdécnosti) a
identifikovat tento pojem jako soucet vSech penéZnich p¥ijmia na osobu z riznych zdroju:
mzdy zaméstnancl, pfijem z podnikatelské Cinnosti, dichody, davky, stipendia a dalsi
socialni platby.

Vydaje doméacnosti na spotiebu jsou soucasti penéznich vydaji zaméfenych na
nakup spotiebniho zbozi a sluzeb. Spotiebitelské vydaje se skladaji z vydaji na nakup
potravin (vcetné vydajii na stravovani mimo domov), vydajii na nepotravinatské zbozi a
vydaji na sluzby.

Uspory domacnosti jsou definovany jako rozdil mezi disponibilnim piijmem
domacnosti a jeji spotfebou. Hlavnim ukazatelem miry Gspor domacnosti je mira spor
domacnosti, ktera se vypocitava vyd€lenim uspor domacnosti a disponibilnim piijmem
domacnosti. Zaporna mira tGspor ukazuje, ze lidé utraceji vice, nez dostavaji jako bézny
pfijem, a ¢ast svych vydaji financuji za pomoci pfijml z prodeje aktiv (financnich ¢i
nefinanénich), prostfednictvim Gvért (zvySeného zadluzeni) nebo hotovosti a vkladu.
Ptijem je dtlezitym faktorem ovliviiujicim schopnost spofit.

Jako zdroj sekundarnich dat byly pouzity vyroéni publikace Narodniho
statistického ufadu Kyrgyzské republiky ,,Zivotni uroveii obyvatelstva® (2005-2020).
Udaje jsou uvedeny v priiméru na osobu, v somech za mésic. Analyza byla provedena s
pomoci programu Microsoft Excel. Podkladova data jsou uvedeny v Pfiloze 3

Deskriptivni statistiky vSech proménnych pouzitych pro linearni regresni analyzu
jsou uvedeny v nasledujici tabulce:

Tabulka 8 Deskriptivni statistika proménnych

Prijmy Vydaje Uspory

Pocet pozorovani 16 16 16
Stifedni hodnota 3594,3 3149,36 444 91
Median 3725,8 3204,20 727,40
Maximum 5886,0 4412,70 1473,30
Minimum 1085,2 1340,70 -518,90
Smérodatna odchylka 1608,39 950,49 724,86

Zdroj: vlastni vypocty v Excel

V Tabulce 8 jsou uvedeny zakladni charakteristiky pouzivanych proménnych, které

podavaji informace o podstatnych statistickych vlastnostech zkoumaného souboru. Pokud
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je primér proménné vyrazné vyssi nez median, jsou V Casové fadé extrémy nejvyssich
hodnot a naopak. Jak je vidét z Tabulky 8, Zadna z proménnych nevykazuje znamky
pfitomnosti extrémnich hodnot v sledovaném obdobi. Tento zavér svéd¢i o dobré kvalité
souboru dat a umoznuje pristoupit k analyze parovych korelacnich koeficientd.

Na zaklad¢ Tabulky 8, u proménné Piijem je stfedni hodnota 3594,3 som, nebo 65
USD (pii primérném kurzu dolaru k somu za sledované obdobi). Minimum lze nalézt v
roce 2005, kdy ptijem domécnosti na osobu ¢inil 1085,2 som (26 USD nebo 622 Kc).
Maximum bylo pozorovano v roce 2019, kdy pfijem domdacnosti na osobu ¢inil 5 886 som
(84,5 USD nebo 2022 K¢). Hodnota medianu pfijmu v Tabulce 8 znali, ze ptiblizné
polovina sledovaného obdobi nabyvala hodnot mensich nez 3725,8 som a naopak druha
polovina dat pak hodnot vétSich nez median, coz vyplyva ze sledovanych dat. Smérodatna
odchylka pak udava informace o tom, jak se od sebe lisi jednotliva data ve zkoumaném
souboru. Cim je smérodatna odchylka vyssi, tim vét§i jsou rozdily v jednotlivych datech
(Hendl, 2009 in Jan Sev¢ik, 2018). Hodnota smérodatné odchylky p¥ijmu ¢ini 1608,4 som.

Proménna Vydaje ma stfedni hodnotu 3149,4 som, nebo 57 USD nebo 1 222 K¢
(pti primérném sménném kurzu dolaru k somu za sledované obdobi). Minimum lze nalézt
v roce 2005, kdy vydaje domacnosti na osobu ¢inily 1340,7 som (24 USD nebo 510 K¢).
Maximum bylo pozorovano v roce 2019 kdy vydaje domacnosti na osobu ¢inily 4412,70
som (80 USD nebo 1834 K¢). Hodnota medianu vydaji v Tabulce 2 je 3204,2 som (58
USD nebo 1232 K¢). Hodnota smérodatné odchylky vydajt ¢ini 950,5 som (17 USD nebo
361 K¢).

Proménna Uspory ma stiedni hodnotu 444,91 som, nebo 8 USD nebo 170 K¢& (pii
primérném sménném kurzu dolaru k somu za sledované obdobi). Minimum lze nalézt v
roce 2008, kdy tspory domacnosti na osobu ¢inily -518,90 som (-9 USD nebo 153 K¢).
Maximum bylo pozorovano v roce 2019, kdy Gspory domacnosti na osobu Cinily 1473,3
som (27 USD nebo 619 K¢&). Hodnota medianu tspor v Tabulce 2 je 727,4 som (13,2 USD
nebo 280 K¢). Hodnota smérodatné odchylky uspor ¢ini 724,9 som (13,1 USD nebo 278
K¢)

Tabulka 9 obsahuje vysledek korela¢ni analyzy.
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Tabulka 9 Korelaé¢ni matice

Piijmy Vydaje Uspory
Piijmy 1
Vydaje 0,969718383 1
Uspory 0,947333680 0,840434006 1

Zdroj: vlastni vypocty v Excel
Z vyse uvedené tabulky vyplyva, ze korelace mezi pfijmy a vydaji je r = 0,97, vztah je
silny ptimy. Mezi pfijmem a usporami r = 0,95, silny pozitivni vztah. Silny pfimy vztah

mezi vydaji a isporami r = 0,84.

Déle podrobnéji popiSeme zmény hodnot uvedenych proménnych v cCase, za

pomoci trendové funkce.

Piijmy domacnosti.

e Vysvétlovana proménna PRIJEM (Y) — soucet vSech penéznich piijmi na osobu z
riznych zdrojii. Proménna je vyjadiend v somech.

e pro vysvétleni zmén zavislé proménné Y v Case byl pouzit Casovy vektor t, ktery

umoziuji identifikovat proménné a jeji hodnoty v pfisluSném obdobi (v Case t).

108



Tabulka 10 Podkladova data: Pfimy domacnosti

Piijmy, | jednotkovy| Casovy
som vektor vektor
y konst t
2005 ]1085,20 1 1
2006 |1192,90 1 2
2007 | 1499,80 1 3
2008 |2210,10 1 4
2009 |2635,40 1 5
2010 |2683,10 1 6
2011 |3131,90 1 7
2012 | 3472,60 1 8
2013 |3978,90 1 9
2014 |4205,10 1 10
2015 | 4414,40 1 11
2016 | 4655,20 1 12
2017 |5172,30 1 13
2018 |5583,50 1 14
2019 |5886,00 1 15
2020 | 5701,9 1 16

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Nérodniho statistického ufadu Kyrgyzské republiky,
2005-2020.

Graf 6 Graf obecné regresni primky P#ijmi za obdobi 2005-2020
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Zdroj: vlastni vypocty v Excel
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Tabulka 11 Vysledek regresni analyzy piijem—Casovy vektor

Regresni statistika
Nasobné R 0,99
Hodnota spolehlivosti R 0,98
Nastavena hodnota spolehlivosti R | 0,98
Chyba stt.hodnoty 180,96
Pozorovani 16
Zdroj: vlastni vypocty v Excel
ANOVA
Rozdil SS MS F Vyznamnost F
Regrese 1 38345102,99 38345102,99 1170,91 6,7685E-15
Rezidua 14 458474,87 32748,20
Celkem 15 38803577,85

Zdroj: vlastni vypocty v Excel

- Chyba Dolni Horni

Koeficienty sté-hodnoty t Stat Hodnota P 95% 95%%

Y-Hranice | 739,74 94,89 7,80 1,85003E-06 | 536,20 943,28
t 335,83 9,81 34,22 6,76847E-15 | 314,78 356,88

Zdroj: vlastni vypocty v Excel
Interpretace vysledkii

Z tabulky s vySe uvedenymi vysledky vyplyva, ze model jako celek je statisticky
vyznamny, nebot p hodnota testovaciho kritéria Fisherova testu je niz$i neZ zvolena
hladina vyznamnoti (o = 0,05), tj. (F) = 6,7685E-15.

Hodnota spolehlivosti R (Koeficient determinace) udava, jaky podil rozptylu v
pozorovani zavislé proménné se povedlo danou trendovou funkci vysvétlit, v naSem
piipadé R?= 0,98, coz zna¢i, ze model z 98 % vysvétluje vyvoj proménné piijem v Case.

Oba parametry (uroviiova konstanta a sklon regresni piimky) trendové funkce jsou
statisticky vyznamné. P-hodnota uroviiové konstanty = 1,85003E-06 je niz$i neZ zvolena
hladina vyznamnosti (a = 0,05). P-hodnota sklonu regresni piimky = 6,76847E-15 je také
niz8i nez zvolena hladina vyznamnosti (a = 0,05).

Rovnice linearniho trendu proménné piijem vypada nasledné:
y=739,74+335,83t+ut (1)
v0=739,74 — odhadnuta uroviova konstanta by mohla byt interpretovana jako hodnota

zavislé proménné pro rok 2004.
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v1=335,83t — béhem sledovaného obdobi, tj. od roku 2005 do 2020, se piijmy domacnosti
na osobu v priiméru za mésic zvySovaly o 335,83 somt ro¢né¢.

Podle udaju statistického Setieni domacnosti za sledované obdobi 2005-2020 byla
struktura pif{jmid méstskych domdacnosti, jak ukazuji Grafy 7 a 8, nasledujici: mzda a
piijmy z podnikatelské ¢innosti v roce 2005 tvotily 78 %, v roce 2020 — 77 %. Podil
piijmi z prodeje zemédélskych produktl v roce 2005 €inil 2 % a do roku 2020 jejich podil
poklesl na 1 %. Socialni transfery tvofily v roce 2020 vyssi podil — 17 % oproti roku 2005
—10%. Ostatni penézni piijmy Cinily 11 % v roce 2005 a 5 % v roce 2020.

Graf 7 Struktura piijmi méstskych domacnosti na osobu v roce 2005

= Mzda, ptijmy z
podnikatelské ¢innosti

= Socialni platby
= Pfijmy z prodeje
zemédélskych produkti

= Ostatni penézni piijmy

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Narodniho statistického ufadu
Kyrgyzské republiky, 2005-2020

Graf 8 Struktura prijma méstskych domacnosti na osobu v roce 2020

1%

= Mzda, piijmy z
podnikatelské ¢innosti

= Socialni platby
= Pfijmy z prodeje
zemédélskych produkti

= Ostatni penézni piijmy

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Narodniho statistického ufadu
Kyrgyzskeé republiky, 2005-2020.
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Graf 9 ukazuje srovnani zivotniho minima a pfijma méstskych domacnosti. Lze tedy
fici, ze ptijmy v letech 2005-2016 nepiesahly hodnotu Zivotniho minima a pohybovaly se
mezi 50 % a 97 % zivotniho minima, a nemohou byt charakterizovany jako vysoké. Do
roku 2017 byl pozorovan mirny nértst pfijmt a tvofil 106 % Zzivotniho minima. V roce

2020 opét doslo k vyraznému poklesu na 106 % v disledku pandemie koronaviru.

Graf 9 Srovnani primérného penézniho piijjmu na osobu mestskych domacnosti k Zivotnimu
minimu, v procentech v letech 2005-2020
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Pomér primémého penézniho pifjmu na osobu méstskych domacnosti k Zivotnimu minimu, v
procentech

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Narodniho statistického ufadu Kyrgyzské republiky,
2005-2020.

Pokud jde o dalsi zdroje piijmu, jako jsou socidlni platby, doslo tedy také k nartstu
ale k pomérné malému. Socidlni platby (dichody, piispévky, stipendia) se oproti roku
2005 (10 %), v roce 2020 zvysily o 7 procentnich bodu a ¢inily 17 %.

Dle udaji Narodniho statistického ufadu priimérna mzda v Kyrgyzské Republice v
roce 2005 cinila 2 613 somd (64 USD nebo 1 532 K¢). V Biskeku, hlavnim mésté
Kyrgyzstanu, byla primérnd mzda vyssi a €inila 3 479,5 somii (85 USD nebo 2 035 K¢).

V roce 2020 byla primérna mzda v Kyrgyzstanu 18 940 somt (230 USD nebo 8 876 K¢),
v Biskeku ve stejném roce primérnd mzda tvotila 22 667 somu (275 USD nebo 10 612
K¢). Primérny dichod v Kyrgyzstanu v roce 2005 byl 651 somii (16 USD nebo 380 K¢) a
v roce 2020 to bylo 5 894 somii (144 USD nebo 3 447 K¢&). Primérny diichod v Biskeku v
roce 2020 tvotil 7 657 (93 USD nebo 3 589 K¢&). Ukazatele pfijmi domécnosti jsou

ovlivnény nejen kupni silou primérné mesicni mzdy, ale také vysi inflace.
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V letech 2007-2008 dosahla mira inflace extrémnich hodnot az 20 %. Od roku 2011
mira inflace klesla na 5,7 %. V roce 2014 inflace opét vzrostla na 10,5 % a v roce 2020
mirné poklesla na 9,7 %. Hlavnim diivodem vysoké urovné inflace je slaba narodni ména.
Slabina narodni mény je zpiisobena nedostateCnym zajisténim vyroby domadci produkce.
Narodni ména je z velké Casti podporovana dolarovou ménou, kterd slouzi jako jeden z

dalezitych zdrojt dovozu zbozi do zemé.
Graf 10 Primérna ro¢ni mira inflace, v procentech v letech 2005-2020
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Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Nérodniho statistického tfadu Kyrgyzské republiky,
2005-2020.

Rostouci inflace jak ukazuje Graf 10, vedla k vyraznému nartstu cen zakladnich
potravin. V letech 2007, 2008 vzrostla cena chleba a pekatskych vyrobkl 1,5krat a poté
2krat. Vyrazné vzrostly ceny masa, mlénych vyrobkil, masla a rostlinného oleje, cukru,
zeleniny, ovoce a dalsich produktii. Dle Narodniho statistického ufadu (2020) v roce 2015
za prumérnou meésicni mzdu v Kyrgyzstanu bylo mozné koupit: 1822 vajec, 613 kg
brambor a 40 kg hovéziho masa. V roce 2020 by se za praimérnou mésiéni mzdu dalo

koupit: 2311 vajec, 685 kg brambor a 50 kg hovéziho masa.
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Vydaje domacnosti

e Vysvétlovana proménna Vydaje domacnosti (YY)

e pro vysvétleni zmén zavislé proménné Y v Case byl pouzit Casovy vektor t, ktery
umoznuji identifikovat proménné a jeji hodnoty v piislusném obdobi (v Case t).

Tabulka 12 Podkladova data: Vydaje domacnosti

Vydaje, | jednotkovy | Casovy

som vektor vektor
y konst t
2005 1340,70 1 1
2006 1534,30 2
2007 1970,00 3
2008 2729,00 4
2009 2864,90 5
2010 2928,20 6
2011 3208,40 7
2012 2765,10 8
2013 3200,00 9

A R L R

2014 3426,90 10
2015 3667,10 11
2016 3754,00 12
2017 3807,63 13
2018 4379,60 14
2019 4 412,70 15

2020 4 401,20 1 16

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku
Narodniho statistického ufadu Kyrgyzské republiky, 2005-2020.

Graf 11 Graf obecné regresni piimky vydaje za obdobi 2005-2020
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Zdroj: vlastni vypocty v Excel
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Tabulka 13 Vysledek regresni analyzy Vydaje—¢asovy vektor

Regresni statistika
Nasobné R 0,96
Hodnota spolehlivosti R 0,92
Nastavena hodnota spolehlivosti R | 0,91
Chyba stf.hodnoty 296,90
Pozorovani 16
Zdroj: vlastni vypocty v Excel
ANOVA
Rozdil SS MS F Vyznamnost F
Regrese 1 12531565,53 12531565,53 172,03 2,96E-09
Rezidua 14 1019845,79 72846,12
Celkem 15 13551411,33
Zdroj: vlastni vypocty v Excel
Koeficienty g tﬁ%ﬁi ty t Stat Hodnota P gg};}l I;gl;;l
Y-Hranice | 1517,50 141,53 10,72 3,91486E-08 | 1213,93 1821,06
t 191,98 14,63 13,11 2,96334E-09 160,58 223,37

Zdroj: vlastni vypocty v Excel

Interpretace vysledki

Z tabulky uvedenych vyse vysledkl vyplyva, Zze model jako celek je statisticky vyznamny.

V uvedeném vySe modeli, p hodnota testovaciho kritéria Fisherova testu je niz$i nez

zvolena hladina vyznamnosti (o = 0,05), tj. (F) = 2,96E-09.

Koeficient determinace udava, jaky podil rozptylu v pozorovani zavislé proménné se

povedlo provedenou regresi vysvétlit v nasem ptipadé R?=0,92, coz znaci, ze model z 92%

spravné vysvétluje vyvoj proménné vydaje v Case.

Oba parametry (arovilova konstanta a sklon regresni ptimky) trendové funkce vydaje

jsou statisticky vyznamné.

P-hodnota Groviiové konstanty = 3,91486E-08 je niZsi neZ zvolend hladina vyznamnosti

(o0 = 0,05). P-hodnota sklonu regresni ptimky =2,96334E-09 je také niz$i neZz zvolena

hladina vyznamnosti (o = 0,05).
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Rovnice line4rniho trendu proménné vydaje vypada nasledné:
y=1517,5+191,98t+ut (2

vo= 1517,5 — odhadnuta uroviova konstanta by mohla byt interpretovana jako hodnota
zavislé proménné pro rok 2004
v1=191,98t: béhem sledovaného obdobi, tj. od roku 2005 do 2020, se vydaje domacnosti na
0Sobu v pruméru za mésic zvySovaly o 191,98 somt ro¢né.

Strukturu vydaji meéstskych domécnosti ve sledovaném obdobi lze znazornit
nasledovné:

Graf 12 Procentni struktura vydaje méstskych domacnosti na osobu v letech 2005-2020
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Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Narodniho statistického ufadu Kyrgyzské republiky,
2005-2020.

Z Grafu 12 procentni struktury vyplyva, ze nejvétsi podil zaujimaji spotiebitelské
vydaje (potraviny, nepotravinaiské zbozi, placené sluzby), které maji obecné v pribehu
sledovaného obdobi s vyjimkou let 2019 a 2020 tendenci rust a kolisaji v rozmezi
93-85 % vsSech penéznich vydajii domacnosti.

Primérné mési¢ni vydaje méstskych domacnosti na obyvatele v roce 2005 Cinily
1340,70 somi (33 USD nebo 790 K¢) podil spotiebnich vydaji z celkového mnozstvi
vydajii na obyvatele Cinil 93 %. Z nich nejvyssi ¢astka pfipadd na potraviny a je to 53,2 %,
na nepotravinaiské zbozi ptipada 20,5 %, 19 % jde na placené sluzby. Dan€, poplatky,

platby a dalsi penézni vydaje €inily dohromady 7,3 %. V roce 2020 €inily vydaje 4 401,20
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somt mésicné (54 USD nebo 2 084 K¢ ). Ve srovnani s rokem 2005 se vydaje na potraviny
snizily o 11 procentnich bodt a tvotily 42 % celkovych vydaji na obyvatele.

Vydaje na nepotravinové zbozi se také mirn¢ snizily o 1,5 procentnich bodi a
tvorily 19 % celkovych vydaji. Zaroven je vidét narust vydaji na placené sluzby o 7
procentnich bodi, které v roce 2020 tvoiily 21,6 % celkovych vydaji. Ve sledovaném
obdobi se v priméru 6 % vydajii vynakldda na placeni dani. Nutno podotknout, ze podil
téchto vydajii se od roku 2005 vzrostl 2,5krat. Ostatni penézni vydaje zlstaly na stejné
urovni.

Rust spotiebitelskych vydaji méstskych domacnosti je zplisoben nartstem podilu
vydaji na potravinaiské vyrobky a platby za sluzby, zatimco podil spotieby
nepotravinarskych vyrobkd celkové zustava stabilni. Vzhledem k tomuto stavu struktury
vydaju Ize konstatovat, ze sklon domécnosti ke spotfebé je stale vysoky. Takové zmény ve
spotiebitelskych vydajich nelze charakterizovat jako pozitivni.

Zaroven se 2,5krat zvysil podil vydajii na dané, poplatky a dal§i povinné platby, coz

ma rovnéz negativni dopad na rozpocet domacnosti.
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Uspory domacnosti
* Vysvétlovana proménna — Uspory domacnosti (Y)

e pro vysvétleni zmén zavislé proménné Y v Case byl pouzit ¢asovy vektor t, ktery
umoznuje identifikovat proménné a jeji hodnoty v piislusném obdobi (v Case t).

Tabulka 14 Podkladova data: Uspory domacnosti

Uspory, |jednotkovy| Casovy

som vektor vektor
y konst t
2005 -255,50 1 1
2006 -341,40 1 2
2007 -470,20 1 3
2008 -518,90 1 4
2009 -229,50 1 5
2010 -245,10 1 6
2011 -76,50 1 7
2012 707,50 1 8
2013 778,90 1 9
2014 778,20 1 10
2015 747,30 1 11
2016 901,20 1 12
2017 1364,67 1 13
2018 1203,90 1 14
2019 1473,3 1 15
2020 1300,7 1 16

Zdroj: Vlastni zpracovéni z dat Statistického sborniku Nérodniho statistického ufadu Kyrgyzské
republiky, 2005-2020.

Graf 13 Graf obecné regresni p¥imky — Uspory za obdobi 2005-2020
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Zdroj: vlastni vypocty v Excel
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Tabulka 15 Vysledek regresni analyzy Uspory—asovy vektor

Regresni statistika
Nasobné R 0,93
Hodnota spolehlivosti R 0,87
Nastavena hodnota spolehlivosti R 0,86
Chyba sti'. hodnoty 256,57
Pozorovani 16
Zdroj: vlastni vypocty v Excel
ANOVA
Rozdil SS MS F Vyznamnost F
Regrese 1 6196763,25| 6196763,253 | 94,13159805 | 1,35677E-07
Rezidua 14 921631,92 65830,8515
Celkem 15 7118395,17
Zdroj: vlastni vypocty v Excel
Koeficienty Cﬁ&jbnaoig' t Stat Hodnota P ]323)21 %(5)221
Y-Hranice -730,26 134,54 -5,42| 8,90904E-05 | -1018,84 | -441,68
t 135,00 13,91 9,70 | 1,35677E-07 105,15 164,84

Zdroj: vlastni vypocty v Excel

Interpretace vysledki

Z tabulek vysledkli uvedenych vyse vyplyva, Ze model jako celek je statisticky vyznamny.
V uvedeném vySe modelu p hodnota testovaciho kritéria Fisherova testu je niZ8i nez
zvolena hladina vyznamnosti (oo = 0,05), tj. (F) =1,35677E-07. Koeficient determinace

udava, R?= 0,87, coz znaéi, ze model z 87 % spravné vysvétluje vyvoj proménné uspory V

Case t.

Oba parametry (Urovilova konstanta a sklon regresni pfimkly) trendové funkce

uspory jsou statisticky vyznamné. P-hodnota uroviiové konstanty = 8,90904E-05 je nizsi

nez zvolena hladina vyznamnosti (a = 0,05).

P-hodnota sklonu regresni piimkly = 1,35677E-07 je také niz$i nez zvolena hladina

vyznamnosti (o = 0,05).
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Rovnice line4rniho trendu proménné Gspory vypadé nasledn¢:
y=-730,26+135t+ut 3)
vo= -730,26 — odhadnutd Groviiova konstanta by mohla byt interpretovana jako hodnota
zavisla proménné pro rok 2004.
v1=135t: béhem sledovaného obdobi, tj. od roku 2005 do 2020, se uspory domécnosti na
osobu v pruméru za mésic zvySovali o 135 somt ro¢né.
Jak lze pozorovat z Grafu 14, Gspory domacnosti vykazuji zna¢né kolisani ve své

dynamice.

Graf 14 Uspory méstskych domacnosti na zakladé p¥ijmi a vydaji
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Narodniho statistického tifadu Kyrgyzské republiky.
Zivotni uroven v Kyrgyzské republice, 2005-2020.

V roce 2005 mély uspory zapornou hodnotu a ¢inily -255,50 somut (-6 USD nebo -
143 K¢), v roce 2020 tvotily 1300,7 somt (16 USD nebo 617 K¢). Z Grafu 14 je patrné, ze
meéstské obyvatelstvo jako celek prakticky nemélo moznost az do roku 2011 vytvaiet
uspory. Zapornou miru uspor v letech 2005-2010 lze vysvétlit ristem spotieby v disledku
vétsiho nasyceni trhu a to nejen na tkor vlastnich piijma, ale i na tkor spotiebitelskych
uvért. Dalsi rist uspor (s vyjimkou roku 2008, kdy doslo ke globalni krizi) 1ze vysvétlit
tim, ze Uspory nebyly vyuzivany pro spotiebitelské¢ ucely, ale byly drzeny ve formé

kapitalu, coz vyzadovalo zna¢né rezervy v hotovosti.
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V podminkach nestability ekonomického rozvoje Kyrgyzské republiky a
V dusledku toho i nedostate¢ného rozvoje finan¢niho trhu jsou formy Uspor obyvatelstva
jednotvarné: jedna se o bankovni vklady, hotovost v rukou obyvatelstva a nakup cennych
papirt.

Nejpreferovanéjsi formou uspor jsou vklady v komercnich bankach. Z celkového
objemu uspor ulozenych v bankéch je vétSina na uctech v cizi méné. Divodem je fakt, ze
kyrgyzska narodni ména (som) je z velké ¢asti podporovana americkym dolarem.

V poslednich letech vSak doslo k nartistu vkladu fyzickych osob v ndrodni méné, a
to z 33,5 % v roce 2005 na 42 % v roce 2020.

Dle Narodniho statistického tfadu (2020) se hodnota miry Uspor v celé zemi v
riznych obdobich ekonomického rozvoje pohybuje mezi 3,8-20,6 % hrubého domaciho
produktu (HDP). Podil domacnosti na hrubych usporach Ize charakterizovat jako extrémné
nestabilni a celkové nizky (v nekterych letech se zdpornou hodnotou): v roce 2008 Cinil
pouze 1,2 % HDP.

Na zakladé vyse uvedeného lze konstatovat, ze v poslednich letech dochazi k
naristu dynamiky uspor domacnosti, ale nedochdzi k jejich stabilité. Celkovy objem
vkladli domacnosti v bankdch ma tendenci riist, ale mira zapojeni uspor domécnosti ve

finan¢né-tivérovych instituci je nizka.

Shrnuti

Po provedené analyze proménnych — piijmy, vydaje, ispory méstskych domacnosti
je mozné vyvodit pomoci linearni trendové funkce a popisné statistiky nasledujici zavér:
pokud jde o prijem, je tfeba poznamenat, Ze neni dulezity jen ptijem samotny, ale mnohem
dilezitéjsi je, zda s jeho pomoci je mozné zajistit vyhovujici Zivotni Groven. Pramérny
mesicni piijem domécnosti na osobu ma tendenci ristu a na zakladé vypocti se zvysSuje o
335,83 somu ro¢né (6,08 USD nebo 129,13 K¢&). I pies stavajici pozitivni trend je dilezité
zohlednit Zivotni minimum za zkoumané obdobi. Do roku 2017 pfijmy nepiesahovaly
hodnotu zivotniho minima a pohybovaly se v rozmezi od 50 % do 97 % jeho hodnoty. Jen
do roku 2019 pfijmy mirné prevySovaly Zivotni minimum a €inily 124 % a poté opét klesly

na uroven roku 2017.
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Vyznamnym faktorem, ovliviiujicim vysi ptijma, je inflace. Ve zkoumaném obdobi
se mira inflace pohybovala v rozmezi od 5,7 % do 20 %, coz mélo samoziejmé negativni
dopad na kupni silu mezd ¢lentd méstskych domécnosti.

Vypocty proménné vydaje domacnosti na obyvatele za mésic rovnéz ukazaly
praimérny narast o 191,98 somu roéné (3,5 USD nebo 74,34 K¢). Z celkového podilu
vydaju domacnosti vétsina piipada na spotiebitelské vydaje. Rist spotiebitelskych vydaja
Ize povazovat za pozitivni jev, ktery odrazi rist Zivotni trovné obyvatelstva, v piipadé, ze
neni zpusoben ristem vydaji na potraviny. V ruznych letech byla tato hodnota 53 %
(2005) a 42 % (2020). Vyrazné také vzrostly vydaje za placené sluzby (zejména za
dopravu), a to téméi 1,5nasobné.

Spotiebitelské vydaje béhem zkoumaného obdobi byly doprovazeny zvysenim nakladt na
dang, poplatky a platby, a to az 2,5krat.

Na zéklad¢€ vypocti proménnych hodnot prijmy a vydaje 1ze konstatovat, Ze doslo ke
zmén€ proménné uspory. Hodnota tUspor ve sledovaném obdobi byla nestabilni a
vykazovala extrémné nizké hodnoty a zvySovala jen o 135 somu (2,44 USD nebo 52 K¢)
na osobu v priiméru za mesic. Do roku 2011 nemély domacnosti moznost spofit. Divodem
byla nizka mira zapojeni Gspor obyvatelstva do finanénich a uvérovych instituci. Ackoli se
situace uspor domacnosti od roku 2011 zlepSuje, stale se potykaji jednak se slabou finan¢ni
gramotnosti obyvatel a jednak s nedivérou k finanénim institucim na pozadi ekonomické 1

politické situace v zemi.
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7/ Vysledky a diskuse

Cilem prace bylo prozkoumat transformacni procesy se zaméfenim na Kyrgyzstan a urcit
zmény, které probehly na makroturovni a ovlivnily Zzivot obycejnych lidi, zejména
vV domacnostech.

Postsocialistickd transformace, kterd probihala (a vlastné stale probihd) byla
podrobn¢ zpracovana a diskutovana v kapitole 5. Teoreticka cast. Souhrnné je mozné
charakterizovat transformacni procesy v Kyrgyzstanu tak, ze ziskdnim nezavislosti se
situace v Kyrgyzstanu vyrazné zhorsila. I pfes dobré hodnoceni reforem zapadnimi experty
Vv prvnich letech nezévislosti nemohly ukazatele demokratického vyvoje dosahnout ani
pramérnych hodnot. Tradicionalismus, kolektivismus, korupce vsech struktur spole¢nosti,
vysokd urovenn chudoby, nezaméstnanost a migrace, vSechny tyto problémy obycejnym
lidem v Kyrgyzstanu velice ztézuji zivot. Lidé jsou nuceni se jakymkoli zptisobem
prizpusobit a prezit.

Vysledky deskriptivni statistiky vybranych proménnych domacnosti vedly k
nasledujicim zavérim:

— pokud mluvime 0 prijmech domdcnosti, je tieba poznamenat, Ze jsou dilezitym
agregatem, pomoci kterého je mozné dosahnout vyhovujici Zivotni Grovné. Je vSak
tteba vzit v tivahu dalsi faktory ovliviwjici Zivotni Groven. PrestoZe primérny mési¢ni
ptijem domacnosti na 0sobu v zkoumaném obdobi ma tendenci rustu, teprve od roku
2019 ptijem mirné piekracuje Zivotni minimum (124 %); pred rokem 2017 ptijem
nepiesahoval zivotni minimum a tvofil jen 97 % jeho hodnoty. Navzdory nartstu piijmua
domacnosti ve sledovaném obdobi rostla také mira inflace, kterd v nékterych letech
dosahla 20 %. Tento fakt mél negativni dopad na kupni silu mezd ¢leni méstskych
domaécnosti.

— proménna vydaje domdcnosti na obyvatele za mésic, ve zkoumaném obdobi rovnéz
ukazala rast. Z celkového podilu vydaji domdacnosti vétSina pfipada na spotiebitelské
vydaje, zejména na potraviny. Tento sklon ve struktuie vydaja ukazuje na negativni jev
ve spotiebitelském chovani domacnosti.

— proménna uspory ve sledovaném obdobi byla nestabilni a vykazovala extrémné nizké
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hodnoty. Jednou z mnohych pfi¢in zapornych hodnot v letech 2005-2010 byl rust
spotieby a zajem domacnosti o spotiebitelské uvéry. Od roku 2011 je mozné pozorovat
rostouci, ale nestabilni dynamiku uspor kvili slabé finan¢éni gramotnosti ¢lent
domécnosti a nediivéie k finanénim institucim.

Zrozhovora, které byly provedeny v kyrgyzskych a ruskych domécnostech,
vyplynuly tii hlavni faze v ¢asové roviné Zivotnich strategii pfeZiti domacnosti stiedni tiidy
v Kyrgyzstanu:

1. Sovétské obdobi, kdy dochazelo K orientaci na stat, ktery zajistoval zakladni

potieby jednotliveli a domadcnosti, poskytovani socidlnich potieb bylo stitem

garantovano. Tuto strategii je mozné oznacit jako ,minimalizace usili“ (pfi
zajistovani zakladnich potieb jednotlivelti a domacnosti).

2. Rozpad SSSR a devadesata 1éta 20. stoleti jsou charakteristické zménou v orientaci

na sobéstanost v péci o sebe a o svou domdacnost. Nastupuje strategie vyuziti

»socidlnich vazeb* spoleéné se strategii pfeziti za pomoci venkova nebo pomoci

dcefiné farmy ve méste.

3. Rozvoj podnikani a zaroven neformalni (neoficialni)® prace. Prace se stala hlavnim

prostfedkem K pteziti. Duraz uz ale neni kladen na dosahovani pracovnich vysledki,

hlavni je vydélek.
V soucasné dobé lze strategie domdacnosti pfevazné pficist treti fazi strategii preziti. Stale
je vSak relevantni pouZiti druhé faze strategii preZziti.

Pro lepsi ilustraci vybranych strategii pfeziti byla pouzita typologie Svétové banky,
ktera vychazi ze socioekonomickych podminek rozvoje. Tato typologie je zaloZena na
praci Roberta Goodlanda (2002) ,Sustainability: Human, Social, Economic and
Environmental® a Pristupu udrZitelného Zivobyti (SLA) ve spojeni s Bourdieuovym (1986)
konceptem forem kapitalu.

Z vysSe uvedenych zdroji byla sestavena vlastni typologie pro tento vyzkum.

Typologie kapitall je nasledujici — ekonomicky, socialni, lidsky, kulturni, pfirodni.

%V Kyrgyzstanu se podle statnich statistik pouziva koncept neformalni ekonomické ¢innosti, kterou legalné
provadi jednotlivi producenti nebo podniky ve vlastnictvi jednotlived nebo domacnosti. Tento pojem je
podrobné popsan v kapitole Zaméstnanost. Piijmy domdcnosti.
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veékovou skupinu je ekonomicka slozka, kterd primdrné¢ souvisi s financni situaci
domécnosti (ekonomicky kapital). Poté pfichazi socialni slozka (socialni kapitdl), ktera je
vyjadfena udrzovanim siti vzajemné podpory (ptibuzni, ptatelé, soused¢). Lidsky kapital se
projevuje Vv ziskani odborného vzdélani, slozeni odbornych zkousek atd. V rozhovorech
respondenti uvedli formu udrzitelnosti Zivotniho prostfedi pouze v kontextu stavajicich
problémi v Kyrgyzstanu obecné i konkrétné¢ v Biskeku. Proto tento vyzkum nevénuje
podrobnou pozornost forme udrzitelnosti zivotniho prostredi.

Z vyse uvedenych typologii vyplyvaji hlavni Ctyii strategie:

Strategie zamérena na zaméstnani (praci). Domacnosti se snazi zvysit pocet
zdroju piijml se zaméfenim na praci. Vyuzivaji se formalni i neformalni prace. Formalni
prace zahrnuji nasledujici ¢innosti identifikované respondenty:

1. =zalozit si vlastniho podnikani a disledné pracovat na dosazeni stabilni financni

situace;

2. najit Iépe placenou praci;

3. pracovat musi oba manzelg;

4. kombinace prace ve vefejnych a soukromych organizacich.

Neformalni typy zaméstnani, které respondenti uvedli, zahrnuji:

1. ziskat préaci na ¢asteCny tvazek, délat ,,melouchy*;

2. pronajimat nemovitost.

Zameéstnanost v zemédélstvi, konkrétné produkci zemédélskych vyrobkil, zalozeni
zem&délské farmy respondenti uvedli jako jednu z forem Cinnosti pro strategii pieZiti.
U dotazovanych respondentti tento typ zaméstnani byl jako formalni, tak i neformalni.

Pozornost vénovana formalnimu a neformalnimu zaméstnavani v kontextu studia
domécnosti je uvedena v dilech mnoha autorti. Pahl a Gershuny (1979 in Mikovéa, 1991)
rozdéluji ekonomické ¢innosti na formalni, neformalni a domaci. Domécnost vytvaii rizné
formy zaméstnani, kde je producentem (jako vyrobce) a zaroven pusobi jako spotiebitel,
vyuziva rizné zdroje prace. Metody rozdélovani zdrojt prace v urcitych oblastech a pomér
urcitych typt ¢innosti jsou vyjadieny ve formé strategii domécnosti. Clarke (2002) ve své

analyze neformalniho zaméstnavani v Rusku také poukazuje na symbolickou hodnotu
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hlavniho zaméstnani, jehoz piijem zlstava nejvyznamnéjSi pro ruské domacnosti bez
ohledu na klesajici mzdy a Spatné pracovni podminky.

Mingione (1987) ve své studii o domécnostech v Italii ukazuje, Zze v dobé pozdniho
kapitalismu trzni produkce a spotieba nejen zajistuji kazdodenni blahobyt, ale naopak
celou fadu ekonomickych ¢innosti, véetné formalnich a neformalnich, stejn¢ jako penézni
anepenézni zdroje, piispivaji ke zdrojim potiebnym pro pteziti domacnosti. Provedené
rozhovory ukazuji, Ze rozmanitost ekonomickych vztahti v oddélené domécnosti je
aktualni zejména pro biskekské domacnosti, které se neustdle vénuji riznym druhiim
prace, a to jak uvnitt domacnosti, tak i ve ,,velké ekonomice®.

Na zaklad¢ studie ruské spolecnosti v procesu transformace v Rusku Richard Rose
(1994) tvrdi, ze spolecnost neni moderni v tom smyslu, ze Rusové mohou Zzit pouze
spoléhdnim se na ,,multiplicitu ekonomik® misto na raciondlni vyuzivani obcanskych
instituci (angl. civil institutions). Dle odpovédi respondentii zkoumanych domadacnosti
prakticky nedochazi K racionalnimu vyuziti obCanskych instituci, a to predev§im kvuli

neduvéie v né a kvuli nejistoté pritomné ve spolecnosti.

Ve své studii o preziti domacnosti na Slovensku Adrian Smith (2000) zjistil, ze
mnoho ekonomickych praktik domdacnosti se odehrava v dekomodifikovaném prostoru

nekapitalistickych vztahti.

Strategie omezeni spoti‘eby zboZi a sluzeb

Ve zkoumanych domécnostech existuje orientace na docasny pobyt v krizové situaci
na ukor omezeni spotiebitelskych vydaji. Tyto naklady se vSak v kazdém ptipadé zvysuji
v disledku inflace nebo rostoucich potteb domacnosti (placené vzdélavani déti, dang¢).

Strategie omezeni spotfeby mezi zkoumanymi domacnostmi je typicka hlavné pro
sttedni v€kovou skupinu domécnosti (35-50 let) a pro vékovou skupinu (50 let a vice).

Trochu ,utahnout opasek™ a to je vse. Nechodim do kadernictvi, nekupuji si
kosmetiku. Dva mésice jsme si klobasu nekoupili, koupili jsme jen maly kousek kyty [...].
Nejdulezitejsi jsou poplatky za komunalni sluzby a Skolu. Nesoustiedime se na drahé
norkové kabaty a zlato. (Zena, 1972, Kyrgyzka)

Zuzana Mikova (1991) ve své studii doméacnosti v Ceské republice a na Slovensku

zminila pouziti strategie ,,utahovani opaski®, 1 kdyZ neexistuji explicitni souvislosti se
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situaci nouze, spole¢nost Kk této strategii vykazuje pfiznivy pfistup bez ohledu na aktualni
finan¢ni situaci, slozeni, socialni postaveni domacnosti atd. V mens$i mife tuto strategii
podpoftily domacnosti na Slovensku, i kdyz v t¢ dobé jiz byl zvySen strach a nejistota z
budoucnosti.

Jak ruské, tak i1 kyrgyzské dotazované domdacnosti Setfi na jidle. Kyrgyzska etnicka
nakladiim spojenym s tradi¢nimi rodinnymi udéalostmi (svatby, vyro¢i, pohiby). Ruské
domacnosti stejného veku, které usetfily na spotiebnim zbozi, se snazi investovat vice
penéz do dalSiho vzdélavani svych déti. Ruské domacnosti ve vékové skupiné (50 let a
vice) zaznamenaly vyrazné uspory v jidle a pteziti diky vlastni zahrad€ (zejména ti
respondenti, kteti nebyli zaméstnani). Kyrgyzské domacnosti (50 let a vice) nezminily
uspory na potraviny, protoze spoléhaji na pomoc déti, dichod a dodatecny ptijem. Jude
Howell (1996) ve svém vyzkumu strategii ptfeziti domécnosti v Kyrgyzstdnu uvadi snizeni
spotfeby hotovych vyrobkil az o 93 %. Cilem zde bylo omezit vydaje domacnosti a
vyrovnat se sdopady zmén ve stravovani s cilem zachovat likviditu a produktivitu

aktiv domacnosti.

Pouziti socialnich vazeb jako jedné ze strategii preziti

Pro domadcnosti je charakteristickd reciprocita cinnosti, ur¢enych na podporu
socidlniho kapitalu. Pievazné se to promita 1 do venkovskych domacnosti, které se snazi
soustiedit se na strategii podpory socialnich siti kvilli omezenému pfistupu K organizacim
trzni ekonomiky. Mezi méstskymi domdcnostmi je také aktudlni tento vySe zminény
zpiisob. Socidlni sit¢ vyuZzivaji vSechny vékové skupiny, ale zejména toto je vlastni
domacnostem stfedni (35-50 let) a starSi v€koveé skupiny (50 a vice let). Pokud kyrgyzské
domacnosti zadaji o pomoc, tak ve vétSiné pripadi od Siroké sité pribuznych, to ruské
domacnosti se obraci ¢astéji na svou nuklearni rodinu, nebo hledaji podporu u piatel nebo

u sousedu.

Pokud jde o sit’ podpory kyrgyzskych domacnosti, ty na jednu stranu vypliuji tlohu
,pojistnych mechanismti*, aby ptekonaly finan¢ni tézkosti a mohly financovat ndkladné

rodinné udalosti typu svatby nebo pohiby, ale z druhé strany aspekt vzajemné pomoci je
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spise vynuceny (Gouldner, 1960). Navic rodinné vztahy — jako socidlni kapital — se musi
potad utuzovat, aby se zachovala neporusena vzijemnost (Coleman, 1987). Casto
vzdjemnd pomoc, zejména v krizovych situacich, mlze byt nevyvéazend. V téchto
ptipadech jsou domacnosti nuceny pribézné¢ pomahat své rodin€é bez moznosti
dostateCnych piijmi. Takto se prostorova a emocCni vzdalenost proménily v moznost
vyhnout se naroktim piibuznych (Evers, 1994). Nize uvedeny citat potvrzuje tyto divody:
Kyrgyzové, nejsme schopni zit pro sebe. Ja porad pomdham rodiné a bohuzel nedostavam
od ni Zadnou vdeécnost. Neméla jsem sviij vilastni byt, a pritom jsem pomdhala svym
bratriim a sestram. A dnes si na to oni ani nevzpomenou a ani mi za to nejsou vdecni |...].
Rikam svym dcerdam, aby nikomu neddvaly penize, aby si Zily jen pro sebe. Neni zapotiebi
dodrzovat zvyky, nemyslete na piibuzné [...]*. (Zena, 1954, Kyrgyzka)

Respondenti ¢asto ptipominali, Ze tradicni sit€ rodinné podpory jiz nepracuji tak jako
diive z toho ditvodu, ze nechtéji michat obchody do rodinnych vztahti, a dale proto, Ze
divéra dokonce i v tradicné solidarni skupiné jako je kmen, klan, je zni¢ena a blizci 1idé si
navzajem uz neduvéiuji. Dnes se do popiedi dostavaji individualni strategie. Tyto strategie

smétuji na autonomii nuklearni rodiny.

Lidsky kapital jako soucast strategie preZziti

Vzdélavaci systém v Kyrgyzstanu se od ziskani nezavislosti vyznamn¢ zménil, ziskal
rizné formy a komercializoval se. Vzdélani se stalo novou ,ménou‘ pro dosazeni
smysluplnych pozic. V dne$ni dobé je vzdélavani spojeno s myslenkou uUspéchu a
vzestupné socidlni mobility.

Pro respondenty provedeného prizkumu je vzdélani aktivem, které investuji do
tidi tradicemi ,,vzdélani musi byt“. K dosaZeni vysokého kulturniho kapitalu pro své déti
domacnosti také mobilizuji sviij socidlni kapital v podobé ptibuznych, kteti mohou jejich
détem poskytnout bydleni a mohou pomoci s piij¢kami nebo péci o déti atd.

U vSech respondentll studovanych vekovych skupin kyrgyzskych a ruskych
etnickych skupin je na prvnim misté podle dualezitosti vzdélavani déti, 1 kdyz ma

domacnost omezené zdroje.
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Vzdélani je spojeno s hodnotami a ekonomickymi cili a také s chovanim z hlediska
investic do lidského kapitalu. Ptsobi také jako ,,pojistny mechanismus® v mezigeneracnich
vztazich. To plati zejména pro kyrgyzské domécnosti, kde se nejmladsi syn musi starat o
své rodice.

wDali jsme svemu synovi dobré vzdélani, a on se o nas ve stari urcité postara“.
(Zena, 1954, Kyrgyzka)

Témet v kazdém rozhovoru respondenti zdiraznovali, Ze (1) jiz zaplatili nebo méli
zaplatit za vzdelani svych déti a ze jde o jeden z vyznamnych rozpoctovych vydaja; (2)
byli ochotni a schopni investovat do lepsiho vzdélavani a dalSich kurzt; a (3) véfi, Ze dobré
vzdélani bude mechanismem ,,otevienych dvefi* pro lepsi budoucnost jejich déti. Vydaje
na vzdélani jsou proto vysoké a Casto nepfiméfené piijmim. Dotazovani respondenti
uvedli, ze si vzali uvery na vzdélavani svych déti a také ptjcili penize od ptibuznych. Tyto
finance fungovaly jako prostiedek k dosazeni lidského kapitalu pro jejich déti. Lidsky
kapitdl se pfeménuje na kulturni kapitdl a nasi respondenti jej spojuji se socidlni
konkurenceschopnosti.

Respondenti poukdzali na velké mnozstvi probléml ve vzdéldvacim systému
v Kyrgyzstanu: nesoulad kvalifika¢nich pozadavki pro absolventy s modernimi pozadavky
trhu préce; nekvalifikovani mladi ucitelé (kde pfednost maji ucitelé ,,sovétské skoly*).

Ve vyzkumu Kalyuzhnové a Kambhampati (2007) se popisuje otdzka poméru
vzdélani a zaméstnanosti mladych lidi v pfechodové ekonomice. Autofi identifikovali
pravidelnost, ze v tranzitni ekonomice dochazi k naristu vysokoskolskych instituci pfi
poklesu ekonomické aktivity. Veédci poukazuji na inverzni vztah mezi vzdélanim a
zam&stnanim v pfechodové ekonomice, kdy zhorSeni kvality vzdélani zplsobi
odlivmladych lidi z vysokych S§kol a rtst pracovnich mist, a naopak zvySeni
nezaméstnanosti vede ke zvySeni poc¢tu studentti vysokych skol. Autofi ¢lanku dochazeji
k zavéru, ze prechodové stadium ekonomiky je doprovazeno podobnymi procesy ve
vzdélavani. Odpovédi dotazovanych respondent a statistické tidaje tento zavér védch
potvrzuji.

Nize je uveden obecny profil soucdsti strategii pireziti Kyrgyzii a Rush, ktery

obsahuje hlavni slozky strategii kyrgyzskych a ruskych domacnosti. Tabulka 16 ukazuje
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rozdily a podobnosti v hlavnich (podle respondentti) bodech. Na zéaklad¢ vyse uvedeného
lze tedy strategic preziti domacnosti Vv této studii charakterizovat jako ,aktivni

ptizptisobovani ““ na zivot V podminkach nejistoty.
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Tabulka 16 Obecny profil soucasti strategii preziti Kyrgyzi a Rusu

Soucasti

Kyrgyzové

Rusové

Zdroje ptijmu

pfijem z vlastniho podnikani;

ptijem z ¢innosti v soukromych
firmach;

dopliikovy ptijem z hlavniho
mista vykonu prace ,,melouchy*;

prijem z méstského zeméd¢Elstvi
(rodinny podnik);

zaméstnanost ve vefejném
sektoru;

dichod a vedlejsi pracovni pomér
(brigady);

silna finan¢ni podpora od déti
nebo piibuznych;

piijem z vlastniho podnikani;

ptijem z ¢innosti soukromych
firmach;

kombinace zaméstnani ve
vefejném a soukromém sektoru;

ptijem z dichodu;
rodinné podnikani domacnosti;

,.pasivni‘‘ pfijem z pronajmu
nemovitosti;

slaba nebo neexistujici finanéni
podpora déti;

Hlavni polozky
vydajt

vydaje na potraviny, potreby déti,
obleceni, komunalni sluzby;

vydaje na vlastni podnikani;

vydaje na akce spojené
s tradicemi;

vydaje na potraviny, potieby déti,
oblec¢eni, komunalni sluzby

vydaje na vlastni podnikani

Postoj k tivérim

negativni postoj K avériam
Z nabozenskych duvodu (do 35
let)

pUjcky na studium (do 35 let)
spotiebni uvéry (35-50)

obecné negativni postoj K pujckam,
ale s vhodnou uvérovou sazbou je
uveér mozny

hypotéka

Postoj
K moZznym
usporam

malé nebo zadné uspory z divodu
nakladi na rodinné seslosti typu
svatby nebo pohiby (do 35 a 35—
50 let)

vétsina respondentdl z vékové
skupiny 50 a vice d¢€laji uspory
pro ,,horsi Cas*

malé Uspory

vétSina respondentil z vékové
skupiny 50 a vice d¢laji uspory pro
,,horsi ¢as*

Zaméreni na
socidlni vazby

zaméteni na socialni vazby
ptibuznych na jedné strané
,»pojistné mechanismy*, na druhé
strané ,,distance od ptibuznych*

zaméfeni na nuklearni rodinu,
ptatele, sousedy

Rozhodovani
V domacnosti

dulezité strategické rozhodnuti
Casto Cini starSi generace bez
ohledu na typ domdcnosti

rozhodnuti ¢ini spolecné nebo
nezavisle v rdmci nukledrni rodiny
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8 Zavér

Cilem této prace bylo prozkoumat transformacni procesy v Kyrgyzstanu a zjistit, jak
zmény na makrourovni ovlivnily Zivot obycejnych lidi v domacnostech.

Kvantitativni data  byla doplnéna  vysledky  kvalitativniho  vyzkumu
(polostrukturované rozhovory) se zastupci domécnosti dvou etnickych skupin — kyrgyzské
a ruské. Tyto etnické skupiny jsou spojeny uzkym vzijemnym vlivem a udalostmi, které
jsou dulezité v historickém kontextu. Zmény, které se v Kyrgyzstanu odehraly po rozpadu
Sovétského svazu, mély vazny dopad na Zivot obycejnych lidi a jejich domacnosti. Vlekla
nestabilita, krize v ekonomice a socialni sféte pietrvavaji dodnes.

Vyzkum predklada spolecné a odlisné rysy chovani domécnosti dvou etnickych
skupin rizného véku ve vztahu K pfijmim, vydajum, avérim a Gsporam domacnosti.
Nedilnou soucésti strategii ptreziti je také vyuzivani socidlnich vazeb, rozhodovani a
vyuzivani lidského kapitalu. Prace se také zaméfuje na popis domacnosti v kontextu
socialnich zmén a nerovnosti pfijmu.

Pro vyvozeni zavéru je nutné zodpovédét vyzkumné otazky, které byly polozeny
V ivodni ¢asti prace.

Jaké strategie uplatiiuji domacnosti obou etnickych skupin patricich mezi stifedni
vrstvu obyvatelstva?

Strategie domacnosti ve zkoumaném obdobi prosly nékolika fizemi a ménily se
Vv zavislosti na podminkach v zemi. Faze sovétské éry byla charakterizovana ,,pfitomnosti*
staitu ve vSech sférach spolecenského zivota. Osobni iniciativa a vlastni planovani
v doméacnostech byly velmi slabé, doslo Kk orientaci na kolektiv. V prvnich letech
nezavislosti byli jednotlivci a domécnosti nuceni prezit vSemi moZnymi zplsoby a spoléhat
se na socialni vazby vzdjemné podpory.

V soucasné dob¢ se pouzivaji razné strategie preziti. Zaprvé je to orientace na
vydélavani penéz v§emi moznymi prostiedky, v€etné neformalnich; zadruhé je to omezeni
spotieby zbozi a sluzeb ,,utahovani opaski®; zatieti, jednd se o orientaci na socialni vazby,

ale jiz ve zménéné podobé¢ (,,pojistny mechanismus* — ,,distancovani od piibuznych®); a
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zactvrté, jde o orientaci na lidsky kapital, ktery mize byt vyménén za kulturni kapital, a
muze se také stat zarukou dobrého budouciho zaméstnani pro déti a jako dusledek —

zarukou spokojeného stari.

Jsou domacnosti schopné na sebe vzit odpovédnost za sviij blahobyt v ménicich se
podminkach?

Jak ukdzaly vysledky rozhovorti, mladé domacnosti do 35 let vykazuji nejvetsi
nezavislost a odpovédnost za svlij blahobyt a udrzitelnost. Nespoléhaji se na pomoc statu,
navic maji jediny nazor ,,nezasahujte do nasi prace — zbytek si udélame sami*. Pro tyto
domacnosti jsou dilezité piijmy z podnikatelské ¢innosti, motivace k ekonomické ¢innosti,
investice do vzdelavani a nakupu zbozi dlouhodobé spotieby, jakoz i ziskani dalSich
pfijmil ze stavajicich Gspor (investice do podnikdni). Domécnosti stiedni v€kové skupiny
(35-50 let) si ve vétsi mife nedélaji iluze o statni podpore, stale vSak existuji uréita
ocekavani. Pro udrzitelnou stabilni existenci se fidi zkuSenostmi z minulych let, kdy museli
prezit diky domaci ekonomice (dcetfiné¢ farmy). Pokud je to nutné, v dobé krize jsou
nekteré¢ dotazované domdcnosti ptipraveny tuto zkuSenost zopakovat. Zaroven jsou v této
veékove skuping tspory (jako jeden z prvkl ekonomického systému) bud’ malé, nebo vibec
neexistuji. Uspory v tomto piipadé slouzi zpiisobem feseni do¢asnych finanénich probléma
domacnosti je naucit se pusobit na trhu. To vyzaduje racionalni rozpoctovani domacnosti,
dovednosti v oblasti finanéni gramotnosti. Pfeziti a odpovédnost za sviij blahobyt znamena
nejen délat vice, neZ co jiz bylo ucinéno, ale také vyvijet nové zplsoby pro udrZzovani a
reprodukce domacnosti.

Analyza kazdodenniho Zivota lidi a domacnosti v méfitku mésta umoznila doplnit
makroekonomické piistupy ke zkoumani rozvojovych spolecnosti a znovu upozornit na
stavajici problémy. Vyzkum ukézal, Ze dotazované domdcnosti se kazdopadné
prizptisobily novym zivotnim podminkdm. Je vSak tfeba poznamenat, ze hlavnim
problémem Zzivota v Kyrgyzstanu je neustala nejistota, nedivéra Vv budoucnost.
»Racionalni* formou chovani obyvatel je tedy zit v pfitomnosti a vyuzivat kratkodobé cile.

24

ceny a nezaméstnanost, klesajici Uroven vzdélani a nizkd tUroven Iékatské péce.
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Respondenti dale pfipomnéli zménu hodnotovych postojii, norem a motivaci, jejichz
studium by se mohlo stat zakladem pro dalsi vyzkum domacnosti.

Vyznam tohoto vyzkumu spocivd v tom, Ze doposud neexistovala zadna studie
méstskych domacnosti pomoci kvalitativniho pfistupu a techniky rozhovort. Navic mezi
pracemi 0 vyzkumu domacnosti vétSina autort vénuje pozornost srovnani méstskych
a venkovskych domacnosti, ale neexistuji studie srovndvaci povahy mezi etnickymi
skupinami a mezi generacemi. Vysledky této studie mohou byt uzite¢né a zohlednit je pfti
planovani socialné-demografické politiky, jakoz i riznych programovych dokumentt
zaméfenych na vyvoj mechanismu ke zlepSeni kvality Zivota Clent rodiny a domdacnosti.
Vysledky vyzkumu, analyza literarnich zdroji, teoretické zavéry mohou byt navic zahrnuty

do univerzitniho pfedmétu ,,Ekonomicka sociologie* a riznych antropologickych disciplin.
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11 Ptilohy

Priloha 1 Pasportizacni tabulka respondentii

datum a
rok , C o, “ ‘o, i délka
respondent narozeni pohlavi etmc_ka vzdélani/zaméstnani | bydliSté rozhovoru
skupina .
VvV minutach
Asel 1986 Jena Kyrgyzka VS/admlnlstyatlvm hlevwm 26.01.2_018
pracovnik meésto 80 min
. Ny VS/ Zena hlavni | 12.02.2018
Alina 1993 Zena Kyrgyzka Vv domacnosti meésto 40 min
.. Y VS/ Zena hlavni 14.02.2018
Begimaj 1997 Zena Kyrgyzka v doméacnosti mésto 35 min
sttedni specialni / hlavni
Almaz 1983 Muz Kyrgyz zemédélska farma, meésto- 20'02'2.018
o 60 min
podnikani venkov
. . % , .., , | hlavni 12.01.2018
Ajbek 1982 Muz Kyrgyz VS/ vlastni podnikani misto 40 min
Saltanat 1972 Jena | Kyrgyzka stvre.dnll spemglnl/ hlezvm 08.02.2_018
vefejna organizace mesto 80 min
. y sttedni specidlni/ zena | hlavni | 14.02.2018
Zumagul 1975 Zena Kyrgyzka Vv domacnosti meésto 40 min
N % , .., , | hlavni 23.01.2018
Kanat 1976 Muz Kyrgyz VS/ vlastni podnikani mesto 80 min
N % , .., , | hlavni 11.02.2018
Marat 1973 Muz Kyrgyz VS/ vlastni podnikani misto 80 min
. VS/ soukroma hlavni | 10.12.2017
Bakyt 1973 Muz Kyrgyz organizace mésto 40 min
. stiedni hlavni 25.01.2018
Nurbubu 1954 Zena | Kyrgyzka specialni/dichod mésto 63 min
Arsan 1958 Jena Kyrgyzka VS/ sou_krorna hlevwm 27.01.2_018
organizace mesto 59 min
. . T hlavni 27.01.2018
Katja 1953 Zena Kyrgyzka stfedni/ dichod mésto 82 min
Monoldor 1963 Muz Kyrayz VS/ vefejna hlevwm 24.01.2_018
organizace mesto 63 min
. . % 1o hlavni 14.01.2018
Timur 1950 Muz Kyrgyz VS/ duchod misto 30 min
Maria 1986 Zena Ruska vS/ zena hliwm 01.02.2018
VvV domacnosti meésto 60 min
Elena 1986 Zena Ruska VS/ vlastni podnikani hl%vm 07'02'2.018
meésto 52 min
VS/ vlastni ,
Anna 1993 | Zena | Ruska podnikéni/ zena | mavai | 17.12.2017
mesto 41 min

VvV domacnosti
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y sttedni specialni / hlavni | 01.02.2018
Andrey 1982 Muz Rus vlastni podnikani mesto 60 min

Stepan 1988 Muz RUS sttedni / vlastni hlavni 02.02.2_018
podnikani mesto 46 min

Ludmila 1970 Jena RUS stfedni specialni hlavni 26.01.2_018
/vefejna organizace mesto 42 min

Violetta 1071 Fena Rus VS/soukroma hlavni | 09.02.2018
organizace mesto 30 min

Svetlana 1977 Jena RUS stiedni specialni/ hlavni | 11.02.2018
vlastni podnikani mesto 23 min

Jaroslay 1976 M Rus VS/soukroma hlavni | 03.02.2018
organizace mesto 60 min

Oleg 1969 Muz RUS Stiedni/ spukromé hlavni 24.01.2_018
organizace mesto 72 min

Valentina | 1951 | Zena Rus V&/diichod hlavni | 19.01.2018
mesto 42 min

Marina 1955 | Zema | Rus Stfedni/ diichod | Diavni | 06.02.2018
mesto 43 min

Lidia 1948 | Zena Rus V&/diichod hlavni | 25.01.2018
mesto 56 min

Vladimir 1962 Muz RUS stiedni specidlni/ hlavni 12.02.2_018
nezamestnany mesto 60 min

y stiedni specialni/ hlavni | 27.12.2017
Pavel 1952 ] Muz Rus diichod mésto | 58 min
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Priloha 2 Scénar témat rozhovoru

SloZeni rodiny (dospéli ¢lenové rodiny, déti, star$i pokoleni).

Podminky bydleni (charakteristika bydleni, mira spokojenosti s podminkami bydleni,
vyhlidky).

Prace (zaméstnani vSech clenii rodiny, profese, vzdélani a jeho spojeni se soucasnou
profesi, sektor zameéstnani, pracovisté, rezim prace, hrozba nezameéstnanosti, zmena
pracovniho mista v poslednich letech, zpisoby hledani zaméstndni, pfedstavy o tspésné
kariére).

Ptijmy rodiny (zdroje, dodate¢né ptijmy, spokojenost s ptijmy, zddany piijem).

Existuji-li potize s vydélavanim si na zivobyti? Jak se snimi (jako domacnost)
vyrovnavate? Kdo pomaha? Co d¢€late pro to, aby byl dostatek stabilni?

Daii se d¢lat si uspory?

Spotieba. Strategie nakupu potravin a potieb. Velké ndkupy (kdo rozhoduje). Vytvareni
zasob, vymeéna potieb a potravin. Nové polozky vydaji.

Zivotni styl domacnosti. Rozd¢leni roli. Role a obraz muzi a zen (adaptivni rozdily,
rovnopravnost). Volny Cas, pfatelé, vzdjemna komunikace. Vyznam naboZenstvi v Zivoté
rodiny.

Existuji n¢jaké rozpory nebo neshody pii rozdélovani povinnosti?

Jaké problémy spojené se zivotem v Kyrgyzstanu povazujete za nejaktualnéjsi?

Co vas nejvice znepokojuje, kdyz premyslite o budoucnosti?
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Priloha 3 Podkladova data

Piijmy, Vydaje, Uspory,
som som som

2005 1085,2 1340,70 -255,50
2006 1192,9 1534,30 -341,40
2007 1499,8 1970,00 -470,20
2008 2210,1 2729,00 -518,90
2009 2635,4 2864,90 -229,50
2010 2683,1 2928,20 -245,10
2011 31319 3208,40 -76,50
2012 3472,6 2765,10 707,50
2013 3978,9 3200,00 778,90
2014 4205,1 3426,90 778,20
2015 44144 3667,10 747,30
2016 4655,2 3754,00 901,20
2017 5172,3 3807,63 1364,67
2018 5583,5 4379,60 1203,90
2019 5 886 4 412,70 1473,3
2020 5701,9 4 401,20 1300,7

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat Statistického sborniku Narodniho statistického uradu Kyrgyzské
republiky, 2005-2020.
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